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Ministerul Finan�elor Publice 
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Direc� ia General�  a Finan�elor Publice a Jude�ului Harghita 

 
 
 

D E C I Z I A  nr. 44/2013 
privind solu�ionarea contesta�iei formulat� de 

X,  
înregistrat� la Direc�ia General� a Finan�elor Publice Harghita  

sub nr.9380/03.04.2013 
 

Direc�ia General� a Finan�elor Publice Harghita a fost sesizat� de 
Direc�ia Jude�ean� pentru Accize �i Opera�iuni Vamale Harghita, prin adresa 
nr.X/03.04.2013, asupra contesta�iei formulate de X, cu domiciliul în X. 

  
Contesta�ia este formulat� împotriva Deciziei de impunere nr. 

X/26.02.2013, emis� de Direc�ia Jude�ean� pentru Accize �i Opera�iuni Vamale 
Harghita, prin care s-a stabilit obliga�ii fiscale de plat� în suma total� de X lei, 
reprezentând: 

- X lei accize alcool etilic,  
    -    X lei major�ri de întârziere, 

- X lei penalit��i întârziere aferente.  
 

  Contesta�ia a fost depus� în termenul prev�zut de art.207 (1) din 
Ordonan�a Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedur� fiscal� republicat� 
în M.O. partea I nr.513/31.07.2007, cu modific�rile �i complet�rile ulterioare. 
  Constatând c� sunt îndeplinite dispozi�iile art.205, art.209 (1) �i 
art.207 (1) din OG nr.92/2003 privind Codul de procedur� fiscal� - republicat� în 
M.O. partea I nr.513/31.07.2007, cu modific�rile �i complet�rile ulterioare, 
Direc�ia General� a Finan�elor Publice este investit� s� se pronun�e asupra 
contesta�iei. 
 

I. X, prin contesta�ia depus� la Direc�ia Jude�ean� pentru Accize �i 
Opera�iuni Vamale Harghita, înregistrat� sub nr.X/25.03.2013, solicit� revocarea 
Deciziei de impunere nr.X/26.02.2013, precum �i suspendarea solu�ion�rii 
contesta�iei pân� la solu�ionarea procesului penal, invocând urm�toarele motive: 

Contestatorul arat� c� în dosarul nr.X/96/2013 aflat pe rolul 
Tribunalului X s-au efectuat cercet�ri pentru s�vâr�irea infrac�iunii de evaziune 
fiscal� �i achizi�ionarea de alcool etilic distilat – vrac de la al�i furnizori decât 
antrepozitarii autoriza�i pentru produc�ie sau expeditorii înregistra�i de astfel de 
produse. 
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X sus�ine c� în opinia lui, pân� la judecarea cauzei penale �i 
stabilirea vinov��iei printr-o hot�râre judec�toreasc� definitiv� nu se consider� 
vinovat, prin urmare apreciaz� c� pân� la administrarea tuturor probelor 
necesare în cauz�, care ar putea influen�a �i cuantumul sumelor solicitate, 
emiterea unei decizii de impunere este prematur�. 

În opinia contestatorului, ANAF prin Direc�ia Jude�ean� pentru 
Accize �i Opera�iuni Vamale are calitatea de parte civil� în cauz� �i nu de organ 
constatator, având posibilitatea de a se constitui parte civil� în procesul penal 
pentru recuperarea prejudiciului suferit. 

Pentru aceste motive solicit� admiterea contesta�iei, invocând 
art.205 �i urm�toarele din Codul de procedur� fiscal�. 

 
II. Prin Decizia de impunere nr.X/26.02.2013, organele vamale din 

cadrul Direc�ia Jude�ean� pentru Accize �i Opera�iuni Vamale Harghita au 
constatat urm�toarele: 

Ca urmare a adresei primite de la Parchetul de pe lâng� Judec�toria 
Miercurea-Ciuc referitoare la Dosarul penal nr.X/P din 25.02.2013, precum �i a 
adresei primite de la Inspectoratul de Poli�ie Jude�ean Harghita – Serviciul de 
Investigare a Fraudelor nr.X/P din 05.09.2012, DJAOV Harghita a fost informat 
despre efectuarea unor cercet�ri în dosarul privind pe numitul X, cercetat sub 
aspectul s�vâr�irii infrac�iunilor de „evaziune fiscal�” �i „achizi�ionarea de alcool 
etilic �i de distilate în vrac de la al�i furnizori decât antrepozitarii autoriza�i pentru 
produc�ie sau expeditorii înregistra�i de astfel de produse”, s-au re�inut 
urm�toarele: 

Conform adresei IPJ Harghita – Serviciul de Investigare a Fraudelor 
nr.X/P din 05.09.2012, la data de 02.03.2007, în urma unei perchezi�ii 
domiciliare, s-au identificat la numitul X urm�toarele cantit��i de produse 
accizabile, f�r� ca acestea s� fie marcate corespunz�tor: 5 recipiente a câte 
1000 litri, din care 4 pline �i unul con�inând 300 litri, �i 1875 recipiente tip pet, de 
2 litri fiecare, toate con�inând alcool etilic, marf� pentru care nu au fost 
prezentate acte de provenien��, în cauz� efectuându-se cercet�ri penale fa�� de 
numitul X. Cantitatea de 8050 litri de alcool a fost re�inut� în vederea confisc�rii. 

Concentra�ia alcoolic� pentru alcoolul etilic a fost determinat� de 
c�tre Centrul Na�ional pentru Încercarea �i Expertizarea Produselor LAREX 
Bucure�ti, în urma analiz�rii unui num�r de 6 probe de alcool etilic, prelevate cu 
ocazia perchezi�iei din 02.03.2007, stabilindu-se o concentra�ie alcoolic� de 
aproximativ 90º-95º grade alcoolice. 

Astfel, având în vedere adresa primit� de la Parchetul de pe lâng� 
Judec�toria Miercurea Ciuc s-a întocmit decizia de impunere în vederea stabilirii 
accizelor datorate pentru cantitatea de 8050 litri alcool etilic cu concentra�ia 



 3

alcoolic� de 90º, în sarcina lui X, �i anume X lei accize precum �i X lei dobânzi 
�i penalit��i de întârziere aferente, pentru perioada 03.03.2007-26.02.2013. 

 
III. Luând în considerare cele prezentate mai sus, motivele 

prezentate de contestatar, documentele existente la dosarul cauzei 
precum �i actele normative în vigoare, se re�ine: 

 
Cauza  supus� solu�ion�rii este dac� Direc�ia general� a 

finan�elor publice, prin Biroul de solu�ionare a contesta�iilor, se poate 
investi cu solu�ionarea pe fond a contesta�iei, în condi�iile în care fapta 
consemnat� în decizia atacat� formeaz� obiectul dosarului de urm�rire 
penal� nr.X/P/2011 a Parchetului de pe lâng� Judec�toria X. 

  
În fapt, în urma unei perchezi�ii domiciliare s-a identificat 8050 litri 

alcool etilic cu concentra�ia alcoolic� de 90º f�r� banderole fiscale, f�r� 
documente de provenien��, la numitul X.  

Ca urmare, organele vamale prin Decizia de impunere 
nr.X/26.02.2013 au stabilit prejudiciul creat bugetului de stat în sum� total� de X 
lei, reprezentând accize �i accesorii aferente.  

Din documentele aflate în dosarul cauzei se re�ine, c� fapta 
consemnat� în decizia atacat� formeaz� obiectul dosarului de urm�rire penal� 
nr.X/P/2011 a Parchetului de pe lâng� Judec�toria X, iar contestatarul arat� c� 
în dosarul nr.X/96/2013 aflat pe rolul Tribunalului X s-au efectuat cercet�ri, de 
unde rezult� c� între timp a fost dispus� trimiterea în judecat�. 

 
În drept, art.214 din Ordonan�a Guvernului nr.92/2003 privind Codul 

de procedur� fiscal�, republicat�, cu modific�rile ulterioare, precizeaz�: 

„Suspendarea procedurii de solu�ionare a contesta�iei pe cale 
administrativ� 

(1) Organul de solu�ionare competent poate suspenda, prin decizie 
motivat�, solu�ionarea cauzei atunci când: 

a) organul care a efectuat activitatea de control a sesizat organele în 
drept cu privire la existen�a indiciilor s�vâr�irii unei infrac�iuni a c�rei 
constatare ar avea o înrâurire hot�râtoare asupra solu�iei ce urmeaz� s� 
fie dat� în procedur� administrativ�; 

b) solu�ionarea cauzei depinde, în tot sau în parte, de existen�a sau 
inexisten�a unui drept care face obiectul unei alte judec��i.[…] 

(3) Procedura administrativ� este reluat� la încetarea motivului care a 
determinat suspendarea sau, dup� caz, la expirarea termenului stabilit de 
organul de solu�ionare competent potrivit alin. (2), indiferent dac� motivul care a 
determinat suspendarea a încetat sau nu. 
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(4) Hot�rârea definitiv� a instan�ei penale prin care se solu�ioneaz� 
ac�iunea civil� este opozabil� organelor fiscale competente pentru solu�ionarea 
contesta�iei, cu privire la sumele pentru care statul s-a constituit parte civil�.” 

 
Având în vedere prevederile legale men�ionate mai sus, se re�ine c� 

organul de solu�ionare poate suspenda solu�ionarea prin decizie motivat� atunci 
când solu�ionarea cauzei depinde în tot sau în parte de existen�a sau inexisten�a 
unui drept ce face obiectul unei alte judec��i, iar în cazul de spe�� fapta 
consemnat� în decizia atacat� formeaz� obiectul dosarului de urm�rire penal� 
nr. X/P/2011 a Parchetului de pe lâng� Judec�toria Miercurea Ciuc. 

   
Se re�ine c�, potrivit doctrinei, ac�iunea penal� are întâietate fa�� de 

ac�iunea civil� deoarece, pe de o parte, cauza material� unic� a celor 2 ac�iuni 
este s�vâr�irea infrac�iunii sau existen�a indiciilor s�vâr�irii unei infrac�iuni, 
iar, pe de alt� parte, solu�ionarea ac�iunii civile este condi�ionat� de 
solu�ionarea ac�iunii penale în privin�a existen�ei faptei. 

 
Totodat�, preciz�m c� �i Curtea Constitu�ional� prin Decizia nr. 

449/26.10.2004, prin care a respins excep�ia de neconstitu�ionalitate a 
prevederilor art.183 (1) lit.a), devenind art.214 (1), lit.a), dup� renumerotare, s-a 
pronun�at în sensul c� “întâietatea rezolv�rii ac�iunii penale este 
neîndoielnic justificat� �i consacrat� ca atare �i de prevederile art. 19 alin 
(2), din Codul de Procedur� penal�, scopul suspend�rii constituindu-l 
tocmai verificarea existen�ei sau nu a infrac�iunii cu privire la care instan�a 
are unele indicii.” 

 
Având în vedere c� faptele constatate fac obiectul dosarului de 

urm�rire penal� nr.X/P/2011, organele abilitate prin lege urmând s� se pronun�e 
asupra existen�ei sau inexisten�ei elementelor constitutive ale infrac�iunii, se 
re�ine c� Direc�ia general� a finan�elor publice, prin Biroul de solu�ionare a 
contesta�iilor nu se poate pronun�a asupra fondului cauzei pân� la solu�ionarea 
definitiv� a laturii penale.  

Astfel, organele administrative nu se pot pronun�a pe fondul cauzei 
înainte de a se finaliza solu�ionarea laturii penale, având în vedere principiul de 
drept “penalul �ine în loc civilul” precum �i faptul c� în spe�� opera�iunile 
efectuate au implica�ii fiscale pentru care se ridic� problema realit��ii acestora. 

 
Având în vedere cele precizate mai sus, se re�ine c� pân� la 

pronun�area unei solu�ii pe latur� penal�, se va suspenda solu�ionarea 
contesta�iei împotriva Deciziei de impunere nr.X/26.02.2013, emis� de 
Direc�ia Jude�ean� pentru Accize �i Opera�iuni Vamale Harghita, procedura 
administrativ� urmând a fi reluat� în conformitate cu dispozi�iile art.214 alin.(3) 
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din Ordonan�a Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedur� fiscal�, 
republicat�, cu modific�rile ulterioare, care precizeaz�:“[…] (3) Procedura 
administrativ� este reluat� la încetarea motivului care a determinat 
suspendarea[…]”. 

  
Pentru considerentele ar�tate în con�inutul deciziei �i în temeiul 

prevederilor art.206, art.209, art.214 �i art.216 din Ordonan�a Guvernului 
nr.92/2003 privind Codul de procedur� fiscal�, republicat�, cu modific�rile �i 
complet�rile ulterioare, se 
 

 DECIDE: 
 
Suspendarea solu�ion�rii contesta�iei împotriva Deciziei de 

impunere nr.X/26.02.2013 pentru suma total� de X lei, reprezentând: 
- X lei accize alcool etilic,  
-    X lei major�ri de întârziere, 
- X lei penalit��i întârziere aferente.  
 

procedura administrativ� urmând a fi reluat� la încetarea cu caracter definitiv a 
motivului care a determinat suspendarea, în condi�iile legii, conform celor 
re�inute prin prezenta decizie. 
 
  Prezenta decizie poate fi atacat� la Tribunalul X, în termen de 6 luni 
de la comunicare, potrivit procedurii legale. 
 

 
DIRECTOR EXECUTIV,   


