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Agentia Nationald de Administrare Fiscala
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a judetului Suceava

Biroul Solutionare Contestatii

DECIZIA NR. 6
din 19.01.2012
privind solutionarea contestatiei formulata de
SC X SRL X,
inregistratd la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava
sub nr. x din 14.12.2011

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost
sesizatda de Activitatea de Inspectie Fiscald din cadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice a judetului Suceava prin adresa nr. x din 13.12.2011,
inregistratda la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava sub
nr. x din 14.12.2011, cu privire la contestatia formulata de S.C. X S.R.L. din
localitatea X, x, judetul Suceava.

S.C. X S.R.L. contestd Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald nr. X/09.11.2011, Tnregistrata
la Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr. x din 09.11.2011, emisd in baza
Raportului de inspectie fiscala incheiat la data de 09.11.2011, inregistrat sub nr.
x din 09.11.2011, privind suma de x lei, reprezentind taxa pe valoarea
adaugata.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut la art. 207 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Constatind ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute la art. 205 si
209 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscald, republicata, Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava
este Investita sd se pronunte asupra contestatiei.

I. SC X SRL X contesta Decizia de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. X/09.11.2011,
inregistrata la Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr. x din 09.11.2011,
emisd in baza Raportului de inspectie fiscala incheiat la data de 09.11.2011,
inregistrat sub nr. x din 09.11.2011, privind taxa pe valoarea adiaugata in
suma de x lei.



Contestatoarea sustine cd a achizitionat autoturismul marca Hyundai IX
cu scopul Inchirierii acestuia la terti, autoturismul fiind Tnchiriat imediat dupa
achizitionare, pe o perioadd de 5 ani, cu incepere de la 15.01.2011, catre SC X
SRL X, conform contractului de inchiriere nr. X.

Petenta sustine ca operatiunea de inchiriere este o operatiune care da
drept de deducere conform prevederilor art. 14571 alin. 1 lit. ¢ din Codul fiscal.

Contestatoarea sustine cd, in perioada verificatd a Tnregistrat venituri din
inchirierea autovehiculului, acesta fiind utilizat exclusiv pentru operatiuni care
dau drept de deducere.

Petenta sustine cd vehiculul achizitionat este absolut necesar pentru
realizarea operatiunilor de inchiriere autovehicule, incadrandu-se in prevederile
pct. 4571 alin. 2 din H.G. nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice
de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

Societatea considera ca neintemeiatd constatarea organului de control
privind solutionarea decontului de TVA cu optiune de rambursare prin care a
fost respinsa la rambursare suma de x lei, pe motiv ca organele de control nu au
analizat si nu au luat in considerare faptul ca autovehiculul achizitionat este
utilizat de societate pentru operatiuni pentru care Codul fiscal prevede drept de
deducere a TVA.

Petenta precizeazd cda depune in sustinerea cauzei contractul de
inchiriere nr. x din care rezultd ca societatea utilizeaza bunul achizitionat
exclusiv pentru operatiuni prevazute la art. 14571 alin. 1 lit. ¢ din Codul fiscal,
pentru care are drept de deducere a TVA.

Societatea 1si intemeiaza contestatia pe prevederile art. 145”1 alin. 1 lit.
¢, pct. 4571 alin. 2 din Ordinul Ministerului Economiei si Finantelor nr.
1857/2007 privind aprobarea Metodologiei de solutionare a deconturilor cu
sume negative de taxa pe valoarea addugatd cu optiune de rambursare, art. 213
alin. 4 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, cu modificarile
si completarile ulterioare.

II. Prin Decizia de impunere nr. X/09.11.2011, inregistrata la
Activitatea de Inspectie Fiscala Suceava sub nr. x/09.11.2011, emisa in baza
Raportului de inspectie fiscald incheiat la data de 09.11.2011 si inregistrat
sub nr. x/09.11.2011, s-a stabilit in sarcina societitii suma de x lei,
reprezentand taxa pe valoarea adaugata.

Din verificdrile efectuate privind modul de determinare a taxei pe
valoarea adaugatd aferentd perioadei 01.01.2011 — 31.01.2011, organele de
control au constatat ca societatea a dedus TVA in suma de x lei, provenind din
achizitia unui autoturism marca Hyundai IX, conform facturii seria X emisa de
SC X SRL X, in valoare totala de x lei din care TVA in suma de x lei.

Organele de control au considerat ca societatea nu are drept de deducere a
taxei pe valoarea addugata aferentd autoturismului achizitionat intrucat



autoturismul nu este destinat exclusiv pentru transportul rutier de persoane, nu
are o greutate maxima autorizatd care sd depaseasca 3.500 kg si mai mult de 9
scaune de pasageri, incluzand si scaunul soferului, motiv pentru care au stabilit
taxa pe valoarea adaugata suplimentard in suma de x lei.

Taxa pe valoarea adaugata suplimentard a fost stabilitd in baza
prevederilor art. 14571 alin. 1 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si
avand in vedere motivatiile petentei, in raport cu actele normative in
vigoare pentru perioada verificata, s-au retinut urmatoarele:

Referitor la suma de x lei, reprezentind taxa pe valoarea adiaugata,
cauza supusa solutionirii este daca societatea avea dreptul de a deduce
taxa pe valoarea adiugata aferentd unui autoturism nou achizitionat, in
conditiile in care nu face dovada ca autoturismul a fost utilizat strict pentru
activitatea de inchiriere.

in fapt, societatea a dedus TV A in suma de x lei provenind din achizitia
unui autoturism marca Hyundai IX, conform facturii seria X emisda de SC X
SRL X, in valoare totald de x lei, din care TVA in suma de x lei.

Organele de control au considerat ca societatea nu are drept de deducere a
taxei pe valoarea addugata aferentd autoturismului achizitionat intrucat
autoturismul nu este destinat exclusiv pentru transportul rutier de persoane, nu
are o greutate maxima autorizatd care sa depaseasca 3.500 kg si mai mult de 9
scaune de pasageri, incluzand si scaunul soferului, motiv pentru care au stabilit
taxa pe valoarea adaugata suplimentard in suma de x lei.

In drept, in speti sunt aplicabile urmatoarele prevederi legale:

o Art. 14571 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, republicat, cu
modificarile si completarile ulterioare, unde se precizeaza:

ART. 145"1

,,Limitari speciale ale dreptului de deducere

(1) In cazul vehiculelor rutiere motorizate care sunt destinate exclusiv
pentru transportul rutier de persoane, cu o greutate maximd autorizatd care
sd nu depdseasca 3.500 kg si care sd nu aibd mai mult de 9 scaune de
pasageri, incluzind si scaunul soferului, nu_se deduce taxa pe valoarea
addaugata__aferenta _achizitiilor _acestor _vehicule si _nici__taxa__aferentd
achizitiilor de combustibil destinat utilizarii pentru vehiculele care au aceleasi
caracteristici, aflate in proprietatea sau in _folosinta persoanei impozabile, cu
exceptia vehiculelor care se inscriu in oricare dintre urmdtoarele categorii:




a) vehiculele utilizate exclusiv pentru: interventie, reparatii, paza $i
protectie, curierat, transport de personal la si de la locul de desfasurare a
activitatii, precum si vehiculele special adaptate pentru a fi utilizate drept care
de reportaj, vehiculele utilizate de agenti de vanzari si de agenti de recrutare a
Jortei de muncad;

b) vehiculele utilizate pentru transportul de persoane cu plata, inclusiv
pentru activitatea de taxi;

c) vehiculele utilizate pentru prestarea de servicii_cu platd, inclusiy
pentru_inchirierea cdtre alte persoane, instruirea de cdtre scolile de soferi,
transmiterea folosintei in cadrul unui contract de leasing financiar sau
operational;

d) vehiculele utilizate in scop comercial, respectiv in vederea
revanzdrii.

(2) Prin achizitie de vehicule, in sensul alin. (1), se intelege
cumpdrarea unui vehicul din Romdnia, importul sau achizitia
intracomunitard a vehiculului.”

o Pct. 4571 din H.G. nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice
de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, precizeaza:

w4571, (1) In aplicarea art. 1451 alin. (1) lit. a) din Codul fiscal,

termenii §i expresiile de mai jos au urmatoarele semnificatii:

[...]

(2) In sensul art. 1451 alin. (1) lit. ¢) din Codul fiscal, prin vehicule
utilizate pentru prestarea de servicii cu plata se intelege vehiculele care
contribuie in mod esential la prestarea directa a serviciilor cu plata i fard de
care serviciile nu pot fi efectuate.”

Din textele de lege citate mai sus rezultd cd nu se deduce taxa pe
valoarea adaugata aferentd achizitiilor de vehicule rutiere motorizate care sunt
destinate exclusiv pentru transportul rutier de persoane, cu o greutate maxima
autorizatd care sa nu depaseasca 3.500 kg si care sd nu aiba mai mult de 9
scaune de pasageri, incluzand si scaunul soferului, si nici taxa aferenta
achizitiilor de combustibil destinat utilizarii pentru vehiculele care au aceleasi
caracteristici, aflate in proprietatea sau 1n folosinta persoanei impozabile, cu
exceptia vehiculelor care se inscriu Tn anumite categorii, dintre care, vehiculele
utilizate pentru prestarea de servicii cu platd, inclusiv pentru inchirierea catre
alte persoane.

Conform acestui text de lege, vehiculele utilizate pentru prestarea de
servicii cu platd reprezinta vehiculele care contribuie in mod esential la
prestarea directa a serviciilor cu platd si fara de care serviciile nu pot fi
efectuate.



Circulara nr. 34106/15.05.2009 emisda de Ministerul Finantelor Publice
cu privire la O.U.G nr. 34/2009, prevede ca ,,utilizarea exclusiva a vehiculului
pe activititile exceptate de lege va rezulta din: obiectul de activitate al
persoanei impozabile, dovada faptului cda persoana impozabili are personal
angajat cu calificare in domeniile prevdzute de exceptii, foile de parcurs din
care sd rezulte ca numai personalul calificat in aceste scopuri utilizeazd
vehiculele in cauzd, precum si orice alte dovezi suplimentare care pot fi
Jurnizate” si ca ,,nu permite deducerea TVA decdt in cazul in care se poate
dovedi utilizarea exclusivi pe categoriile exceptate, rezultd cd acele vehicule
care sunt partial utilizate pentru activitatile exceptate §i partial pentru
activitdti care nu se regdsesc in exceptiile stipulate de lege, nu vor beneficia
de deducerea TVA potrivit art. 1451 din Codul fiscal”.

Conform acestor prevederi legale, pentru a putea deduce taxa pe
valoarea addugatd aferentda autovehiculelor, acestea trebuie sa fie utilizate
exclusiv pentru activitdtile prevazute la exceptii, fapt ce rezulta din domeniul de
activitate al persoanei impozabile, dovada ca societatea are personal calificat
pentru activitdtile prevazute la exceptii, foi de parcurs din care sa rezulte ca
numai personalul calificat utilizeaza autovehiculul in cauza.

Potrivit prevederilor legale, in cazul in care nu se poate dovedi utilizarea
exclusiva a autovehiculului pe categoriile exceptate de lege, se considera ca
acesta este utilizat partial pentru activitdtile exceptate si partial pentru alte
activitati, caz in care nu se permite deducerea taxei pe valoarea addugata
aferenta autovehiculului respectiv.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultd ca SC X SRL a
achizitionat un autoturism marca Hyundai IX35 in valoare de x lei, pentru care a
dedus TVA in suma de x lei.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultd ca societatea a
achizitionat autoturismul in data de 11.01.2011, conform facturii seria X si a
inchiriat autoturismul catre S.C. X S.R.L. X in data de 12.01.2011.

De asemenea, din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca,
inspectia fiscald privind solutionarea decontului de TVA aferent lunii ianuarie
2011 a inceput la data de 04.04.2011 si s-a finalizat la data de 09.11.2011,
inspectia fiscala fiind suspendatd prin Referatul nr. x, perioadd 1in care
societatea si-a completat obiectul de activitate cu cod CAEN 7711 — inchirieri
autoturisme. Din cele prezentate rezulta cd, la data achizitiondrii i inchirierii
autoturismului, societatea nu avea 1n obiectul de activitate inchirierea de
autoturisme. Mai mult, din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca la
data inchirierii autoturismului, respectiv 12.01.2011, autoturismul nu era
inmatriculat, Tnmatricularea acestuia fiind efectuata la data de 21.01.2011.

Din cele prezentate mai sus rezulta ca S.C. X S.R.L. nu face dovada ca
autoturismul achizitionat contribuie in mod esential la prestarea directd a
serviciilor cu platd, nu justificd necesitatea reald a unei astfel de operatiuni si nu




dovedeste realitatea operatiunii, respectiv cd serviciile cu plata au fost efectiv
prestate.

Din cele prezentate in prezenta decizie si a avand in vedere prevederile
legale incidente spetei, rezulta ca in mod legal organele de control au respins la
deducere taxa pe valoarea adaugata in suma de x lei, motiv pentru care urmeaza
a se respinge ca neintemeiatd contestatia formulata de S.C. X S.RL. X
impotriva Deciziei de impunere nr. X din 09.11.2011, privind suma de x lei,
reprezentand taxa pe valoarea adaugata.

Pentru considerentele retinute si in baza prevederilor legale invocate
in cuprinsul prezentei decizii, precum $i In baza prevederilor art. 216 din Codul
de procedura fiscala republicata, se:

DECIDE:

Respingerea contestatiei formulata de S.C. X S.R.L. X pentru x lei,
reprezentand taxa pe valoarea adaugata, ca neintemeiata.

Prezenta decizie poate fi atacatd la Tribunalul Suceava, in termen de 6
luni de la data comunicarii, conform procedurii legale.



