DECIZIA nr.24

Directia Generala a Finantelor Publice Tulcea, investitd cu solutionarea
contestatiilor conform titlului IX , cap.2, art.179 din O.G. nr.92/ 24.12.2003 R
privind Codul de procedurd fiscald, a fost sesizatd de Activitatea Controlului
Fiscal asupra contestatiei formulata de SC D SRL .

Contestatia a fost formulatda impotriva Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala nr... prin care s-a
admis la rambursare taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei RON si s-a
respins la rambursare taxa pe valoarea addugata in suma de ... lei. Din totalul
taxel pe valoarea adaugata respinsa la rambursare societatea contesta suma de ...
lei RON.

Contestatia a fost depusa in termenul legal, prevazut la art.177 pct. (1)
din O.G. nr. 92/24.12.2003 R privind Codul de procedura fiscald, in raport de
data transmiterii deciziei de impunere nr... cu adresa nr..., respectiv --.--.2006
(conform condicii de corespondentd atasata in copie la dosarul cauzei) si data
inregistrarii contestatiei la Directia generald a finantelor publice Tulcea,
respectiv --.--.2006 (sub numarul ...).

Contestatia este semnatd de titularul dreptului procesual si
confirmatd cu stampila societdtii, in conformitate cu prevederile art. 176 din
O.G. nr. 92/24 .12.2003 R.

Conditiile de procedura fiind indeplinite prin respectarea prevederilor
art. 176, art. 177 si art. 179 din O.G. nr. 92/24.12.2003/R privind Codul de
procedura fiscald, s-a trecut la solutionarea contestatiei .

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta urmatoarele:

I. Petenta SC D SRL contesta Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare nr... intocmitd in baza raportului de
inspectie fiscala nr...

Din taxa pe valoarea adaugata respinsa la rambursare in suma de ... lei,
societatea contestd suma de ... lei reprezentand TVA inscrisa in facturile emise
de SC I SA precizand urmatoarele: “Dovezile pentru care se intemeiaza sunt
aproviziondrile efective care s-au facut pentru SC D SRL, care isi desfasoara
activitatea la sediul social- ..., toate facturile sunt insotite de note de
intrare-receptie pe depozitul de materiale de ambalat, sunt receptionate efectiv si
date in consum pe baza tehnologiilor de productie”.

II. Prin raportul de inspectie fiscala incheiat in data de --.--.2006 si
inregistrat la Activitatea Controlului Fiscal Tulcea sub nr..., care a stat la baza
emiterii deciziei de impunere contestatd, organele de inspectie fiscala au
constatat urmatoarele:

Rerioada supusa verificarii: --.--.2005---.--.2006.



Inspectia fiscala s-a realizat in vederea solutionarii decontului de taxa pe
valoarea adaugata nr..., aferent lunii martie 2006, prin care se solicitd
rambursarea sumei negative a TVA in suma de ... lei.

Pentru perioada --.--.2005 - --.--.2006, organele de inspectie fiscald au
stabilit fata de evidenta contabild a societatii si deconturile TVA o diferenta de
TVA in suma de ... lei. Acesta suma include si TVA in cuantum de ... lei dedusa
de societate in baza unui numar de 6 facturi fiscale emise SC I SA 1n perioada
--.--.2005---.--.2005, facturi care nu sunt intocmite corect. Sediul societitii se
afla in ..., iar pe facturi la rubrica privind sediul cumparatorului este mentionat
vechiul sediu social din ... , cu toate cd schimbarea sediului a avut loc prin
Actul aditional nr...

Avand in vedere cele de mai sus s-a constatat incalcarea prevederilor art.
155 alin. (8) lit. d din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

Organele de inspectie fiscald au constatat cd societatea are dreptul la
rambursarea soldul sumei negative a taxei pe valoarea adaugata in cuantum de ...
lei si nu a soldului sumei negative in cuantum de ... lei solicitatd prin decontul
de TVA nr... aferent lunii martie 2006.

III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, a sustinerilor
petentei cat si a actelor normative in vigoare, se retin urmétoarele:

Directia Generald a Finantelor Publice Tulcea investita sa

rnunt daca D RLare rted cereaTVAlnsmade

conditiile in care la rubrica privind sediul cumparatorulm au inscrisa

hea adresd a contestatoarei si nu noul alabil incepan ata
--.--.2005, iar societatea care a emis facturile in cauzi a colectat si a inscris
in decontul de TVA, taxa pe valoarea adiaugata aferenta .
in fapt, organcle de inspectie fiscald din cadrul Activitati de Control
Tulcea au verificat modul de evidenta, calcul, virare si declarare a TVA in
vederea solutionarii decontului de TVA nr... aferent lunii martie 2006, cu
optiunea de rambursare a soldului sumei negative a TVA in cuantum de ... lei.

Ca urmare verificari, organele de inspectie fiscald din cadrul Activitatii
de Control Tulcea au intocmit Raportul de mspectie fiscald nr... prin care s-a
stabilit ca societatea nu are dreptul de deducere a TVA in cuantum de ... lei din
care petenta contestd neadmiterea la deducere a sumei de ... lei aferentd
facturilor fiscale emise de SC I SRL, facturi in care la rubrica privind sediul
cumpardtorului era inscris vechiul sediu social din ... cu toate ca prin Actul
aditional nr... petenta si-a schimbat sediul in ....
In baza Raportului de inspectie fiscald s-a emis Decizia de impunere
nr...

in drept , cauza isi giseste solutionarea in prevederile Legii nr. 571/
2003 s1 OG 92/2003 R.



Conform prevederilor art. 145, alin.(8), lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, “Pentru exercitarea
dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugatd, orice persoand impozabila
trebuie sa justifice dreptul de deducere, in functie de felul operatiunii, cu unul
din urmatoarele documente:

a) pentru taxa pe valoarea adaugata datoratd sau achitata, aferentd bunurilor
care i-au fost livrate, si pentru prestarile de servicii care i-au fost prestate ori
urmeaza sa 11 fie prestate de o alta persoana impozabild, cu factura fiscala, care
cuprinde informatiille prevazute la art. 155, aln. (8),lit. d) si este emisd pe
numele persoanei de catre o persoana impozabild inregistratd ca platitor de taxa
pe valoare adaugata.”

La art. 155, alin. (8), lit. d) din Legea nr. 571/2003 se precizeaza “Factura
fiscala trebuie sd cuprinda obligatoriu urmatoarele informatii: ... numele, adresa
si codul de inregistrare fiscald, dupa caz, al beneficiarului de bunuri sau
servicii;”

Din analiza documentelor anexate la dosarul cauzei se retine ca SC D SRL a
dedus taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei inscrisa in facturi fiscale emise
pe numele sau de SC I SA, astfel:

-factura fiscala nr... in valoare totala de ... lei din care TVA 1n suma de ... lei;

-factura fiscala nr... in valoare totala de ... lei din care TVA 1n suma de ... lei;

-factura fiscala nr... in valoare totala de ... lei din care TVA in suma de ... lei;

-factura fiscala nr... in valoare totala de ... le1 din care TVA in suma de ... lei;

-factura fiscala nr... In valoare totala de ... lei din care TV A 1n suma de ... lei;
-factura fiscala nr... in valoare totala de ... lei din care TVA in suma de ... lei;
Se retine cad organele de inspectie fiscald nu au acordat contestatoarei
dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma de ... lei inscrisd in
facturile mai sus mentionate pe considerentul ca nu au fost intocmite conform
prevederilor art. 155 alin. (8) lit. d din Legea nr. 571/2003 deoarece la rubrica

privind sediul cumparatorului a fost mentionat vechiul sediu din ..., inscris in
certificatul de inregistrare emis 1n data de --.--.2002 si nu noul sediu din ...,
modificat prin certificatul de mentiuni din --.--.2005.

Din analiza facturilor, anexate la dosarul cauzei, cu nr... rezulta ca
facturile emise de SC I SA au inscrisd la rubrica privind sediul cumparatorului
adresa veche a SC D SRL .

Se retine faptul ca potrivit prevederilor art. 155 alin. (8) lit. d din Legea nr.
571/2003 factura fiscala trebuie sa cuprindd obligatoriu adresa beneficiarului de
bunuri sau servicii. Facturile emise de SC I SA in calitate de furnizor al SC D
SRL au inscrisd adresa beneficiarului. In speti a fost completati rubrica privind
sediul beneficiarului cu adresa veche din ..., adresd mentionata in certificatul de
inregistrare emis 1n data de --.--.2002 de Camera de Comert si Industrie pentru
firma D SRL.



In vederea solutionirii contestatiei prin adresa nr... Directia Generala a
Finantelor Publice Tulcea a solicitat Directiei Generale a Finantelor Publice
Ilfov sa efectueze verificari la SC I SA pentru a preciza daca facturile emise
catre SC D SRL de aceasta societate , anterior mentionatd, au fost achitate de
catre beneficiar, sunt inregistrate in evidentele contabile ale acestei societiti,
daca taxa pe valoarea addugata inscrisd in acestea a fost colectata si inscrisa in
decontul de TVA.

Urmare acestei solicitari prin adresa nr..., transmisd prin fax si inregistrata
la. DGFP Tulcea sub nr..., Directia Generald a Finantelor Publice Ilfov a
transmis Directiei Generale a Fmnantelor Publice Tulcea procesul verbal nr...
incheiat la SC I SA, anexat la dosarul cauzei.

Din analiza acestui proces verbal rezulta ca organele de inspectie fiscala

au constatat ca SC I SA, “In perioada --.--.2005 ---.--.2005, ... a emis catre SC D
SRL un numar de 6 facturi, dupa cum urmeaza:

-factura fiscala seria -- --- , nr... In valoare totala de ... RON din care TVA
.. RON.

-factura fiscala seria -- --- , nr... in valoare totala de ... RON din care TVA
.. RON.

-factura fiscala seria -- --- , nr... in valoare totala de ... RON din care TVA
.. RON.

-factura fiscala seria -- --- , nr... 1n valoare totald de ... RON din care TVA
.. RON.

-factura fiscala seria -- --- , nr... in valoare totala de ... RON din care TVA
.. RON.

-factura fiscala seria -- --- , nr... In valoare totala de ... RON din care TVA
.. RON.”

Totodatd , prin procesul verbal nr... s-a constat ca facturile mai sus mentionate
au fost inregistrate in jurnalele de vanzari din luna octombrie 2005 si sunt
cuprinse in decontul TV A inregistrat la DGFP Ilfov sub nr.....

De asemenea din fisa contului 411 “D SRL reiese ca SC D SRL a achitat
facturile anterior mentionate, ultima facturd cu nr... in valoare de ... lei RON a
fost achitata la data de --/--/2006.

In consecints, avand in vedere ci din verificarile efectuate rezult ca
furnizorul SC 1 SA este firmad activa, platitoare de TVA care a inregistrat in
evidentele contabile facturile emise catre SC D SRL, a colectat taxa pe valoarea
addugata aferentd acestor facturi, taxa pe valoarea addugata este evidentiata si
in decontul de TVA, precum si faptul ca facturile sunt completate corect cu
informatiille privind furnizorii, rezultd ca in speta in cauza nu este relevanta
neconcordanta referitoare la schimbarea sedwului cumparatorului, respectiv
beneficiarului, nefiind creat prejudiciu bugetului de stat, drept pentru care se va
admite contestatia pentru taxa pe valoare adaugata in suma de ... lei.



Avand in vedere cele retinute in prezenta decizie, in temeiul art. 186, din
0G 92/24.12.2003 R, privind Codul de proced ura fiscala, se

DECIDE:
Art.1 Admiterea contestatiei formulate de SC D SRL pentru suma de ...
RON.

Art.2 Prezenta decizie poate fi atacatd in termen de 6 luni de la data
comunicarii, la Tribunalul Tulcea - sectia contencios administrativ.
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