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TRIBUNALUL GOR]J
SECTIA-CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL

SENTINTA Nr.
Sedinta din Camera de Consiliu din 22 Octombrie 2008
Completul compus din:
PRESEDINTE ¢ '
Grefier .

Pe rol tiind pronuntarea rezultatului dezbaterilor ce au avut loc 1n gedinta
publici din 15.10.2008, privind contestatia formulati de reclamanta S.C.
' -SRL. cusediul in Tg Jiu, in contradictoriu cu parita D.G.E.P. Gorj.

La apelul nominal ficut in Camera de Consiliu au lipsit partile.

Procedura completi din ziua dezbaterilor.

Deliberénd, tribunalul pronunyi urmétoarea sentingi:

TRIBUNALUL

Asupra cauzei de fat3; EE e e R

Prin contestagia de fatd, Inregistrati pe rolul acestei instante la data de
30.06.2008, contestatoarea S.C. - SRL. cu sediul in mun. Tg. Jiu
chemat in judecati Agentia Nationali de Administrare Fiscali prin Directia
Generald a Finantelor Publice Gorj, solicitAnd ca, in contradictoriu cu aceasta si fie
anulate decizia nr48 din 18 iunie 2008, raportul de inspectie fiscald nr. ., din
11.09.2006 si decizia de impunere nr.  din 12.09.2006, cu referire la suma de

lel.
u‘n
Sustine contestatoarea ci suma de . lei se compune din sumele de
lei reprezentand impozit pe profit, lei majoriri de intarziere aferente
impozitului pe profit, lei impozit pe veniturile microintreprinderilor si

lei majoriri de intdrziere aferente acestui impozit, insi aceste sume au rezultat din
aplicarea impozitelor pe sume extrase din citeva caiete ce contineau Insemnari
personale ale administratorului societitii si pe care organele de control fiscal le-au
considerat venituri nedeclarate ale societatii. "

Consideri contestatoarea ci in mod gresit organele fiscale nu au avut in
vedere ordonanta de scoatere de sub urmirire penald din 28.09.2007 stati in
dosarul nr. /2006 al Parchetului de pe JAngi Judecitoria Tg-Jiu, ordonanta
de respingere a plingerii din 20.11.2007 si nici decizia penali nr.  “12.03.2008 a
tribunalului Gorj prin care s-a respins plingerea D.G.F.P. Gorj Impotriva actelor
procurorului, intrucdt din conginutul acestora rezulti ci administratorul Gruescu
loan nu a savarsit infractiunea previzuti de art.9 alin.1 lit.b din Lgea nr.241/2005 si




cd nu a ficut aprovizioniri de mérfuri pe care si nu le fi inregistrat in contabilit
societdtil; sustine contestatoarea ci in caietele gisite se aflau tnsemniri ale und
cheltuieli ficute de administrator cu referire la banii personali sau consumatia
administratorului in barul societitii.

Considerd contestatoarea cd pentru organele fiscale erau obligatorii
concluziile organelor de cercetare penald §i ale instantei de judecati, aga incat suma
de . _leinu este datorati citre bugetul statului.

Pentru probatiune contestatoarea a depus la dosarul cauzei urmitoarele
inscrisuri, in fotocopie: adresa din 18.06.2008, decizia nr.48 din 18 iunie 2008,
sentina penala nr.. ; din 05.02.2008 a Judecitoriei Tg-Jiu, ordonanta de scoatere
de sub urmarire penali din 28.09.2007 stati 1n dosarul nr” = /2006 al
Parchetului de pe langd Judecitoria Tg-Jiu, ordonanta de respingere a plingerii din
20.11.2007, decizia penald nr..  din 12.03.2008 pronuntati de Tribunalul Gorj

In cauzi a formulat Intampinare intimata, solicitind respingerea contestatiei
ca nelntemeiatd, pentru considerentele cd, din compararea sumelor de bani nscrise
In caietele ridicate de citre organele de politie, ce reprezinti contravaloarea
rezultatelor vanzirilor efectuate prin cafe-barul societitii contestatoare i predate
sub semndturd administratoralui, cu monetarele inregistrate in registrul de casi si
jurnalele de vinziri, a rezultat faptul ci In evidengele contabile au fost inregistrate
venituri mai mici decat veniturile efective realizate; intimata justifici acceptarea
consemnirilor personale ale administratorului in caietele sale ca fnscrisuri
doveditoare motivat de dispozitiile art.62 Cod pr. fiscald privind forta probanti a
documentelor justificative i evidentelor contabile si de dispozitiile art.48 referitoare

la mijloacele de proba. e

Din oficiu, instanta a dispus atagarea dosarului penal nr /2006 in care
se afla depuse inscrisurile a ciror administrare in procedura fiscali o contesti
reclamanta.

Contestatia este neintemeiata.

Potrivit art.44 alin.Z2 Cpr.pen., chestiunea prealabili se judeci de citre
instanga penald, potrivit regulilor si mijloacelor de proba privitoare la materia cireia
1i apartine acea chestiune.

) Agsadar, in misura in care, prin aplicarea regulilor si mijloacelor de probi
privitoare la materia cdreia 1i apartine acea chestiune prealabili, instanta penali se
pronuntd definitiv asupra unei chestiuni de fapt, hotirirea acestei instante are
autoritate de lucru judecat.

De asemenea, potrivit art. 56 Cpr.fiscali in vederea stabilirii stirii de fapt
fiscale, contribuabilul are obligatia si puna la dispozitie organului fiscal registre,
evidente, documente de afaceri si orice alte inscrisuri. y

Conform dispoziillor art. 64 Cprfiscali documentéle justificative si
evidentele contabile ale contribuabilului constituie probe la stabilirea bazei de
impunere. In cazul In care exista si alte acte doveditoare, acestea vor fi luate in
considerare la stabilirea bazei de impunere.

Ori, in stabilirea chestiunii prealabile daci Insemnirile din cele 6 caiete
ridicate din incinta localului reflectd operatiuni financiare ale firmei, instanta penali
de judecatd a aplicat regulile de procedurd penal, iar nu fiscald, acordand relevanti




Jlaragiei invinuitului, pe care a coroborat-o cu declaratia angajatei acestuia, numita
otorga

In litigiul de fayd contestatoarea, prin administrator, sustine cd insemnarile
din aceste caiete reflecti valoarca consumului personal al administratorului in bar si
cheltuieli efectuate de administrator din banii personali.

In mod corect aceste sustineri nu au fost retinute de organele fiscale, care,
aplicand dispozitiile art.49 Cpr.fiscali, au coroborat tnsemnirile efectuate in aceste
caiete cu celelalte mijloace de probi admise 1n procedura fiscald, intre care nu
figureaza si declaratii de persoane.

Mai mult, explicagiile administratorului nu sunt credibile, cAt timp valoarea
sumelor consemnate pentru zile consecutive in caietele nr.4 fila 16, nr.6 fila 2, nr.5
filele 1-18 depdseste posibilititile unui consum personal al administratorului tntr-un
local cu profilul celui detinut de contestatoare, iar coloanele de date §1 sume sunt
precedate de titulatura ,Monetare” si insotite de adnotirile »sefu”, fiind evident
vorba despre sume de bani pe care vAnzitoarea le-a predat administratorului
localului.

In consecintd, in mod corect organele fiscale au admis ca mijloc de proba
insemnirile personale efectuate sub semnitura administratorului s1 au obligat
societatea comerciali administrati de acesta la plata creantelor bugetare datorate.

Pentru considerentele de fapt si de drept expuse, contestatia dovedindu-se
neintemeiatd, va fi respinsa.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
- INNUMELELEGI ... .___
HOTARASTE

Respinge contestatia formulati de contestatoarea S.C. S.R.L. cu
sediul In mun. Tg Jiu, strada © 4, blL. sc.., ap.., judetul Gor in
contradictoriu cu parita D.G.F.P. Gorj.

Cu recurs.

Pronuntata in sedina publici de la 22 Octombrie 2008 la Tribunalu! Gorj.

Presedinte,

Red. jud. C.C/tehnred. gref. F.S. /4 ex./ 20 Noiembrie 2008







