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Pe rol fiind solutionarea recursului formulat de reclamanta SC

. ) ) . =Filiala cu sediul in comuna
sat © de Judetul . .. §lcu sedlul ales pentru comumcarea actelor de
procedura la Cabinet de Avocaturi . : S ‘ StT. - 2or.
- €. _ sector ., impotriva sentintei nr. . __ dir ~ 77 oronuntati de
Trbunahil . , In contradictoriu cu pérétele Directia Generald a Fmantelor
Publice cu sediul in . . Str. - .«1nr. . judetul . §1
Administratia Fmantelo; Publice -~ cu sediul in ;i judetul 4.
Recursul este timbrat cu taxa Jud1<:1ara de timbru in valoare de .- lei
prin anularea chitantei nr. - §1 anularea timbrelor judiciare de  _ lei.
La apelul nommal facut in sedintd publica, au rdspuns recurenta-
reclamanti SC. S reprezentatd de avocat SRR
din cadrul Baroului . $1 1nt1matele—parate DGFP - ©§l AFP

reprezentate de consilier juridic *
Procedura legal mdephnité.
S-a facut referatul cauzei de citre grefierul de sedinta, dupi care,
Parfile, avand cuvéntul prin aparitorii lor, mentioneazd ci nu au alte

cereri de formulat §1 solicitd cuvantul in dezbaterea recursulul.
Curtea, luand act ci partile nu au alte cereri de formulat, constati cauza

in stare de judecati si acordi cuvantul in dezbaterea recursului.

Avocal ' ., avand cuvéntul pentru recurenta- reclamanta,
criticd sentinta pentru nelegahtate si netemeinicie, aceasta avand la bazid ©
Interpretare §i o aplicare gresitd a dispozitiilor legale privind privind facilitatile
acordate societatilor comerciale care beneficiazi de statutul de investitor in zonele
defavorizate,
Activitatea desfasurata In cadrul societitii recurente este o activitate de
productie intrucit substantele de in cauzi sunt achmtlonatc de recurenti in stare
brutd, sunt identificate intr-un numir de lot 51 un buletin de analizi si sunt
transformate in medicamente cu o destinatie preciss, instructiuni de folosire, dOZ?
terapeutice. Activitatea societitii recurente nu este aceea de a.lotiza, ambala §I
eticheta niste marfuri primite vrac, ci aceea de a transforma aceste materii prime in
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functie de anumiti parametrii si utilizand cunostinte de specialitate in medicamente
destinate tratdrii unor afectiuni, cu instructiuni de utilizare si continind descrierea
afectiunilor pentru care pot fi utilizate.

Solicitd admiterea recursului, modificarea in totalitate a sentintei in
sensul admiterii actiunii §i anulirii raportului de inspectie fiscald §i a decizie; de
impunere.

Consilier juridi. - avand cuvantul pentrn intimatele—péréte,
solicitd respingerea recursului ca nefondat si mentinerea sentintei recurate cq
temeinic §i legals. In mod legal instanta fondului a refinut ¢ activitatea reclamantej
nu a avut caracter de productie, ci de comercializare, asa incét organele fiscale ay

apreciat corect ¢ reclamanta nu are dreptul de scutire de la plata impozituluj pe
profit pentru aceste venituri.

CURTEA
Prin actiunea  fnregistrati pe rolul Tribunaluluii = - - sub nr.
“reclamanta SC . cx-x o - L :- Filiala © ., a
solicitat In contradictoriu cu Ministerul Economiei §i Finantelor- ANAF-DGFP
’ $i Ministerul Economiei $i Finantelor- ANAF- AFP - . anularea
raportului de inspectie fiscald nr. - ., deciziei de impunere nr,
~ ., Jecizieinr, <7 gl titlul executoriu nr. SO

suspendarea executarii actelor administrative atacate,
In motivarea cererii, reclamanta arat3 c3 in perioada :
s-a efectuat la  sediul acesteia up control fiscal ca urmare a adresei nr.
| Ministerului Economiei i Finantelor- Directia  Generala
Ajutor de Stat, Practici Neloiale si Preturi Reglementare.
Urmare acestui control s-a incheiat la datade " 7 un raport de
inspectie fiscald retinindu-se in sarcina reclamantei obligatia de plati a sumei de
~ lei reprezentand impozite, taxe si contributii consemnate prin decizia de
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suplimentar la control in cuantum de - - lei reprezentind debit gi -
lei(dobénzi = . lejgi penalitdti de intArziere . . lef) reprezentand accesorii.
De asemenea, s-a mai retinut obligatia de platd a TVA fn sumi de . » lei
motivatd de faptul ci, in luna . desi societatea a calculat TVA in
suma de lei a declarat suma de lei, obligatia de plati a contributiei pentru
asigurdri de sanitate datorati de angajator in sumi de = - lei motivati de faptul ca,

societatea a declarat contributia in cauzi cu = ., lei mai putin i contributia pentru

- concedii §i indemnizatii de la persoane Juridice sau fizice in sumi de . lei pe care

societatea a omis si o declare.
Totodats, s-a refinut in sarcina reclamantei, obligatia de plati a

impozitului pe veniturile din salarii §1 asimilate salariilor in suma de - lei, motivat
de faptul ca societatea desi a calculat in luna: - . "J Impozit pe salarii in sumi de
. lei, a declarat suma de - lei, suma de ~ lei fiind considerats diferenta

suplimentard stabilitd de organele fiscale.
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Raportul de inspectie fiscald §i decizia de impunere sunt nule ca
urmare a nerespectarii dispozitiilor legale privind continutul actelor administrativ
fiscale prevazute de art. 43 alin. 1 lit. g C.proc. fiscala.

Diferenta de impozit pe profit stabilit suplimentar de organele fiscale
s-a facut prin refncadrarea in mod abuziv i nelegal a activitdtii economice
desfasurati de reclamants, respectiv activitatea de productie (care se incadra in
categoria activitatilor ce beneficiau de facilititi fiscale 1n zona defavorizats) in
activitate de comert (activitate care nu beneficia de facilitati fiscale).

Operatiunile supuse controlului §i care au dus la stabilirea de obligatii
suplimentare privind impozitul pe profit in sarcina reclamantei sunt cele referitoare la
aprovizionarea cu produse farmaceutice:oxitetraciclina, furazolidona, sulfat de
magneziu, vitamina C, javel, divizate si ambalate in fractii mai mici si vindute citre
SC .m0y et o SA, veniturile obfinute din aceste operatiuni fiind
excluse din activitatea de productie.

Invocarea disp.art. 9 alin. 2 din HG 729/2001 in raportul de inspectie
fiscald ca temei de drept al respingerii dreptului de scutire de la plata impozitului pe
profit a fost schimbat in decizia de impunere, aratd reclamanta, unde se
consemneaza ca temei de drept art. 9 alin. 3 din HG 728/2001.

Araté reclamanta ci dispozitiile art. 9 alin. 2 din HG 729/2001 nu suntr
aplicabile in spets, textul de lege invocat prevazand expres si limitativ situatiile in
care  societdtile comerciale constituite in zonele defavorizate nu beneficiazi de
facilitati(scutite de la plata impozitului pe profit), iar situatia sanctionati de citre

organele fiscale nu se regiseste in mod evident la lit. a-d.
O posibilad incadrare Ia lit. e, apreciaza reclamanta, este eronati Intrucat

In zona defavorizati Ceptura activitatile/domeniile de interes sunt cele previzute in

anexa 3 din HG 206/1999.
Reclamanta mentioneazi ci produsele obtinute urmare a procesului de

transformare au caracteristivi tehnico-functionale diferite fatd de cele ale produselor
incorportate in produsul nou rezultat.

Materia primd s-a aprovizionat sub o denumire diferiti de cea a
produsului final rezultat, iar produsele farmaceutice in cauzi sunt fabricate in conditii
' de autorizare emise de autoritdfile competente §i se desfagoara in spatii special

't {  amenajate, utilizand echipamente/instalatii specifice si personal calificat, astfel cum
. prevede-leg: 1,' —derentu—sanitss retermar—eond '," CaTS;—ara ‘é'fﬁe}&ﬁ‘r&iﬁé,—ﬁﬁ—
! sunt impuse unui comerciant cu ridicata de produse farmaceutice de uz veterinar.
! In ceea ce privegte obligatia de plati a sumei de | lei reprezentand
n . contributie pentru asiguriri de sinitate, aratd reclamantd, aceastd contributie a fost
u ¢ calculatd corect de citre societate, dar achitat cu lei mai putin, desi din anexa 7
_al; A fntocmitd de organele de control rezulti ci suma in cauzi a fost achitatd cu O.p.
re Referitor la contributia pentra concedii si indemnizatii de la persoanele
juridice sau fizice, reclamanta mentioneaza ci suma declaratd mai putin cu - lei
,‘; b aferentd lunii ianuvarie achitatd cu o.p. nr. . In consecinta’
de nemaireprezentand obligatie  de plati,iar referitor la suma de lei nedeclarata,
5 - aceasta se regéseste fn anexanr.  _ consemnatisubnr. . .- .- .. 71 achitatap
; ¢ cuo.p,

Referitor la impozitul pe venitul din salarii si asimilate salariilor,
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reclamanta aratd cd suma declaratdi mai putin cu - . lel se compensa cu
obligatii de aceeasi naturd, fapt consemnat si in raportul de inspectie fiscal3,
mentionarea acestei sume in decizia de impunere ca obligatie de plati fiind nelegals.

Reclamanta solicitd suspendarea executdrii actelor administrative
contestate, insa la termenul de judecati din data de. . . .. , a aratat ca intelege s
renunte la judecata privind captele de cerere refeitoare la suspendarea executérii
actelor administrative atacate, dar si la capitul de cerere privind anularea titlului
executoriu nr. = - _ . JURES

Prin  sentinta nr. .. Tribunalul . . a luat act de
renuntarea reclamantei la captele de cerere privind anularea tithului executoriu or.

. - §1 suspendarea executirii actelor administrative contestate Sia
respins ca nefntemeiatd actiunea formulats de reclamants.

Pentru a pronunta aceasti sentintd instanta de fond a retinut ci
sustinerile reclamantei privind nulitatea raportului de inspectie fiscali si a deciziei de
Impunere sunt nereale.

Astfel cum rezultd din ordinul 601/26.11.2002 privind actualizarea
clasificani activitdtilor din economia nationala CAEN(G) activitatile(operatiunile)
de impdrtire a masei, reambalare, marcare in vederea vanziri in loturi mai mici al
loturilor de produse sunt asimilate activitdtii de comert §i nicidecum activititii de
productie.

Pe de alta parte, procesul de productie, astfel cum rezulti din normele
metodologice pentru aplicarea QUG  24/1998 este procesul de prelucrare,
transformare, ambalare a unor bunuri din cadrul unitdtii de productie a agentului
economic, in vederea obtinerii unor produse cu caracteristici chimice sau- tehnico
functionale distincte de cele ale bunurilor incorporate in produsul nou realizat.

Produsele mai sus mentionate au fost achizitionate insi de societatea
reclamantd de la SC e T - 7, societate aflatd in afara zonei
defavorizate,reclamanta efectusnd dosar activitatea de divizare si reamabalare in
fractii, in pungi sau in flacoane livrate apoi catre SC°~ .. - . , :

, constatdndu-se ci produsele achizitionate nu au fost supuse unui proces de
orelucrare sau transformare pentru obtinerea unor produse cu caracteristici diferite
fatd de bunurile fncorporate in produsul nou realizat.

In conditiile in care sunt erpnat declarate~darcorect-achitate—aceasta—— '

eprezintd un aspect al executdrii silite si nu al nelegalitatii actelor administrativ
iscale contestate.

Impotriva sentintei a declarat recurs societatea . o

- -Filiala =~ . SRL criticand sentinta pentru nelegalitate si netemeinicie.

Recurenta a sustinut ci instanta de fond a facut o interpretare §i aplicare
resita a dispozitiilor legale privind facilitdtile acordate societitilor comerciale care
eneficiazd de statutul de investitor in zonele defavorizate in contextul QUG
4/1998 si HG 728/2001 privind aprobarea normelor metodologice date in aplicarea
YUG 24/1998.

Se aratd cd din redactarea dispozitiilor art. 1 lit. a din Normele
fetodologice aprobate prin HG  728/2001 rezultd ci sunt curpinse in sfera
stivitdtilor de productie si activitatile de transformare-asamblare in cadrul unitatii
ropni de productie in vederea obtinerii unor produse cu caracteristici tehnico-
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le-care au fost incorporate in produs, ori, activitatea
se incadreazi In mod evident in aceasti categorie.
odificarea  caracteristicilor ~ tehnico-functionale reprezinti o
istinctd a definitiel mentionate in dispozitia legald precizati ca si
oitireazd §i defineste un anume  proces tehnologic incadrandu-! in
ctigi:sau a comercializarii.
. ¢ precizeazd ci activitatea sa este activitate de productie intuct
Substantele :in‘cauza achizitionate in stare brutd sunt identificate printr-un numir de
lot i =uiis5=bﬁletin de analizd §i sunt transformate in medicamente cu o destinatie
precisd, -instructiuni de folosire, doze terapeutice §i cantitdti accesibile fiecirui
crescitor de animale.
 Esenta activititii sale, sustine recurenta, nu consti in aceea de a lotiza,

ambala ‘i eticheta niste marfuri primite vrac in flacoane sau dozaje mai mici
pentru a le pune ulterior pe piatd, ci in aceea de a transforma aceste materii prime in
functie de anumiti parametrii si utilizdnd cunogtintele de specialitate in
medicamente destinate tratiri unor afectiuni, cu instructiuni de utilizare si
contindnd descrierea afectiunilor pentru care acestea pot fi utilizate.

Aceastd transformare dintr-o materie primé In produs medicamentos si
o utilizare precisi se incadreazi in categoria activitatilor de transformare i ambalare
in vederea obtinerii unor produse cu caracteristici tehnico-functionale diferite i,
prin urmare, fin categoria activitati de productie in sensul OG 24/1998, ca lege
speciald aplicabili in materie.

in esentd, recurenta a mai sustinut ca instanta de fond a aplicat gresit
disp. OUG 24/1998 si Normele metodologice aprobate prin HG 728/2001 ca
legislatie speciald ca operatiunile desfasurate de recurentd sunt operatiuni specifice
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de comert si nu activitdti de productie.

Se solicitd admiterea recursului $1 modificarea sentintei recurate, in
sensul anularii Raportului de inspectie fiscald ~ ", anularea deciziei de
impunere - 77 i anularea deciziei ~ toate emise de DGFP

—e

Examinadnd sentinta recurati prin  prisma criticilor formulate si a
dispozitiilor legale incidente in cauzd, Curtea retine urmitoarele :

Kecursul este fondat.
Potrivit anexei 3 la HG 206/25.03.1999 domeniiloe de interes pentru

realizarea de investitii in zona miniers Ceptura, declaratd zond defavorizati, o
Teprezintd, printre altele, productie, prestarile de servicii si comertul, cu precizarea
cd una din activititile din domeniile productie, prestari servicii §i comert care nu
beneficiaza de facilititi este comercializarea produselor care nu sunt realizate prin

activititile desfasurate in zoni.
Recurenta este autorizati si desfdgoare activitate de fabricare a

preparatelor farmaceutice.

Din nota intocmitdi de .| . _ -7, seful laboratorului, reiese ci
materialele prime §i ambalajele in cantitdti exacte i necesare realizirii produselor
seaducdela ‘la - unde se face receptia lor, pentru ca apoi, dupa
Intocmirea formalititilor de receptie sunt céntirite de operatorul de cantirire si
predate operatorului preparare pe bazd de semniturs, care prepara produsul lansat
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conform procedurilor tehnice de Iucru §i a figei de lansare, respecand reteta de
lucru i timpii de omogenizare,
Dupd ce se ambaleazs produsul  se predi gestionarului  pentpy

comercializare.
Dintre produsele realizate Ja - « doar cdteva nu suferi modificir

de compozitie, fiind aduse vrac, apoi sunt divizate $1 ambalate in fractii mai micj.
Practic, asa cum rejese din aceeasi nots, aceste ultime produse care se

primesc in cutii sub formd de pulbere in ambalaje originale sunt cantirite,

desigilate, pulberea se pune cu scafa in cuva maginii automate, care le dozeazj i

Rezulti ci recurenta a Cumparat materie primi sub form3 de substants
activd pe care a transformat-o 1n produse farmaceutice pe care le-a ambalat pentry
prima dati respectand conditiile de autorizare a productiei specifice domeniulyj de

activitate,
Potrivit HG 656/1997, cu modificirile ulterioare, in vigoare Ia

1.01.2008, termenul de productie este folosit gi pentru sectorul serviciilor, in functie
de ramura de activitate putdndu-se utiliza termeni maj specifici pentru a defipj

productia: prestare de servicii, prelucrare, fabricare, etc.

Potrivit aceleiasi dispozitii legale precizate anterior transformares
este un proces care modifics natura, compozitia sau forma matenilor prime orj a
produselor semifabricate 1n scopul obtinerii de produse noj.

Organul de contro] a interpretat  gresit dispozitiile sectiunii G din
ordinul Institutuluj National de Statistici nr, 601/26.11.2002 privind actualizarea
activitdtilor din economia national3.

Aceastd sectiune include vanzarea cu amanuntul (vinzare fars

Din  coroborarea dispozitillor HG 656/1997 cu ale Ordinului INS
601/2002 reiese c3 operafiunile efectuate de recurents nu sunt de comertpentru ci
includ Operatiuni de ,, transformare”, aga cum sunt descrise de dispozitia legala

precizati anterior.

Ca_atare, operatinnile executate—de—reeurents aSupra  Celor cateva

Ca atare, recurenta ny datoreazi impozit pe profit stabilit suplimentar,
comercializarea produselor obtinute din activitatea proprie  fiind consecintd a
activitatii de productie, care nu trebuie actualizat3 ca atare,

Pentru aceste considerente, in temeiul art. 312 C.-proc. Civ. se va
admite recursul, se va modifica in parte sentinta, in sensul admiteri actiunii.

Se va anula decizia or. . si decizia de impunere

“,ambele emise de DGFP pbrecum §i raportul de inspectie fiscald
incheiat de inspectori din cadrul Ministerului Economiej s Finantelor 1la data de

o~



9

7

Se va mentine restul dispozitiilor sentintei.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE
Admite recursul formulat de reclamanta SC e Y
—Filialu . SRL- cu sediul in comuna . sat . . _de

judetul _ - $i cu sediul ales pentru comunicarea actelor de proceduri la Cabmet
de Avocatura - 7 str p ~nr. et ' sector
lmpotnva sentintei nr. 488 din 21 decembrie 2007 pronuntatad de Tribunalul Prahova
in contradictoriu cu pardtele Directia Generald a Finantelor Publice . cu
sediul in B o judetul st Administre atia
Finantelor Publice ,cusediulin . i judejcul .

Modifica in parte sentinta nr. dic - pronuntata de
Tribunalu] . §1 admite actiunea, in sensul anulirii deciziei de Impunere §i a
raportului de inspectie fiscald.

Irevocabila.

Pronuntata in sedintd publici azi, 20 martie 2008.

SEDINTE, JUDECATORI
aria P@m tin Nitd Alexan Urleteanu
@“ﬁ X /%
GREFIER,
Mirela Cogtdche
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d.f. 5059/ 105/2007 Trib. Prahova
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