P MINISTERUL FINANLCIELOR PUBLICE N

B = | AGEN_IA NA [JIONAL A DE ADMINISTRARE FISCALA St Gh. Doja . 13
%l w4 Directia Generala a Finantelor Publice Mures 540515 Taigu Mures
" Biroul Solutionare Contestatii Fax 0265, 266,155

DECIZIA nr. 521/2011/18.07.2012
privind soltionarea contesti@i depuse de
S.C....... S.R.L. Tg. Mure
inregistrat sub nr.......

Directia General a Finanelor Publice Murg a fost sesizatde ctre S.C. ...
S.R.L. Tg. Murg asupra contediai Tnregistrai sub nr. ..... , formulat Tmpotriva
Deciziei de impunere nr. ...... privind obligike fiscale suplimentare de piat
stabilite de inspa@ fiscak, emisi de D.G.F.P. Mure - Activitatea de Inspeie
Fiscal, in baza Raportului de inspecfiscak nr. ......, comunicate petentei la data
de ...... potrivit confirndrii de primire anexatin copie la dosarul cauzei. Conteista
a fost depusin termenul legal prewzut la art. 207 alin. (1) din Ordon@nGuvernului
nr. 92/2003 privind Codul de proceddiscah, republicai.

Suma contestateste de.. lei, compus din:

- ... lei, reprezentand impozit pe profit;

- ... lei, reprezentand accesorii afer@mpozitului pe profit;

- ... lei, reprezentand taxa pe valoarezugdta;

- ... lei, reprezentand accesorii aferente taxeighearea agligas;

- ... lei, reprezentand impozit pe veniturile daiarii;

- ... lel, reprezentand accesorii aferente inpdaipe veniturile din salarii;

- ... lei, reprezentand contritba unititii la asigutrile sociale;

- ... lei, reprezentand accesorii aferente confiabwnititii la asiguérile sociale;
.... lei, reprezentand contriba individuak la asigu#rile sociale;

... lei, reprezentand accesorii aferente coundigbindividuale la asiguirile

sociale;

... lei, reprezentand contritia unititii la Fondul desomayj;

... lei, reprezentand accesorii aferente contiebwnititii la Fondul desomayj;
... lei, reprezentand individadh Fondul deomayj;

... lei, reprezentand accesorii aferente contiebwnititii la Fondul desomayj;

... lei, reprezentand contritva unititii la asigutrile sociale de #atate;

- ... lei, reprezentand accesorii aferente contiébu unititii la asigugrile

sociale de anatate;

- ... lei, reprezentand contritva individuak la asigudrile sociale de #itate;

- ... lei, reprezentand accesorii aferente counieb individuale la asiguirile

sociale de aatate;

- ... lei, reprezentand contritia unittii la Fondul de accidente de muing

boli profesionale;

- ... lei, reprezentand accesorii aferente contiebwnititii la Fondul de
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accidente de mu#gi boli profesionale;
- ... lei, reprezentand contritva unititii la concedii medicalgi indemnizaii;
- ... lei, reprezentand accesorii aferente confiebunitatii la concedii medicale
sl indemnizaii;
. lei, reprezentand contritba unititii la Fondul de garantare a crealor
salariale;
- ... lei, reprezentand accesorii aferente contiebwinititii la Fondul de
garantare a creglor salariale.
Constatandacin spea sunt intrunite condile prevazute de art. 205, art.
20651 art. 209, alin. (1), lit. a) din OrdongnGuvernului nr. 92/2003 privind Codul
de procedur fiscah, republicad, Diregia General a Finanelor Mure prin organele
specializate, este legal invest#i soluioneze cauza.

A). In contestdia inregistrat la D.G.F.P. Murgsub nr. ...... petenta soligit
admiterea contegiai si pe cale de conseginanularea Deciziei de impunere nr. .....
privind obligaiile fiscale suplimentare de plastabilite de inspe@ fiscak si a
Raportului de inspe® fiscak nr. ..... , respectiv, exonerarea de la Pplattuturor
obligatiilor fiscale stabilite prin actele atacate.

Petenta consid&rca decizia de impunerg raportul de inspat fiscak atacate
sunt nelegalsi netemeinice pentru motivele expuse n continuare:

Aspecte de nelegalitate ale deciziei de impuneespectiv ale raportului de
inspeaie fiscali :

1. Petenta suise & un prim viciu de nelegalitate reiith faptul @& decizia de
impunere a fost emisanterior datei emiterii raportului de insgiecfiscak si n
acelai timp precizeaz ca Decizia de impunere nr. .... a fost eis ..... , lar
Raportul de inspe fiscak nr. ....a fost emis tot'in .......

Petenta invat prevederile art. 109, alin. 2 din O.G. nr. 92/2@ivind Codul
de procedur fiscak, potrivit cirora: ,, La finalizarea inspeei fiscale, raportul
ntocmit va sta la baza emiterii deciziei de impeneare va cuprindei difererre in
plus sau Tn minus, ddpcaz, faz de creama fiscak existend la momentul Tnceperii
inspegciei fiscale...”.

Din analiza textului de lege anterior citat peteatarginut ca decizia de
impunere se emite ulterior datei exiggnvalabile a raportului de inspex fiscah,
semnat de organele de inspecverificatsi avizat deseful de serviciu; practic numai
dup aprobarea raportului deitce conduétorul organul de inspée fiscak se va
putea emite decizia de impunere d&e organul fiscal competent.

Ca urmare, petenta concluziongaz emiterea unei decizii de impunepeif ca
la data emiterii & existe un raport de inspex fiscak verificat si aprobat de are
condudatorul organului de inspge fiscah este sarfmnat cu nulitatea absolatatat
a deciziei de impunere c&t a raportului de inspegie fiscah ntocmit ulterior
existenei unei decizii de impunere.

2. Petenta sume a informaiile furnizate de societate (la solicitarea organel
de control) pe parcursul controlului au fost apaeeide inspectorii fiscali ca fiind
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nerelevante; de asemenea, petenta cosidenspectorii fiscali nu au perseverat in
a olgine si alte date suplimentare prin contactarea partlEmerontractuali, in vederea
realizirii si finalizarii Tn concret a opetaunii de control incrugiat, ci au procedat la
finalizarea controlului fiscal, interpretand — dugppunul placsi in defavoarea
contribuabilului - documentele ce au fost pusedigpoziie de @tre societatea
verificata. Situgia dat reflec (in opinia contestatoarei) lipsa de interes a
inspectorilor fiscali de a solicitgi obtine din partea persoanelor indigjié toate
aspectele relevante pentru finalizarea ingpediscale prin identificarea in mod
corectsi concret a tuturor aspectelor relevante pentrwimepe.

Astfel, greita administraresi apreciere a mijloacelor de prola avut drept
efect reinerea unei gti de fapt fiscale care nu corespunde regilitaptice.

Petenta concluzioneazca actele atacate au fost emisaraf respectarea
prevederilor art. 103 din O.G. nr. 92/2003 priviibdul de procedédr fiscah,
republicai, nu au fost respectate drepturije obligaiile contribuabilului, iar
mijloacele de probpuse la dispora inspectorilor au fost administragieapreciate n
mod eronat.

3. Petenta citeaz prevederile art. 103 din Codul de proceddiscah si
analizeaz corinutul acestora, concluzionandi inspectorii fiscali nu au luat in
considerare faptulacsocietateasi-a exprimat disponibilitatea de a acorda expiica
pentru toate némuririle constatate pe perioada insgediscale.

Societatea recladninspectorilor faptul £ acatia nu au suspendat dagirarea
inspeciei pari la momentul la care subscrisa era in posesiai$usdor necesare
clarificarii starii de fapt fiscale corespuator realigtii faptice.

Astfel, petenta sublinidznelegalitatea actelor atacaterin prisma faptului &
inspecia fiscah s-a realizatdra verificarea tuturor documentelor care ar fi justt
cuantumul veniturilor realizate de aceasta in douhaiu de activitate, inregistrate in
evidena contabi.

Petenta considerci toate aspectele de nelegalitate invocate la acest din
contestéie au determinat tmerea unei gti de fapt contrare readiti, concretizai
prin stabilirea unor obliga fiscale suplimentare afa ca acesteaisibi corespondent
in situaia economié a sociedtii verificate.

Aspecte de netemeinicie ale actelor administrdiscale contestate
|. REFERITOR LA IMPOZITUL PE PROFIT

1. Referitor la constatarea redlda Cap. Ill, lit. A ,,Impozit pe profit”, pct. 1
din Raportul de inspee fiscak, potrivit cireia organele de insp@ge au rginut faptul
ca societatea a Tdtcat prevederile art. 21, alin. (4), lit. f), coaat cu art. 19 din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fisgalau stabilit un impozit pe profit suplimentar
de plat, petenta sume & retinerile organelor de control sunt eronate, din
urmatoarele motive:

In fapt, organele de inspé au analizat Declatia 394 pentru perioada 2007-
2009 din cuprinsul@eia a rezultate S.C. ..... S.R.L. a efectuat achizin suna

de ... lei de la diver parteneri contractuali, in timp ce atigparteneri nu au declarat
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livrari citre aceasgt societate. In baza afirnidor reprezentatilor societitilor in

cauz (ce se refpesc n procesele-verbale incheiate cu ocazia woaotroale
incruckate efectuate la aceste udnjt organele de insp@e fiscak au considerat
operaiunile derulate intre oti (S.C. ... S.R.Lsi un nunar de 19 sociéti care apar
inscrise la rubrica ,, furnizor” de pe documentetezentate) ca fiind fictivei au

considerat intreaga sdnde ... lei ca fiind cheltuial nedeductibd la calculul

profitului impozabil.

Petenta metioneaz ca organele de control au aprecidtsociettile care apar
in calitate de furnizori in facturile inregistrate contabilitatea S.C. ... S.R.L. nu au
avut relaii comerciale cu aceassocietate, facturile nu aper sociedtilor respective
si alte persoane au intocmit Tn mod ilicit documénten numele respectivilor
furnizori. Tn opinia contestatoarei ,,neregukailié” (anterior prezentate) constatate
la socieitile in cauz nu pot fi imputate socigfii verificate, intrucat pentru bunurile
Tnscrise In documentele prezentgteare reprezirit materie primd pentru activitatea
desfisurati de unitate au fost Tntocmite bonuri de dare irsuamn acestea ragindu-
se in fluxul de produ® fiind ,,destinate aducerii de venituri socigi’; petenta
precizeai: ,, putem dovedi oricAnd achia efectivi a acestor bunuri”

In susinerea contestii petenta invoxsi faptul ¢ in lipsa unei baze de date a
M.F.P. (cu localizare in anul 2008) societateaamea posibilitatea cungterii strii
fiscale a socidtilor ,,furnizoare” astfel & nu ii poate fi imputat faptukica inregistrat
in contabilitate facturi de la aceste saitieatata timp cat nu putea verifica starea de
fapt a acestora. In coniile date, considérca fiind nelegasi abuziv & 1i impui unui
contribuabil o stare de fapt pe care aceasta na pwosibilitatea &0 verifice la acel
moment.

In drept, petenta consideci articolul de lege invocat deitce organele de
inspegie - art. 21, alin. (1) din Codul fiscal — reglenes o reguéi general a
cheltuielilor deductibilesi nu cheltuieli nedeductibilesa cum considérorganul de
control. Tn virtutea textului de lege invocat, ntestsie se precizedzca legiuitorul
a nominalizat care sunt cheltuielile nedeductilzlealculul impozitului pe profigi se
considedi ci Tncadrarea cheltuielilor Tnregistrate in conitdié pe baza facturilor
emise de d@tre cele 19 firme n categoria cheltuielilor deditd este coredtiar, in
consecim, stabilirea obligailor fiscale de natura impozitului pe profit este
netemeinia.

2. Referitor la constatarea reglda Cap. Ill, lit. A ,,Impozit pe profit”, pct. 2
din Raportul de inspee fiscak, potrivit cireia organele de insp@ge au rginut faptul
ca societatea a tdtcat prevederile art. 21, alin. (4), lit. f) diregea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, coroborat cu art. 19 din lageact normativsi au stabilit un
impozit pe profit suplimentar de platpetenta suse & retinerile organelor de
control sunt eronate, din utoarele motive:

in fapt, organele de inspée au constataticin luna martie 2009 petenta a
efectuat achizii de la S.C. ..... S.R.L. in valoare de ... l&rafa prezenta vreun
document contabil justificativ in acest sens.

Petenta precizeazxa exist o factud emisi de Gtre societatea aminditcare
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insa, din eroare, a fost inregistidin evidema contabii de dod ori, greeala fiind
indreptad printr-o declarge rectificativa astfel, bugetul de stat nu a fost prejudiciat n
vreun fel.

In contestde se fac megiuni referitoare la prevederile art. 21, alin. dip
Codul fiscal si se sugne @& in mod corect suma a fost inciu$n categoria
cheltuielilor deductibile fiscal; stabilirea impaziui pe profit suplimentar de pkain
condtiile date este considesanetemeinig.

3. Referitor la constatarea redada Cap. lll, lit. A ,,Impozit pe profit”, pct. 3
din Raportul de inspee fiscak, potrivit cireia organele de insp@ge au rginut faptul
ca societatea a Tatcat prevederile art. 21, alin. (4), lit. f) din ¢ea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, coroborat cu art. 19 din lageact normativsi au stabilit un
impozit pe profit suplimentar de platpetenta sume & retinerile organelor de
control sunt eronate, motivand aceasta prin fagtuh perioada noiembrie 2007 —
octombrie 2008 S.C. ... S.R.L. ainregistrat lidena contabi cheltuieli in sura de
... lei in baza unor facturi care ¢mreau la datele de identificare ale cuimaporului
anumite erori materiale.

Petenta maioneaz faptul &G remedierea erorilor a fost interzjsin timpul
controlului, de &tre organele de inspge fiscak.

in contestda formulati sunt invocatesi citate mai multe prevederi legale
referitoare la corectarea documentelor financiantaoile, concluzia fiind aceea.:c
,,Prin bararea documentelor pentru a impiedica citmiabilul si-si corecteze unele
deficienre rolul activ al organelor de inspge fiscali este compromis”iar stabilirea
obligaiilor fiscale de natura impozitului pe profit estetemeinig.

ll. REFERITOR LA TAXA PE VALOAREA AD AUGATA

Referitor la constatarea redada Cap. lll, lit. B ,,Taxa pe valoareasagat”,
pct. 1- 3 din raportul de inspge fiscah, potrivit cireia organele de inspge au
retinut i au fost Tnaélcate prevederile art. 146, alin. (1), lit. a) diegea nr. 571/2003
privind Codul fiscaki au stabilit in sarcina S.C. ... S.R.L. o obfigasuplimentat de
plata n contul TVA in surade ... lei (... lei + ... lei + ... lei), petentansidei ca
retinerile organelor de control sunt eronate — pundtilvedere al contestatoarei cu
privire la aceste constai este prezentat la pct. 1 - 3, cap. Il Taeravploarea
aciugat din contestge.

in argumentarea opiniei sale contestatoarea setiage acelesi considerente
prezentate in stiserea punctul de vedere referitor la corisil® redai in R.I.F. la
Cap. lll, lit. A ,,Impozit pe profit”, pct. 1, & 3 (aspecte ce se regpsc la pct. 1 — 3,
cap. | Impozit pe profit din contegi).

in ceea ce privge motivul de drept, petenta face trimitere la &4, alin. (3),
lit. a) si art. 134 din Codul fiscal, concluzionana arganul de control nu a ihcadrat
corect faptele astfel ac stabilirea obligailor fiscale de natura T.V.A. este
netemeinia.
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lll. REFERITOR LA IMPOZITUL PE VENITURILE DIN SALA RIl SI
CONTRIBU TIILE AFERENTE

Petenta precizeazca organele de inspge au calculat sumele reprezentand
impozitul pe veniturile din salargi contribuiile aferente pornind de la un proces
verbal de contraveie intocmit de I.T.M. Murg impotriva @ruia a fost formulai
plangere contraveionak care face obiectul dosarului nr. ... aflat pe Irolu
Judedtoriei Tg. Mure; sentina Tn dosarul amintit nu a fost pronati pari la
momentul formudrii contestaei.

In context, petenta meéoneaz ci in condiile n care plangerea
contravemionak se va respinggi se va metine procesul verbal de contravien
intocmit de 1.T.M. Murg, sumele stabilite de organele de inggediscak prin
Decizia de impunere vizand impozitul pe venitudle salariisi contribuiile aferente
vor fi achitate.

B). Faa de aspectele contestate sgneec, in urma verifidrii efectuate de
organele de control din cadrul D.G.F.P. MureActivitatea de Inspee Fiscad, la
S.C. ... S.R.L.,, avand ca obiectiv efectuarea umspecii fiscale patiale vizand
Impozitul pe profit, taxa pe valoareaaadat, impozitul pe veniturile din salarii
contribuiile aferente drepturilor salariale, au fost imote Raportul de inspée
fiscal nr. ..... si Decizia de impunere nr. ..... privind obligke fiscale suplimentare
de plai stabilite de inspeia fiscak in cuprinsul érora au fost redate uétoarele
constadri:

1. Cap. lll. Lit. A. ,,Impozit pe profit” pct. 1si Cap. Ill, lit. B. ,,Taxa pe
valoarea adugat@” pct. 1 din raportul de inspete fiscak

Organele de inspeée fiscak au rginut ci in perioada 2007 — 2009, S.C. ...
S.R.L. a raportat prin declaia 394 achizii de bunuri de la diverse socigtin
valoare de ... lei, In timp ce respectivii furnizou au declarat liiri catre aceagt
societate - in anexa nr. 6 la R.l.F. organelendpdatie au prezentat sittia detaliad
a achiziiilor Tnregistrate in evidaa contabii de la societtile: S.C. ......In vederea
clarificarii acestor neconcordgan au fost transmise soligit de controale incrugate
la furnizorii S.C. ... S.R.L.

Din analiza documentelor justificative prezentatecontrolsi a raspunsurilor
primite la controalele incru@te solicitate, organele de inspec fiscak au
concluzionat 8 S.C. ... S.R.L. a achtmnat bunuri de la furnizori care nu au
declarat venitursi T.V.A. colectaii aferenta, in timp ce S.C. ... S.R.L. a tratagica
cheltuiak deductibih cheltuiala cu respectivele bunuii a dedus T.V.A. aferet
acestor achizi, ceea ce acondus la prejudicierea bugetdistélt.

Datorita faptului @& socieitile care apar cai furnizori in facturile Tnregistrate
in evidena contabéi a S.C. ... S.R..L deckarca nu au avut reld comerciale cu
aceast societate, iar urmare verificlor efectuate de inspectori din cadrul D.G.F.P.
judgene a rezultat faptulacfacturile Tnregistrate de S.C. ... S.R.L. nicicar nu
apatrin societtilor verificate, organele de inspexau re¢inut faptul @ alte persoane
ntocmesai emit in mod ilicit facturi fiscale in numele resgtivilor furnizori.
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in condiiile date, In baza prevederilor art. 21, alin. {#)f) din Legea nr. 571/
2003 privind Codul fiscal, coroborat cu cele alé 49, alin. (1) din ace$a act
normativ, cu modifigrile si completirile ulterioare, organele de inspiecau incadrat
cheltuielile Tnregistrate de S.C. ... S.R.L. inrduan de ... lei in categoria celor
nedeductibile fiscal, pe motivicacestea au avut la @amscrisuri care nu pot fi
catalogate drept documente justificative

De asemenea, in baza prevederilor art. 146, dln.li{. a) din Codul fiscal
organele de inspge nu au acordat drept de deducere pentru taxaapEarea
adiugat in suna totak de ... lei, Tnscrisin facturile ce apar ca fiind emise de
societitile nominalizate anterior; suma respegtise constituie n oblige
suplimentai de plai datoraid bugetului de stat.

2. Cap. lll. Lit. A. ,,Impozit pe profit” pct. 2si Cap. lll, lit. B. ,,Taxa pe
valoarea adugat@” pct. 2 din raportul de inspete fiscak

in luna martie 2009, S.C. ... S.R.L. a inregisima¢videna contabi cheltuieli
in suna de ... leisi a dedus taxa pe valoareaaadati in cuantum de ... lei, aferente
unor achizii de la S.C. ..... S.R.L.afa ca aceastaaprezinte documentul justificativ
care a stat la baza acestor Tnregistr

in baza prevederile art. 21, alin. (4), lit. f) diregea nr. 571/2003 privind
Codul Fiscal, cu modifirile si completirile ulterioare, coroborat cu cele ale art. 19,
alin. (1) din acelg act normativ, organele de inspiecau inclus in baza impozabil
aferend impozitului pe profit cheltuielile nregistrate tontabilitate ira document

justificativ.
Totodat, in situaia prezentdi, Tn baza prevederilor art. 146, alin. (1), litda)
Codul fiscal nu au acordat drept de deducere pestrma de ... lei, aceasta

constituindu-se n oblige suplimentat de plai la bugetul de stat.

3. Cap. lll. Lit. A. ,,Impozit pe profit” pct. 3si Cap. lll, lit. B. ,,Taxa pe
valoarea adugat@” pct. 3 din raportul de inspete fiscak

in perioada noiembrie 2007- octombrie 2008, sotdata. S.R.L. a inregistrat
in evidena contabi cheltuieli in sura totak de ... leisi au dedus TVA in cuantum
de ... lei, 1n baza unor facturi care, la dateteidentificare ale beneficiarului,
respectiv ale cundpatorului, au inscrise elemente de identificare et®rain Anexa
nr. .... la R.I.LF. este redasitugia facturilor emise de divgrfurnizori pe un cod
fiscal eronat.

Asa fiind, in baza prevederile art. 21, alin. (49, 1) din Legea nr. 571/2003
privind Codul Fiscal, cu modifizile si completrile ulterioare, coroborat cu cele ale
art. 19, alin. (1) din acednact normativ organele de inspiecfiscak au inclus in
categoria cheltuielilor nedeductibile fiscal suma .d lei; cu suma in calua fost
majorati baza impozabhil afereni impozitului pe profit.

De asemenea, organele de ingsigetiscak nu au acordat drept de deducere
pentru suma de ... lei, invocand in acest sengegegile art. 146, alin. (1), lit. a) din
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Codul fiscal; suma in ca@zse constituie in obligee suplimentat de plai la bugetul
de stat.

In baza constatilor redate anterior organele de insecu stabilit o baz
impozabik suplimentar afereatimpozitului pe profit in suthde ... lei (... lei + ... lei
+ ... lei), din care cu suma de ... lei s-a diminp#erderea inregistiatie societate Tn
anul 200%i s-a stabilit un impozit pe profit suplimentar plat in cuantum de ... lei

Pentru neplata la termen a impozitului pe profibgit suplimentar, in suinde
. lei, organele de inspge au calculat dobanzi in cuantum de ... lei, pitri
prevederilor art. 157, alin. (1) din Legea nr.5002, privind Codul Fiscal, cu
modificarile ulterioare, coroborate cu prevederile art. d8art. 120 din O.G. nr.92
/2003, republicata, cu modifidle si completrile ulterioare si  penaliati de
ntarziere in suthde ... lei in conformitate cu prevederile art0QA®*, alin. (2), lit. ¢)
din actul normativ anterior amintit.

4. Cap. lll, lit. B. ,,Taxa pe valoarea amdigati” pct. 4 din raportul de
inspedgie fiscaki

in luna februarie 2008, societatea verificatdedus taxa pe valoareaiagat
in suma de ... lei In baza facturii fiscale nr. 4R625.02.2008, emisa de S.C.
..... S.R..L din jud. Sibiu, societate care, conforformaiilor existente in baza de
date a Ministerului Finagelor Publice la adresa http://anaf.mfinante.@ste
nephtitoare de T.V.A.

Asa fiind, potrivit prevederilor art. 146, alin. (1jt. a) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modifirile si completirile ulterioare, societatea verificata
nu are drept de deducere pentru taxa pe valoatesyail in suna totak de ... lei,
suni stabilia suplimentar de plafin sarcina S.C. ... S.R.L.

Urmare constatilor vizand taxa pe valoarea agjat, organele de inspge
fiscali au stabilit in sarcina S.C. ... S.R.L. 0 obfigasuplimentat de plai ce se
situeaz la nivel de ... lei (... lei + ... lei + ... |e&i... lei).

Pentru neplata la termen a TVA stabilita suplimed&pla#, in suna totak de

. lei, organele de control au calculat dobanzi tuantum de ... lei, potrivit
prevederilor art. 157, alin. (1) din Legea nr. 2003, privind Codul Fiscal, cu
modificarile ulterioare, coroborate cu prevederile art. $i8rt. 120 din O.G. nr. 92
/2003, republicata, cu modifidle si compleirile ulterioaresi penali@ti de Tntarziere
in sund de ... lei In conformitate cu prevederile artOAR*, alin. (2), lit. ¢) din actul
normativ anterior amintit.

C. Avand in vedere constaile organelor de inspé@e fiscah, motivele
invocate de peteiit documentele existente la dosarul cauzei pregunactele
normative in vigoare in perioada verifigase r¢in urmitoarele:

Petenta sume c actul administrativ atacat, respectiv, Deciziardpunere nr.
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63/31.08.201, este lovit de nulitate absblpe motiv @ acesta a fost emis:,,
anterior datei emiterii raportului de inspge fiscali. Astfel, Decizia de impunere nr.
63 a fost emisin 31.08.2011, iar raportul de inspexfiscati nr. 1798 a fost emis tot
in 31.08.2011".

In contestda formulat petenta mai precizeszcu referire la acest aspect:

,,» Emiterea unei decizii de impuneted ca la data emiterii & existe un raport
de inspege fiscal: verificat si aprobat de gtre conduatorul organului de inspee
fiscali este saronati cu nulitatea absoldt atat a deciziei de impunere, céta
raportului de inspefe fiscak: intocmit ulterior existerei unei decizii de impunere”.

Cu privire la sugnerea contestatoarei setine & aceasta se contrazice in
afirmaii, sugindnd & decizia de impunere a fost ethignterior raportului de
inspegie fiscak, iar apoi precizeazcia au fost emise in acgiadat, respectiv
31.08.2011.

Faa de sugnerile petentei se tme @&, art. 109"4 din Ordonaa Guvernului
nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura fiscalgputdicata, stipuleaz , ...
rezultatul verifigirii va fi consemnat intr-un raport scris in care ser prezenta
constadirile din punct de vedere faptig legal. Raportul va sta la baza emiterii
deciziei de impunere”.

Conform pct. 106.3 din Hatarea Guvernului nr. 1050/ 2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a O.G. nr. 9232privind Codul de procedura
fiscala: ,raportul de inspede fiscali se semneazde citre organele de inspge
fiscali, se verifia si se avizeaz de seful de serviciu. Dup aprobarea raportului de
catre conduatorul organului de inspeie fiscali, se va emite decizia de impunere de
catre organul fiscal competent teritorial.”

Astfel, prin prevederile legale anterior citatea sstatuat ca, la finalizarea
inspedciei fiscale, raportul in care sunt prezentate afirsie inspediei din punct de
vedere faptiGi legal si in care este consemnat rezultatul ingpediscale, va sta la
baza emiterii deciziei de impunere, nefiind g faptul ca deciziile de impunere
nu pot fi emise la aceja dati cu raportul de inspee fiscak.

in Referatul cu propunerile de sghnare a contesfi@i organele de inspge
fiscala au precizatacprocedura descrisa mai sus a fost respgettadcmai, in sensul
ca la baza emiterii Deciziei de impunere nr. ..... a &aportul de insp@e fiscah nr.
...... , avizat deseful de serviciusi aprobat de dre condudtorul organului de
inspecie fiscak. Legislaia in materie nu interzice emiterea celor doua daot
aceeai zi, condiionand doar succesiunea acestora.

Prin urmare, in congile in care, petenta nu precizéaare au fost normele
legale Tn vigoare care nu au fost respectate ldeesai deciziei de impuneke ce
influenta are in soltionarea contesti@i faptul & decizia de impunere a fost etis
aceiai zi cu raportul de inspge fiscak, se réne @, petenta nu aia€ut dovada
vreunui prejudiciu suferit, cu atat mai mult cu eatizat de calea de atac in caoiildi
si Tn termenul preizut de lege.

In consecis, este neintemeiata suginerea petentei potriviticeia “emiterea
unei decizii de impunereirfiz ca la data emiterii & existe un raport de inspge
fiscal: verificat si aprobat de étre conduatorul organului de inspegt fiscali este
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sangionatz cu nulitatea absoldt atat a deciziei de impunere, céta raportului de
inspegie fiscali Tntocmit ulterior existerei unei decizii de impunere’deoarece
emiterea deciziei de impunere la aceeata cu raportul de inspga fiscala nu este
interzisa sau sarionata de prevederile legale aplicabile intspe

Cu privire la susmerea contestatarei cu privire la faptul ca orgdracal a
interpretat dup bunul placsi in defavoarea contribuabilului - documentele uefast
puse la dispore de atre petert, organele de inspge fiscak au memionat n
referatul privind propunerile de soionare a contesi@i ca toate constétile
consemnate in actele atacate au fost fundamentdtesip prevederile legale in
vigoare, decizia de impunere fiind moti¥at, pe baza de probe sau consiat
proprii”, aa cum prevede art. 65 din O.G. nr. 92/2003 priv@uwtiul de proceddar
fiscali, republicai.

Conform art. 6 din O.G. nr. 92/ 2003 privind Codi¢ procedura fiscala,
republicata:,organul fiscal este indregtit sa aprecieze, in limitele atriilor si
competerelor ce i revin, relevag stirilor de fapt fiscalesi sq adopte soltia admisi
de lege, intemeiatpe constalri complete asupra tuturor imprejarilor edificatoare
in cauz” si conform art. 64 din Codul de procedufiscak, republicai:
.,documentele justificativesi evidenrele contabile ale contribuabilului constituie
probe la stabilirea bazei de impunere. In cazuténe exist si alte acte doveditoare,
acestea vor fi luate in considerare la stabilireszbi de impunere.”

In vederea stabilirii &tii de fapt fiscalesi a Tntemeierii pe constat complete
asupra tuturor imprejanilor edificatoare la stabilirea bazei de impunergyanele de
inspecie fiscak au procedat la solicitarea de controale Tngaieila furnizori ai S.C.
... S.R.L.

Astfel, susinerea contestatoarei ginspectorii fiscali nu au perseverat in a
olrine i alte date suplimentare prin contactarea partet@ricontractuali, Tn
vederea realiarii si finalizarii in  concret a operaunii de control incrugiat, ci au
procedat la finalizarea controlului fiscaléste nefondata.

Susinerea petentei potrivitaceia, inspectorii fiscali nu au perseverat in a
ohtine informaii suplimentare f&a de cele furnizate de reprezentaregali ai
societitii, prin contactarea partenerilor contractualivederea realiii si finalizarii
in concret a opetanii de control Tncrugiat, nu este conforincu realitatea intrucat,

prin Adresa nr. ..... (anexain copie la dosarul cauzei), comunicaetentei la data
de ..... (potrivit confirnirii de primire comunicarea suspenid inspegiei fiscale a
fost primita de ..... in data de ....). Activitatea de ingpediscak a comunicat

societitii verificate faptul @, in vederea indeplinirii congllor privind necesitatea
efectuirii unor controale Tncrugate previzute la art. 2 lit. a) din Ordinul pyedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscalnr. 14/2010 privind condile si
modalititile de suspendare a insgiecfiscale, a fost aprobata suspendarea inspec
fiscale aflata in derulare, Tncepand cu data de Comunicarea relinii inspegiei
fiscale a fostdcuta de Activitatea de inspgefiscak prin adresa nr. ......

Referitor la susnerea petentei cu privire la faptdl organele de control nu au
suspendat desfurarea inspeti fiscale péaa la momentul la care aceasta era in
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posesia tuturor inscrisurilor, saine &, pe perioada suspeird actiunii de control ,
in condtiile menionate mai sus, petenta avea ohlegde a pregji, pentru a fi puse
la dispoziia organelor de inspge, toate documentele contabglefiscale precursi
alte documente justificative relevante pentru $italai situaiei fiscale. Daca acest
lucru nu era posibil, societatea avea dreptul del&ita, 0 singura data, amanarea
datei de incepere a inspiecfiscale pentru motive justificate.

Pe parcursul desfurarii inspeaiei fiscale (20 - 30.04.2016 18.08.2011 —
31.08.2011) unitatea a avut posibilitatea prerentiocumentelor relevante pentru
stabilirea situgei fiscalesi a strii de fapt care corespunde rediit Oricum, in spé&
se rgine @& nici cu ocazia depunerii contegéa petenta nu a prezentat documente
suplimentare.

Astfel, contrar opiniei petentei, organele de imgpefiscah au analizat toate
documentele prezentate de unitatea verificataglasitat concluziile care au rezultat
urmare verifi@rii sunt argumentate pe baza documentelor justifieai a evidenei
contabile a contribuabilului (care constituie prdbestabilirea bazei de impunere),
prezentatgi analizate in timpul controlului.

Fai de afirmaa petentei potrivit &reia Tntrucat‘actul administrativ atacat
este lovit de nulitate absolut..” se rgine & motivul contestatoarei privind Talcarea
de atre organele de inspge fiscak a prevederilor legale cu privire la dagfrarea
inspeciei fiscale si emiterea actelor atacate nu este de RAasaratrag nulitatea
deciziei de impunere emisg contestate, acest element nésegdu-se intre cele
enumerate la art. 46,Nulitatea actului administrativ fiscal”din Ordonara
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedufiscak, republicai, cu
modificarile si completrile ulterioare,si anume: ,,Lipsa unuia dintre elementele
actului administrativ fiscal, referitoare la numelprenumelesi calitatea persoanei
Tmputernicite a organului fiscal, numeleprenumele ori denumirea contribuabilului,
a obiectului actului administrativ sau a sedturii persoanei Tmputernicite a
organului fiscal, cu exceg prewizutz la art. 43, alin. (3), atrage nulitatea acestuia.
Nulitatea se poate constata la cerere sau dinwfic

Avand in vedere cele mgonate mai sus, este neintemgislicitarea petentei
privind constatarea nuiditi absolute a Deciziei de impunere nr. ..... privind
obligaiile fiscale suplimentare de pfastabilite de inspem@ fiscak precumsi a
Raportului de inspeie fiscak nr. ......

in actele atacate de petg&nbrganele de inspge au merionat faptul @, prin
Adresa nr. ..... , transmisa deitie D.G.F.P. Bucug#i, Directia Genera de
Administrare a Marilor Contribuabili, Tnregistiata D.G.F.P. Murg A.l.F. sub nr.
...., S-a dispus efectuarea unor ingpdiscale privind impozitul pe profi§i T.V.A. la
partenerii comerciali ai furnizorilor sociglor comerciale care au beneficiat de
ramburdri ilegale de T.V.A. la D.G.F.P. Maramyrgentru identificarea altor agni
fictive ce conduc la prejudicierea bugetului det.s&C. ... S.R.L. este partener
comercial (client) al S.C. ..... S.R.L. din Bucgtrecare este de asemenea furnizor
pentru S.C. ...... S.R.L. (societate din jud. Maramuwercetat privind rambursri
ilegale de T.V.A.).
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De asemenea, prin adresa nr. ..... transohescitre Inspectoratul Teritorial de
Munca Mures, nregistrai la D.G.F.P. Murg — A.LLF. sub nr. ..... , S-a comunicat
faptul a la S.C. ... S.R.L. a fost primlita mun& o persoah fira a avea intocmit
contract individual de muig solicitandu-se efectuarea unei ingpdtscale patiale
la aceasi societate, in vederea stabilirii efectelor fiscke acestui fapt.

1. Cap. lll. lit. A. ,,Impozit pe profit” pct. 1si Cap. Ill, lit. B. ,,Taxa pe
valoarea adugat@” pct. 1 din raportul de inspete fiscak

in fapt, organele de inspediscak au rginut ci in perioada 2007 — 2009,
S.C. ... S.R.L. a raportat prin declgaa394 achizii de bunuri de la diverse socigt
in valoare de ... lei, in timp ce respectivii famai nu declat livrari catre aceagt
societate - Tn anexa nr. 6 la R.I.F. organelendpadie au prezentat sittia detaliai
a achiziiilor inregistrate in evidega contabi de la societile: S.C. ....... din).

In vederea clarificii acestor neconcordgm au fost transmise soligit de
controale incrusate la furnizorii S.C. ... S.R.L. mgonai anterior.

in raportul intocmit organele de inspecau prezentat aspecte ce vizeaz
fiecare dintre cele 19 firme, identificate d#re reprezentgnai D.G.F.P. Bucurgi
cu ocazia controalelor efectuate la aceste firmetr® aspectele comune soétdor
nominalizate mai sus, organele de ingigegu rginut urmitoarele:

- seriasi numerele de facturi (inregistrate in evigers.C. ... S.R.L.) nu se
incadreaz in plaja de numere alocare de satiket inscrise la rubrica ,,Furnizor’de
pe aceste documente;

- capitalul social Tnscris Tn facturi nu cgpande cu cel Tnregistrat de soaiét
respective;

- In notele explicative date de reprezetanciettilor acestia precizeaz ca nu
au avut relai comerciale cu S.C. ... S.R.L;

- sediul social inscris in facturi nu coraspel cu cel declarat de firmele
respective;

- achigiile inscrise n facturi nu au nici o l&gra cu obiectul de activitate al
societitilor nominalizate la rubrica ,, furnizori”.

- societtile Tn cauz au mai ficut obiectul unor controale incrgate, acestea
avand aceia tematia.

Din analiza documentelor justificative peatate la contro$i a raspunsurilor
primite la controalele Tncrugte solicitate organele de inspecau concluzionatac
S.C. ... S.R.L. a inregistrat achizde bunuri de la furnizorii mgonai mai sus (in
numar de 19), Ing acetia nu au declarat venitugi nici nu au colectat T.V.A.
aferenta, in timp ce S.C. ... S.R.L. a aplicat egim de deductibilitate fiscal
cheltuielilor Tnregistrate n evidemn contabi in baza facturilor respectiwe a dedus
T.V.A. afereni acestora, ceea ce a condus la prejudiciereallugeé stat.

Prin faptul & societitile care apar cai furnizori in facturile inregistrate in
evidena contabi a S.C. ... S.R..L deckara nu au avut reld comerciale cu aceast
societate, iar urmare verifidlor efectuate de inspectori din cadrul D.G.FiRlgene
a rezultat faptul £ facturile inregistrate de S.C. ... S.R.L. nichgar nu apam
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societitilor verificate, reiese faptulacalte persoane intocmesicemit in mod ilicit
facturi fiscale Tn numele respectivilor furnizori.

in condiile date, in baza prevederilor art. 21, alin. (4}, f), coroborat cu
cele ale art. 19, alin. (1) din Legea nr. 571/ 2p€8ind Codul fiscal, cu modifirile
si completdrile ulterioare, organele de inspiecau incadrat cheltuielile inregistrate de
S.C. ... S.R.L. In cuantum de ... lei in categoeldr nedeductibile fiscal, pe motiv c
acestea au avut la laznscrisuri care nu pot fi catalogate drept documen
justificative.

Drept urmare, la control, s-a diminuat pierderescati inregistrai de
contribuabil cu suma de ... Igis-a stabilit un impozit pe profit suplimentar plat
in cuantum de ... lei.

Accesoriile aferente, constand in mé&jode ntarziere/dobanzi in sdnde ...
lei, au fost calculate Tn baza prevederilor ar®-120 din Codul de procedufiscak
si penaliéiti de Tntarziere in suinde ... lei au fost stabilite in conformitate au a
12071, alin. (1)i alin. (2), lit. ¢) din Codul de procedur

De asemenea, in baza prevederilor art. &6, (1), lit. a) din Codul fiscal
organele de inspge nu au acordat drept de deducere pentru taxaapmarea
adiugat in sunmi totak de ... lei, Tinscrisin facturile ce apar ca fiind emise de
societitile nominalizate anterior, suma respegticonstituindu-se n obligi
suplimentai de plai la bugetul de stafi au stabilit accesorii aferente, constand in
majoiari de ntarziere/dobanzi in sdnde ... lei, calculate in baza prevederilor art.
119-120 din Codul de procedufiscak si penaliiti de intarziere in suinde ... lei
stabilite Tn conformitate cu art. 12071, alin. ()alin. (2), lit. ¢) din Codul de
procedud.

In contestga formulat, referitor la constatarea redamai sus, petenta gire
ca retinerile organelor de control sunt eronate, motivgmahtre altele faptul ©
,neregulargtile” (anterior prezentate) constatate la sagiet in cauz nu pot fi
imputate sociétii verificate, ntrucat pentru bunurile inscrise documentele
prezentatgi care reprezirit materie primd pentru activitatea desfurat de unitate au
fost Intocmite bonuri de dare Tn consum, acestgasiredu-se in fluxul de prodtie
fiind ,,destinate aducerii de venituri socigi’; petenta precizeaz,, putem dovedi
oricand achiziia efectivi a acestor bunuri”

In susinerea contestii petenta invoxsi faptul ¢ in lipsa unei baze de date a
M.F.P. (cu localizare in anul 2008) societateaawmea posibilitatea cung@rii stirii
fiscale a socidtilor ,,furnizoare” astfel & nu 1i poate fi imputat faptukica inregistrat
in contabilitate facturi de la aceste saitieatata timp cat nu putea verifica starea de
fapt a acestora. In coniilie date, considérca fiind nelega$i abuziv & 1i impui unui
contribuabil o stare de fapt pe care aceasta na pwosibilitatea &0 verifice la acel
moment.

Petenta consid&rca articolul de lege invocat deitce organele de inspge -
art. 21, alin. (1) din Codul fiscal — reglementeazreguih general a cheltuielilor
deductibilesi nu cheltuieli nedeductibilesa cum considér organul de control. Tn
virtutea textului de lege invocat, in contestase precizedz ci legiuitorul a
nominalizat care sunt cheltuielile nedeductibilegdculul impozitului pe profiti se
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considedi ci Tncadrarea cheltuielilor Tnregistrate in conitdié pe baza facturilor
emise de d@tre cele 19 firme n categoria cheltuielilor deditd este coredtiar, in
consecim, stabilirea obligailor fiscale de natura impozitului pe profit este
netemeinia.

Intrucét faptele prezentate @ap. lll. lit. A. ,,Impozit pe profit” pct. %i Cap.
lll, lit. B. ,,Taxa pe valoarea &dgat” pct. 1 din raportul de inspge fiscah, ar
putea intruni elementele constitutive ale infiaai prevazute la art. 9, alin. (1), lit. )
din Legea nr. 241/2005 pentru prevenigeaombaterea evaziunii fiscale, prin adresa
nr. ...... organele de inspge fiscak din cadrul D.G.F.P. Muge- Activitatea de
Inspetie Fiscal au sesizat Parchetul de pe lan@ribunalul Mure, solicitand
efectuarea cerceilor in vederea constaii existenei sau inexistegei elementelor
constitutive ale infragunii previzute de actul normativ anterior memat, in acest
sens fiind intocmit Procesul verbal nr. .......

in drept, potrivit prevederilor art. 214 din Ordorn@anGuvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedarfiscak, republicai, cu modificrile si completrile
ulterioare:,,(1) Organul de soldonare competent poate suspenda, prin decizie
motivaii, soluionarea cauzei atunci cand:

a) organul care a efectuat activitatea de controkasizat organele in drept cu
privire la existenfa indiciilor savarsirii unei infrac fiuni a carei constatare ar avea o
inraurire hotaratoare asupra solei ce urmeaz si fie daw@ in procedud
administrativa;

[...]
(3) Procedura administrativa este reluata lacktarea motivului care a
determinat suspendarea [...]".

Tn cauz, obiectul litigiului izvotiste din constairile ficute de &tre organele de
inspecie fiscak potrivit cirora societatea verificata inregistrat in evidea contabid
cheltuielisi a dedus tax pe valoarea adigat pe baZ de facturi care nu reflect
operaiuni reale.

in consecim, confirmarea sau infirmarea congtdor organelor de control
privitoare la opengunile derulate, determinadoptarea unor saludiferite in ceea ce
priveste meninerea sau anularea obliglar fiscale stabilite prin actul de control
atacat. Cu alte cuvinte, intre stabilirea olgliga bugetaresi cercedirile care se
efectueaZz in dosarul penal existo strand interdependest de care depinde
soluionarea cauzei in procedura administiativ

Astfel, organele administrative nu se pot praaype fondul cauzei, Tnainte de a
se finaliza soltionarea laturii penale, avand in vedere principieldrept,,Penalul
fine n loc civilul”, respectiv art. 22 din Codul de procedpenai, republicat, care,
in ledatura cu autoritatea hatarii penale n civilsi efectele hatrarii civile in penal,
precizeai urmatoarele:

,Hotararea definitivi a instanpei penale are autoritate de lucru judecat pafa
instarrei civile care judeg€ aciunea civili, cu privire la existefa faptei, a persoanei
care a gvarsit-o si a vinovitiei acesteia.
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Hotirarea definitivi a instanei civile prin care a fost solionatz agiunea civilz
nu are autoritate de lucru judecat inrdaorganului de urnirire penalz si a instanei
penale, cu privire la existegm faptei penale, a persoanei care avarsit-o si a
vinowiriei acesteia”.

Se reine, potrivit doctrinei, atunea pendl are intaietate fa de atiunea civik
deoarece, pe de o parte, cauza mateuaici celor doua awni este savairea
infractiunii sau existeta indiciilor sivasirii unei infragiuni, iar pe de alta parte
soluionarea agunii penale Tn privira existerei faptei.

Totodat, preciam c si Curtea Constitionak prin Decizia nr.
449/26.10.2001 s-a prontat in sensul ,,inaintarea rezolrii actiunii penale este
neindoielnic justificata si consacrata ca ataredsi prevederile art. 19, alin. (2) din
Codul de Procedura Penala, scopul susp&mndconstituindu-lI tocmai verificarea
existentei sau nu a infraanii cu privire la care instani are unele indicii".

In acest sens es§eDecizia Cutii Constituionale nr. 72/28.05.1996 prin care
s-a rginut ca nu trebuie ignorate nici prevederile art. 22, aljh) din Codul de
Procedura Penal potrivit carora: ,hotararea definitii a instanei penale are
autoritate de lucru judecat in fa instanei civile cu privire la existea faptei, a
persoanei care aawarsit-o si a vinovitiei acesteia".

Avand in vedere aspectele prezentate, presurfaptul ¢ prioritatea de
soluionare o au organele de ummme penai asupra caracterului infragnal al
faptelor, potrivit principiului de drept penalul tine in loc civilul; consacrat prin art.
19, alin. (2) din Codul de ProceduPenai pari la pronumarea unei sokii definitive
pe latua penad, D.G.F.P. Murg prin Biroul soluionare contesta nu se poate
investi cu soltonarea pe fond a cauzei, motiv pentru caee va suspenda
solutionarea cauzei in ceea ce prigee impozitul pe profit in suma de ... leisi
taxa pe valoarea aéugata in sumi de ... lei

Cuantumul accesoriilor aferente impozitului pe fprgi taxei pe valoarea
adiugat se regsesc in Procesul-verbal nr. ...... care a stat la bagdirii organelor
de cercetare perial

Conform principiului de drept potrivitacuia: ,,accesorium sequitur principale”
soluionarea contestiei va fi suspendadi si in ceea ce privgte accesoriile aferente
impozitului pe profit in suma de ... lei (... lei majoiiri de intarziere/dobanzi + ...
lei penalitati de Tntarziere lei) si accesoriile aferente taxei pe valoarea @dgata
in suma de ... lei (... lei majairi de intarziere/dobanzi + ... lei penaliiti de
intarziere lei)

in fundie de soltia pronunati pe latura pena) procedura administratiwa fi
reluat in conformitate cu prevederile art. 214, alin. @) Ordonara Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedufiscak, republicad, cu modifiarile si
completirile ulterioare.

Referitor la reluarea procedurii de smionare a contestigi, la pct.10.1. din
Instrugiunile pentru aplicarea titlului IX din Ordongn Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedarfiscak, aprobate prin Ordinul pgedintelui Agemei
Nationale de Administrare Fiscahr. ..... , Se stipuleazca: ,,Daci prin decizie se
suspend soluionarea contestaei pani la rezolvarea cauzei penale, organul de

http://anaf.mfinante.ro/wps/portal/Mures 15



solufionare competent va relua procedura administratjin condriile art. 213 alin.
() din Codul de procedur fiscaki, numai dupi incetarea definitiv si irevocabili a
motivului care a determinat suspendarea. Aceastabtiie dovedit de qitre
organele fiscale sau de contestator printr-un inscremis de organele abilitate.
Soluia dati de organele de cercetarg urmdarire penali trebuie Tnseita de
rezoluia motivaiz, atunci cand suspendarea a fost pronami pani la rezolvarea
cauzei penale...”.

2. Cap. lll. Lit. A. ,,Impozit pe profit” pct. 2 Cap. lll, lit. B. ,,Taxa pe
valoarea adugat@” pct. 2 din raportul de inspete fiscak

in fapt, in luna martie 2009, S.C. ... S.R.L. a inregisima¢videna contabi
cheltuieli n suria de ... leisi a dedus taxa pe valoareaiagat in cuantum de ... lei,
aferente unor achigi de la S.C. ..... S.R.L.afa ca aceastaagrezinte documentul
justificativ care a stat la baza acestor inregyistr

in baza prevederile art. 21, alin. (4), lit. f) diregea nr. 571/2003 privind
Codul Fiscal, cu modifirile si completirile ulterioare, coroborat cu cele ale art. 19,
alin. (1) din acelgl act normativ, organele de inspiecau inclus in baza impozabil
aferend impozitului pe profit cheltuielile Tnregistrata tontabilitate #ra document
justificativ.

Totodatd, in situaia prezentat, in baza prevederilor art. 146, alin. (1), lit.d&)
Codul fiscal nu au acordat drept de deducere pestrma de ... lei, aceasta
constituindu-se n oblige suplimentat de plai la bugetul de stat.

In contestda formulati, petenta precizeaza existi o factué emisi de dtre
societatea amintitcare n&, din eroare, a fost inregistidin evidema contabi de
doua ori, greseala fiind indreptat printr-o declarge rectificativa astfel, bugetul de
stat nu a fost prejudiciat in vreun fel.

In contestsie se fac megiuni referitoare la prevederile art. 21, alin. @ip
Codul fiscal si se sugne @& in mod corect suma a fost inclusn categoria
cheltuielilor deductibile fiscal; stabilirea impaéaiui pe profit suplimentar de pkain
condtiile date fiind consideratnetemeinis.

in drept, speei analizate ii sunt aplicabile uiitoarele prevederi legale:

- art. 21, alin. (4), lit. f) din legear. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completirile ulterioare, potrivit &ruia:
,» (4) Urmitoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

[...]

f) cheltuielile Tnregistrate in contabilitate, careu au la baz un
document justificativ, potrivit legii, prin care: se fa@ dovada efectirii operariunii
sau interii Tn gestiune, duf caz, potrivit normelor".

- pct. 44 din Normele metodologice ajdicarea a Codului fiscal aprobate
prin H.G. nr. 44/2004, unde se stipulg&az

,, Inregisterile Tn evidema contabili se fac cronologigi sistematic, pe baza
inscrisurilor ce dobandesc calitatea de documenstifigativ care angajeaz
raspunderea persoanelor care l-au intocmit, confoeglemenirilor contabile Tn

http://anaf.mfinante.ro/wps/portal/Mures 16



vigoare”.
- art. 6 alin. (13i alin. (2), Legea contabilitii nr. 82/1991, republicéf cu
modificarile si completirile ulterioare, potrivit &ruia:

»(1) Orice operaiune economico-financidar efectuai se consemneazin
momentul efectirii ei intr-un document care &tla baza inregistirilor in
contabilitate, dobandind astfel calitatea de docutnastificativ.

(2)Documentele justificative carewsta baza inregistrilor in contabilitate
angajeaz raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizaprobat, precungi a
celor care le-au nregistrat in contabilitate, dupaz”.

- art. 146, alin. (1), lit. a) din Lega nr. 5203 privind Codul fiscal, unde se
mertioneaa:

,,&ondrii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptuluidieducere a taxei, persoana impozabil
trebuie & indeplineas€& urmgtoarele condii:

a) pentru taxa datorasau achitad, aferené bunurilor care i-au fost ori
urmeaz s i fie livrate sau serviciilor care i-au fost onrmeaz s i fie prestate in
beneficiul gu, si deginag o factug care @ cuprindz informaiile prewvizute laart. 155
alin. (5);".

Din prevederile legale anterior citate, séine a, inregistrarea de cheltuieli
pentru care nu sunt prezentate documente jusifecgitpentru care nu se poate face
dovada efectirii opergiunii economice nu @ drept de deducere al acestora la
calculul profitului impozabil.

In ceea ce privge suma de ... lei inregistiape cheltuieli de are S.C. ...
S.R.L. organele de inspex fiscah au consemnat in actele atacaleunitatea nu a
prezentat documentul care a stat la baza inr&égigie cheltuieli a sumei respective.
In referatul cu propunerile de sghnare a contesti@i se precizedzci in fapt este
vorba despre o factiuce apare ca fiind endigde étre S.C. ..... S.R.L. cu nuirul
104 #ra Ini ca aceadtsi aibd inscrist data emiterii; factura in cauza fost
inregistrai de dod ori In evidema contabi, atat in luna martie 2009 cgtin luna
aprilie 2009. 1n jurnalul de curapiri Tntocmit pentru aprilie 2009 factura respegtiv
este inregistratsub nr. 104, in valoare de ... lei, TVA detlfid de ... lei, In timp
ce n jurnalul de cundpari aferent lunii martie 2009 apare un documenticu.n. din
31.03.2009 in valoare de ... @iTVA de ... lei, firda Insa ca, la control ori atat
contestéei, societateaasprezinte documentul respectiv.

In contestde petenta meioneaa ci: ,, ... suma de ... lei a fost inregistrdh
evidenele contabile din eroare de dé@wri, ins: aceasi greseali a fost indreptat
printr-o declaraie rectificativi....”, precizarea contestatoarei nu est@ Bsinuta cu
documente justificative, Tntrucat aceasta nusemZ contestdei declargaa
rectificativa la care face referire in cuprinsul conté@sia

Mai mult, petenta nu face nici o referiteprivire la felul declangei rectificative
ori la obligaia fiscah rectificat printr-o astfel de declatia (impozit pe profit, TVA,
ori alt tip de impozit), nu indicvreun nunar si daéa sub care aceasta ar fi fost depus
la organul fiscal teritorial astfel inc& poat fi individualizat de @étre organul de
soluionare a contesti@i.
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in context, este de subliniat faptul ci organele de inspge in referatul
intocmit memioneaz ca: ,, de la data Tnregisdrii eronate a facturii (martie 2009
pan: la data prezentului referat, societatea nu a depici o declarae rectificativi
privind impozitul pe profit”.

In accepiunea contestatoarei, legiuitorul a nominalizat r cleare sunt
cheltuielile nedeductibile la calculul profitulunpozabil prin prevederile art. 21, alin.
(1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal; prin prisma acestora sme G
includerea sumei de ... lei in categoria cheltisetieductibile fiscal este coréct

Petenta ins nu face o distinge intre prevederile art. 21, alin. (1) din Codul
fiscal care, ga cum sugne ea in&i in contestaa formulat: ,, ... merxioneaz o
regulz: generali a cheltuielilor deductibilesi nu cheltuielile nedeductibile ...%i
prevederile legale invocate de organele de ingpéscak in actele atacate, respectiv,
art. 21, alin. (4), lit. f) din acedaact normativ, care stabgee cu claritate faptulacnu
sunt deductibile la calculul profitului impozabil heltuielile Tinregistrate Tin
contabilitate, care nu au la dam document justificativ.

Temeiul legal metionat de &tre organele de inspge nu este condbut in nici
un fel de étre petent, care, in mod eronat, face trimitere la o prevedegal care
nu a fost invocatin actele atacate (art. 21, alin. (1) din Codsddi).

in ceea ce priwte taxa pe valoarea @uhat, In Spgi se rgine ci, corectarea
eventualelor erori nu se face printr-o dediareectificativa asa cum sugne petenta ci
prin inscrierea corgidor ce se impun la rubrica ,, Regulaniztaxa dedud”.

In acest sens, setire i, potrivit Instrugiunilor pentru completarea
formularului (300) "Decont de téxpe valoarea a@digag" — Anexa nr. 2 la Ordinul
1746/2008 pentru aprobarea modelglwontinutului formularului (300) " Decont de
taxa pe valoarea adigat"” -
valabil in perioada in care s-a produs eroaremrandul ,, Regularizi taxa dedug”
se evidefiazi sumele rezultate din corectarea infotit@, precumsi orice alte
sume rezultate din reguladiz prevazute de legiskg Tn vigoare datorate unor
evenimente care determiimodificarea datelor declaratetiai, precum: reducerile de
pre acordate de furnizori/prestatori, modificareatying, nedeclararea openanii in
perioada Tn care intervine exigibilitatea, pentnfoimaiile de la rd. ..... din
deconturile anterioare de tadepuse la organele fiscale.

Petenta, precizeaza in actele intocmite urmare controlului s-au awut
vedere prevederile art. 145, alin. (3), lit. a) @odul fiscal (prevedere legatare
condiioneaz dreptul de deducere de utilizarea achiar in folosul opergunilor
taxabile), sugnere care nu este confatrou realitatea intrucat organele de insgigec
fiscal au incadrat fapta la art. 146, alin. (1), lit.d&) Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modifigrile si completrile ulterioare, text de lege care canheaz
dreptul de deducere a TVA detitherea unei facturi careéacuprindi o serie de
informaii (cazul analizat se régete in prevederile legale invocate in actele
ntocmite de inspei@ fiscak).

In contestde, petenta face trimitere la prevederile art. @84 Codul fiscal ce
vizeaz faptul generatosi exigibilitatea taxei pe valoarea @agjag, situgia de fapt
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analizal la acest punct nerggjndu-se Insin textul de lege invocat de aceasta.

in spea, organele de inspge au reinut faptul & documentul (factura) care
a stat la baza deducerii TVA in sighe ... lei nu a fost prezentat la contiiohici
ulterior la contest#e, in timp ce textul de lege citat de pefe(drt. 134 din Codul
fiscal) reglementeazdreptul de deducere a TVA in cazul in care faciui@st emis
Tnainte de livrarea bunului sau prestarea senvci

In contextul considerentelor anterior gizate, susnerile petentei nu pot fi
retinute in soltionarea favorahil a contestaei, rezultdnd & organele de control, in
mod corect, au t@ut ci unitatea nu poate beneficia de drept de deducem&yp
cheltuielile inregistratgi TVA dedusi, in condiiile in care aceasta nu a prezentat
documentul care a stat la baza deducerilor resqgecti

Avand in vedere cele anterior prezentatprevederile legale citate in gpe
contestaia petentei urmeakz si fie resping ca neintemeiat pentru cheltuielile in
sumi de ... leisi taxa pe valoarea agligatd in sumi de ... lei.

3. Cap. lll. Lit. A. ,,Impozit pe profit” pct. 3si Cap. Ill, lit. B. ,,Taxa pe
valoarea adugatz” pct. 3 din raportul de inspee fiscak

in fapt, In perioada noiembrie 2007- octombrie 2008, satget ... S.R.L. a
inregistrat in evidga contabi cheltuieli in sura totak de ... leisi au dedus TVA in
cuantum de ... lei, 1n baza unor facturi care,diele de identificare ale
beneficiarului, respectiv ale cufmgtorului, au inscrise elemente de identificare
eronate — in  Anexa nr. 9 la R.l.F. este r&datugia facturilor emise de divgr
furnizori pe un cod fiscal eronat.

Asa fiind, in baza prevederile art. 21, alin. (49, 1) din Legea nr. 571/2003
privind Codul Fiscal, cu modifitzile si completirile ulterioare, coroborat cu cele ale
art. 19, alin. (1) din acedaact normativ organele de inspiecfiscak au inclus Tn
categoria cheltuielilor nedeductibile fiscal suma .d lei; cu suma in caiuAiind
majorati baza impozahil aferend impozitului pe profit.

De asemenea, organele de ingigetiscak nu au acordat drept de deducere
pentru taxa pe valoareaaagjat in suma de ... lei, invocand in acest sens pegited
art. 146, alin. (1), lit. a) din Codul fiscal; surim cauZ fiind stabiliti ca obligaie
suplimentai de plai la bugetul de stat.

Petenta suie a retinerile organelor de control sunt eronate, intrdaéturile
care au stat la baza inregisiircheltuielilor si deducerii TVA cofineau la datele de
identificare ale cumgratorului anumite erori materiale, ihsremedierea acestora a
fost interzig, in timpul controlului, deatre organele de inspge fiscak.

in contestda formulat sunt invocate prevederile Ordinului 1850/2004 ipidv
registrelesi formularele financiar-contabile, ale art. 159 diegea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modifiarile si completirile ulterioaresi ale pct. 81 indice 1,
alin. (2) din Normele de aplicare a Codului fis@gyrobate prin H.G. nr. 44/2004.

In drept, In spei sunt incidente uritoarele prevederi legale:
- art. 21, alin. 4) lit. f) din Legea 571/2008rivind Codul fiscal, unde se
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prevede &:

,»(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

[...]

f) cheltuielile Tnregistrate in contabilitate, careu au la baz un
document justificativ, potrivit legii, prin care & se fa@ dovada efectirii
operaiunii sau intrarii in gestiune, du caz, potrivit normelor.

[...]".

- Legea contabilid#ii nr. 82/1991 republicati, cu modifiarile si compleérile
ulterioare, art. 6, alin. (1}i alin. (2), prevede ur@toarele:

»(1) Orice opera@une economico-financidrefectuad se consemneain
momentul efectirii ei intr-un document care &tla baza Tinregistirilor n
contabilitate, dobandind astfel calitatea de docutrastificativ.

(2)Documentele justificative careuwsta baza inregistirilor in contabilitate
angajeaz raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizaprobat, precungi a
celor care le-au nregistrat in contabilitate, dupaz”.

- 155, alin. (5), lit. ) din Legea nr.7%/2003privind Codul fiscal, potrivit
caruia:

,, Factura cuprinde Th mod obligatoriu ugtoarele informaii:

a) numirul de ordine, In baza uneia sau mai multor sexdre identifi¢i
factura in mod unic;

b) data emiterii facturii;

[...]

e) denumirea/numele, adregaodul de nregistrare praizut laart. 153
ale cumpiratorului de bunuri sau servicii, duf caz;

[...]"

- pct. 2 din O.M.E.F. nr. 3512/2008rivind documentele financiar-
contabile potrivit aérora:

vy [oe]

Documentele care stau la baza inregistor in contabilitate pot dobandi
calitatea de document justificativ numai n cagil@ in care furnizeaz toate
informaiile prewizute de normele legale in vigoare”.

Din textele de lege m@onate mai sus, setige c, cheltuielile care se iau in
calcul la stabilirea profitului impozabil sunt cdleregistrate in contabilitate potrivit
reglemendrilor contabile date in baza Legii contaladit nr. 82/1991, iar
documentele care stau la baza Tnregjigdr in contabilitate pot dobandi calitatea de
document justificativ numai Tn contlie in care furnizeaz toate informaile
prevazute de normele legale in vigoare.

Referitor la documentele care au stat la baza istr&g in evidena contabit a
cheltuielilor in suma de ... lei (sitiga detaliai se regseste in anexa nr. 9 la R.I.F.),
din textele de lege mé@aonate rezult ca acestea trebuiaua suprindi, printre altelegi
informatii referitoare la codul fiscal (corect) al cuanftorului, condiie obligatorie
prevazuta la art. 155, alin. (5) din Legea 571/2003 prividddul Fiscal, astfel incat
acesteaispoat fi incadrate in categoria documentelor justifieati Intrucat,
facturile prezentate la control, cuprindeau codisdale eronate pentru cugrptor -

http://anaf.mfinante.ro/wps/portal/Mures 20



codul fiscal al S.C. ... S.R.L. este ..... , ilar petdiale analizate era inscris codul ....
sau .... sau .... -, in mod legal organele de ingpdiscak au aplicat un regim de
nedeductibilitate fiscal la determinarea profitului impozabil pentru chidlile in
suni de ... lei inregistrate in baza facturilor respe care nu indeplineau coritie
legale pentru a fi considerate documente justifieat

Cu privire la aplicarea dispauior art. 6 alin. (2) din Legea nr. 82/1991,
republicai si ale art. 21 alin. (4) lit. f) din Legea nr.57102) privind aprobarea
Codului Fiscal, referitor la posibilitatea dimirtu bazei impozabile la stabilirea
impozitului pe profit Tn cazul in care documentg@lstificative cuprind megiuni
incomplete, inexacte sau care nu corespund igialinalta Curte de Caga si Justiie
— Sediile Unite, prin Decizia nr. V din 15 ianuarie 20@écide &: ,Nu se poate
diminua baza impozalil la stabilirea impozitului pe profit in sitda in care
documentele justificative prezentate nu sorsau nu furnizeaz toate informaile
prewizute de dispozile legale in vigoare la data efectui operagiunii”.

In contestda formulat petenta, susie c¢i organele de inspge au interzis
remedierea erorilor privind infornide inexacte inscrise in facturile analizate

Potrivit prevederilor art. 159 din Codul fiscagroborat cu cele ale pct. 81 "2,
alin. (3) din Normele metodologice de aplicare al@oi fiscal aprobate prin HG nr.
44/2004, S.C. ... S.R.L. avea posibilitatea prezentinor documente corectate (fie la
control, fie cu ocazia depunerii contess, insi coregia trebuia ficuta de dGtre
emitentul documentelor (conform modatit reglementate prin prevederile legale
anterior mefionate)si nu de @tre beneficiarul achisgilor.

Cu toate & petenta curgtea prevederile legale care reglementeamectarea
documentelor (dovadeste faptul £ acestea sunt invocate in contgatdepu) nici
Cu ocazia Iinspeiei si nici ulterior in sugnerea contest®i nu a prezentat
documentele corectate.

In contestaa formulati, petenta face uritoarea metiune: ,, Prin bararea
documentelor pentru a impiedica contribuabildtss corecteze unele deficignrolul
activ al organelor de inspge fiscali este compromis”.

Organele de inspge fiscah, Tn referatul cu propuneri privind salonare
contestgei formulate de S.C. ... S.R.L. precizéara afirmaia petentei nu
corespunde readitii, Tntrucat acestea nu au barat nici un documeantocazia
verificarii efectuate la societate, in sngre anexand facturile in cawzin copie
xerox, care nu cuprind nici o insemnare cérapatina organelor de control..

Petenta face trimiter@ citeaz mai multe articole de legeirf Tnsa a indica
legitura acestora cu sgae analizat si fara a prezenta in concret modalitatea de
transpunere a acestora in activitatea firmei. 8gesmplificare, in contegia se face
trimitere la prevederile pct. 13 din Normele dei@pke a Codului fiscal aprobate prin
HG nr. 44/2003, unde se stipuleéaz Veniturile sau cheltuielile inregistrate eronat
sau omise se corecteagrin ajustarea profitului impozabil al perioadestale creia
fi aparin. Tn cazul In care contribuabilul constati dupi depunerea declarei
anuale un element de venit sau de chelfugafost omis ori a fost inregistrat eronat,
contribuabilul este obligat & depu@ declargia rectificativi pentru anul fiscal
respectiv. Dag in urma efectirii acestei coregi rezuliz o sund suplimentaii de
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plat: a impozitului pe profit, atunci pentru aceastuni se datoreaz dobanzisi
penalitizi de intarziere conform legisfi@i in vigoare” , Insi nu se precizeazdaa
unitatea a pus n aplicare aceste prevederi legalei nu se prezirdt documente in
acest sens (declanaectificative).

In condiiile date, susnerile petentei nu pot fi teute in soltionare favorabi
a contestgei.

In ceea ce privge taxa pe valoarea @shat in drept, sunt aplicabile
urmatoarele prevederi legale:

- art. 146, alin. (1), lit. a) din Legea nr. 5703 privind Codul fiscal, unde se
stipuleai:

.» (1) Pentru exercitarea dreptului de deducere aetapersoana impozalil
trebuie @ Tndeplineas& urmatoarele condii:

a) pentru taxa datoeasau achitai, afereng& bunurilor care i-au fost ori
urmeaz s 1i fie livrate sau serviciilor care i-au fost onrmeaz s i fie prestate in
beneficiul gu, si deging o factui care s cuprindz informaiile prevazute laart. 155
alin. (5);

- 155, alin. (5), lit. e) din Legea nr. 571/20Q&ivind Codul fiscal, potrivit
caruia:

,, Factura cuprinde Th mod obligatoriu ugtoarele informaii:

a) numirul de ordine, in baza uneia sau mai multor sexdre identifi¢i
factura in mod unic;
b) data emiterii facturii;
[...]
e) denumirea/numele, adregaodul de Tnregistrare praizut la art. 153,
ale cumgpiratorului de bunuri sau servicii, duf caz;

[...]".

Prin urmare, potrivit prevederilor legale antericitate, taxa pe valoarea
adiugat inscrig intr-un document poate fi dedudoar in condiile in care acesta
contine toate informgile previzute de legisk®a Tn materie, printre carg codul de
inregistrare al cungpatorului.

in actele atacatg in referatul privind propunerile de sdlnare a contestiai,
organele de inspd@e au ficut precizri cu privire la aceaststare de fapti au
concluzionat & documentele care au stat la baza deducerii TV@uiri de ... lei nu
au calitatea de documente justificative.

Cu privire la posibilitatea deducerii ¢éaype valoarea adgat n cazul in care
documentele justificative cuprind mami incomplete, inexacte sau care nu
corespund realitii, Inalta Curte de Casia si Justtie - Sediile Unite, prin Decizia nr.
V din 15 ianuarie 2007, decidé gtaxa pe valoarea adugat: nu poate fi dedusi
nici nu se poate diminua baza impozaltd stabilirea impozitului pe profit in sitda
in care documentele justificative prezentate nutinosau nu furnizeaz toate
informaiile prewizute de dispoiile legale Tn vigoare la data efectdi operasiunii
pentru care se solicitdeducerea TVA”.

In suginerea opiniei sale, petenta indggrevederile art. 134i 138 din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal care reglememieaspecte referitoare la faptul
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generatosi exigibilitatea taxei pe valoarea adjat si, respectiv, ajustarea bazei de
impunere, Tn& invocarea acestor prevederi legale nu poatetifiuta in soluionarea
favorabik a contestgei, intrucat constatarea organelor de ingpew a fost legéatde
exigibilitatea taxei pe valoarea amjat si nici de ajustarea bazei de impunere a
TVA, ci de neindeplinirea conglor legale privind calitatea de documente
justificative a facturilor inregistrate de SC .RISce se regsesc in anexa nr. 9 la
R.LF.

In condiiile date, susnerile petentei nu pot fi teute in soltionare favorabi
a contestgel.

Avand in vedere cele anterior ni@mate, prevederile legale incidente intgpe
precum si faptul & in susinerea contestei petenta nu preziiit documente
justificative care & combai constairile organelor de inspée fiscak, se réne & in
mod legal organele de control nu au acordat drepdetiucere pentru cheltuielile in
suni de ... leisi pentru taxa pe valoarea deduis suni de ..... lei.

Avand in vedere cele anterior prezentateprevederile legale citate Tn spie
contestaia petentei urmeakz si fie respingi ca neintemeiat pentru cheltuielile in
sumi de ... leisi taxa pe valoarea agligatz in sumi de ... lei.

Urmare constatilor redate in actele atacate la Cap. Ill., lit. Ampozit pe
profit”, pct. 2si 3 si Cap. lll, lit. B. ,,Taxa pe valoarea adgyat” pct. 2si 3 din
raportul de inspee fiscak, organele de inspge fiscah au stabilit o bax
impozabik suplimentat aferend impozitului pe profit in cuantum de ... lei (ei [+
... lei); cu suma de ... lei s-a diminuat pierddreagistrai de societate in anul 2009,
in acest sens fiind dispusn sarcina sociétii masura corecirii si depunerii la
organul fiscal teritorial a Declafai privind impozitul pe profit pentru anul 2009 -
masuid necontestéatde peterit (Dispoztia privind niisurile stabilite de organele de
inspecie fiscak nr. ..... ) -, si s-a stabilit un impozit pe profit suplimentar pllat Tn
cuantum de... lei. De asemenea, a fost stabil§i taxa pe valoarea adigat
suplimentax de plai in suna de ... lei(... lei + ... lei).

Pentru neplata la termen a impozitului pe prafibgit suplimentar de plat in
suni de ... lei, organele de control au calculat dobBarggoriri de intarziere in suin
de... lei, potrivit prevederilor art. 157, alin. (1) din Legar. 571/2003, privind Codul
Fiscal, cu modifigrile ulterioare, coroborate cu prevederile art. %il@rt. 120 din
0O.G. nr. 92 /2003, republicata, cu modifite si compleirile ulterioaresi penalifti
de intarziere in sudrde... lei Th conformitate cu prevederile art. 12071*, a(@), lit.
c¢) din actul normativ anterior amintit.

Pentru neplata taxei pe valoareawght stabiliti suplimentar in suinde ... lei
au fost stabilite dobanzi/major de intarziere in suinde5.221 leisi penalifiti de
ntarziere in suthde... lei, In baza acelosaacte normative nominalizate mai sus.

Cuantumul accesoriilor a fost comunicat dé&re organele de inspge fiscak
prin Referatul privind solionarea contesti@i inregistrat D.G.F.P. Mugesub nr.

intrucat stabilirea majodrilor si penalitirilor de intarziere in sarcina
societifii reprezini masura accesorie n raport cu debituyj avand in vedered& in
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sarcina S.C. ... S.R.L. a fostaiaut ca datorat impozitul pe profit in suimde ... leisi
taxd pe valoarea adugati in sumi de ... lei, conform principiului de drept potritvi
caruia secundarul urmead principalul, se va respinge ca neintemeaiatontestaia
si pentru accesoriile aferente impozitului pe profih sumi totalz de ... lei(... lei + ...
lei) si aferente taxei pe valoarea d@dgati in sumi totald de ... lei (... lei + ... lei).

4. Cap. lll. lit. B. ,,Taxa pe valoarea amigat:” pct. 4 din raportul de
inspeaie fiscalki

in fapt, In luna februarie 2008, societatea verificatdedus taxa pe valoarea
adiugat in suma de ... lei in baza facturii fiscale nr../.25.02.2008, emisa de S.C.
Corina Cont S.R..L din jud. Sibiu, societate ca@form informailor existente n
baza de date a Ministerului Firtator Publice la adresa http://anaf.mfinanteaste
nephtitoare de T.V.A.

Ca urmare, potrivit prevederilor art. 146, alin), (it. a) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modifiirile si completrile ulterioare, societatea verificata
nu are drept de deducere pentru taxa pe valoaremai in suna totak de ... lei,
suni stabilita suplimentar de plafin sarcina S.C. ... S.R.L.

in contestga formulat petenta nusi exprima opinia cu privire la constatarea
redati mai sussi nu isi argumenteaxin vreun fel suterea din contestia referitoare
la admiterea contegtai cu privire la aceastconstatare.

In drept, la art. 206, alin. (1), lit. c}i lit. d) din Ordonara Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de proceduiscak, republicai, se precizedz

,,Contestaa se formuleazin scrissi va cuprinde: [...]

c) motivele de fapgi de drept;

d) dovezile pe care se intemeifz]

jar, la pct. 11.1 lit. b) din Instrgcnile pentru aplicarea titlului 1X din
Ordonama Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedfiscak, republicai,
aprobate prin Ordinul Pgedintelui Agemei Nationale de Administrare Fiscahr.
2.137/2011, se stipuleamrmatoarele:

,,211.1. Contestéa poate fi respirisca: [...]

b) nemotivati, in situatia in care contestatorul nu prezini argumente
de fapt si de drept in suginerea contestaéiei sau argumentele aduse nu sunt
incidente cauzei supuse sotionarii. ”

Din dispoziiile legale merionate mai sus, se tmee ¢ in cuprinsul unei
contestdi, contestatarul trebuieasmertioneze atat motivele de fapt citde drept,
precumsi dovezile pe care se intemeiaacestea, in caz contrar contgatae va
respinge ca nemotivat

Prin urmare, avand in vedere dispiei legale enutate anterior, precurgi
faptul & societatea nu aduce nici un argument intirkeIea contestei, se va
respinge contesta formulata de S.C. ... S.R.L. ca nemotidapentru taxa pe
valoarea adugata in sumi de ... lei.

Pentru neplata la termen a debitelor stabilite imgoitar, au fost calculate
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accesorii in cuantum de ... lei pentru taxa pe ar@a adugat (... lei majoéri de
intarziere/dobéanzi + ... lei pendatitde intarziere).

Intrucat stabilirea majodirilor si penalitiilor de Intarziere In sarcina sociéfi
reprezinéz masura accesorie in raport cu debitubj avand in vedere& in sarcina
S.C. ... S.R.L. a fost rmuta ca datora#i taxa pe valoarea atligat in sumi de ...
lei, conform principiului de drept potrivit &ruia secundarul urmead principalul,
se va respinge ca nemotiviatcontestaa si pentru accesoriile aferente acesteia n
sumg totala de ... lei.

5. Cap. Il lit. C. ,,Obligaii de plat la bugetul consolidat al statului” pct. 10
din raportul de inspete fiscak

in fapt, prin Adresa nr. ....13.12.2010 transtisle ctre Inspectoratul
Teritorial de Munca Murg s-a comunicat faptulida S.C. ... S.R.L. a fost prinita
MuUNG o persoaifara a avea intocmit contract individual de munca.

In urma verifiérii aspectelor sesizate deite |.T.M. Mure, s-a constatat
faptul & persoana depistatfira contract de muric este ..... , cu domiciliul n
localitatea .... str. Principalnr. ..., jud. Murs.

Din Nota de constatare (anexa nr. 16 la R.II&.)Procesul verbal de control
nr...... / 06.12.2010 (anexa nr. 17 la R.L.F.), Intodnde organele de control din
cadrul Inspectoratul Teritorial de Munca Mgrén urma declatgei pe proprie
raspundere, ........ a declarai tucreaz pentru S.C. ... S.R.L. Tncepand cu data de
20.03.2010. Tn urma verificilor efectuate de itre organele de control din cadrul
Inspectoratului Teritorial de MuidViures, a fost isaii masura in sarcina socigi
verificate, Tntocmiregi inregistrarea la I.T.M. Mugea contractului individual de
munca pentru ...... ncepand 20.03.201@suna care nu a fost dusa indeplinire;
in nota explicatiy daé de administratorul soctgti, acesta declar faptul @
......... este spa lui, de aceea nu a fost angajaiciodat la S.C. ... S.R.L., iar in ziua
respectiv se afla la magazinul firmei pentru cateva minute.

Organele de control autineit faptul @ ...... ingisi a declarat pe propria
raspundere & lucreaz la S.C. ... S.R.L. cate 8 ore pe zi, incepand ata dle
20.03.2010.

Urmare controlului efectuat, asupra documentit@nciar - contabile puse la
dispoztie organele de control au concluzionatsocietatea verificatnu a evidenat
si nu a declarat impozityl contribuiile aferente drepturilor salariale, pentru peri@ad
20.03.2010 - 06.12.2010 (data consiatdeficientei de atre I.T.M. Murs), in
conformitate cu art. 81 din O.G. nr. 92/2003, pri/iCodul de procedarfiscak,
republicadi, cu modificrile si completirile ulterioare.

intrucat au fost iridcate prevederile art. 57, alin.(3) art. 58 din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificle si completirile ulterioare, prevederile
art. 5si 80, alin. (1) din Legea nr. 346/2002 privind as@yea pentru accidente de
muna si boli profesionale, cu modifigile si completrile ulterioare, prevederile art.
26 si art. 27 din Legea nr. 76/2002 privind sistemuigasirilor pentru somaj si
stimularea ocuprii fortei de mung& cu modificrile si completirile ulterioare,
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prevederile art. 7 din Legea nr. 200/2006 priviodstituireasi utilizarea Fondului de
garantare pentru plata creelor salariale, cu modifitile si completirile ulterioare,
precumsi prevederile art. 257, alin. (2), lit. @) art. 258, alin. (1) din Legea nr.
95/2006 privind reforma in domeniulargtatii, cu modificirile si completrile
ulterioare, organele de control au stabilit in s&xS.C. ... S.R.L. obligiade plag in
suni totak de..... lei, dup cum urmeax

- ... lei, reprezentand impozit pe veniturile dalarii;

... lei, reprezentand accesorii aferente inpaipe veniturile din salarii;

... lei, reprezentand contritva unittii la asigutrile sociale;

... lei, reprezentand accesorii aferente confiahwnittii la asigugrile sociale;

968 lei, reprezentand contriuindividuak la asiguidrile sociale;

- ... lei, reprezentand accesorii aferente coufigb individuale la asigdirile

sociale;

- ... lei, reprezentand contritoa unititii la Fondul desomay;

... lei, reprezentand accesorii aferente contiebwnititii la Fondul desomaj;
... lei, reprezentand individdidh Fondul deomaj;

... lei, reprezentand accesorii aferente confiebwinititii la Fondul degsomay;

... lei, reprezentand contritva unititii la asigudérile sociale de @atate;

... lei, reprezentand accesorii aferente contiebu unititii la asigugrile

sociale de aatate;

- ... lei, reprezentand contritva individuak la asigudrile sociale de &itate;

- ... lei, reprezentand accesorii aferente counieb individuale la asiguirile

sociale de anatate;

- ... lei, reprezentand contritba uni&tii la Fondul de accidente de muing

boli profesionale;

- ... lei, reprezentand accesorii aferente contiebwinititii la Fondul de

accidente de mu#gi boli profesionale;

- ... lei, reprezentand contritva unititii la concedii medicalgi indemnizaii;

- ... lei, reprezentand accesorii aferente contiébunititii la concedii medicale

sl indemnizaii;

- ... lei, reprezentand contriti@ unittii la Fondul de garantare a crealor

salariale;

- ... lei, reprezentand accesorii aferente contiebwinititii la Fondul de

garantare a creglor salariale.

in contestda formulati, S.C. ... S.R.L precizeaza organele de inspge au
calculat sumele reprezentand impozitul pe vendéudin salariisi contribuiile
aferente pornind de la un proces verbal de conttevéntocmit de I.T.M. Murg
impotriva éruia a fost formuldt plangere contraveionak care face obiectul
dosarului nr. ..... aflat pe rolul Jud#ariei Tg. Mure; sentina in dosarul amintit nu
a fost pronutati pari la momentul formudrii contestaiei.

De asemenea, petenta meneaz ca in condiile Tn care plangerea
contravemfionak se va respingsi se va metine procesul verbal de contravien
intocmit de I.T.M. Murg, sumele stabilite de organele de insgediscak prin
Decizia de impunere vizand impozitul pe venitudle salariisi contribuiile aferente
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vor fi achitate.

In drept, In spea sunt incidente prevederile art.sRart. 296 din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificle si completrile ulterioare, potrivit
carora:

+ART. 2
Impozitele, taxelgi contribuziile sociale reglementate de Codul fiscal

(1) Impozitele si taxele reglementate prin prezentul cod sunt
urmatoarelel...]

b) impozitul pe venif...]

(2) Contriburile sociale reglementate prin prezentul cod sunt
urmdatoarele:

a) contribuia individualz de asigudiri socialesi contribwia datorat: de
angajator la bugetul asigurilor sociale de stat;

b) contribuia individuak: de asigudiri sociale de gnatate si contribuia
datoratz de angajator la bugetul Fondului nanal unic de asiguiri sociale de
sanatate;

c) contribuia pentru concediisi indemnizai de asigueri sociale de

sanatate datoraf de angajator la bugetul Fondului nanal unic de asiguiri sociale
de sinatate;

d) contribuia individuak: la bugetul asiguirilor pentru somaj si
contribuia datorawz de angajator la bugetul asigénilor pentru somayj;

e) contribyia de asigurare pentru accidente de mangi boli
profesionale datorat de angajator la bugetul asiganlor sociale de stat;

f) contribuia la Fondul de garantare pentru plata crgator salariale,
datorat: de persoanele fizicg juridice care au calitatea de angajator potri\iegii
nr. 200/2006 privind constituirea utilizarea Fondului de garantare pentru plata
crearrelor salariale, cu complétile si modificarile ulterioare.[...]

ART. 296”2
Sfera contribuiilor sociale

in sensul prezentului titlu, contribeiile sociale definite la art. 2 alin.
(2) sunt contribuii sociale obligatorii’

La art. 16, alin. (1% (2) din Legea nr.53/2003 privind Codul Muncii,
este preyzut:

,(1) Contractul individual de mugcse incheie Tn baza congiimantului
partilor, in formz scrisi, in limba roméad. Obligafia de incheiere a contractului
individual de mun@ n forma scrisi revine angajatorului. Forma scrig este
obligatorie pentru incheierea valabih contractului.
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(2) Anterior inceperii activitifii, contractul individual de muné se
inregistreaz in registrul general de evideid a salarigilor, care se transmite
inspectoratului teritorial de mund.[...].”

Referitor la impozitul pe veniturile din salarin $pga sunt incidente art.
57, alin. (1) din Legea nr.571/2003 privind Coduscél, cu modifidrile si
completrile ulterioare, potrivit gruia:

(1) Beneficiarii de venituri din salarii datoreaz un impozit lunar,
final, care se calculeaksi se rgine la sursi de aitre platitorii de venituri....]

ART. 58
Termen de plat a impozitului

Platitorii de salarii si de venituri asimilate salariilor au obligea de a
calcula si de a rgine impozitul aferent veniturilor figcei luni la data efectarii
plasii acestor venituri, precunsi de a-1 vira la bugetul de stat para data de 25
inclusiv a lunii urn@toare celei pentru care sedqbesc aceste venituri.”

La art. 19, art. 26i art. 27, alin.(1) din Legea nr.76/2002 privind
sistemul asigdirilor pentru somaj si stimularea ocufrii fortei de mung, cu
modificarile si completrile ulterioare, este prégut:

+ART. 19

In sistemul asigudirilor pentru somaj sunt asigurate obligatoriu, prin
efectul legii:

a) persoanele care desfoara activitifi pe baz de contract individual
de mun@& sau pe baz de contract de munt temporag, in condtiile legii, cu
excepia persoanelor care au calitatea de pensionarij[...

ART. 26%)

(1) Angajatorii au obligaia de a calculagi de a péti lunar o
contriburie la bugetul asigudirilor pentru somaj, a @rei cod previzuta de lege se
aplica asupra bazei de calcul al contrilpei datorate de angajator la bugetul
asigumrilor pentru gomaj, stabiliz potrivit legii, in situgia persoanelor asigurate
obligatoriu, prin efectul legii, predzute la art. 19...]

ART. 27%)

(1) Angajatorii au obligaia de a calcula, de a e si de a vira lunar,
conform legii, contribuia individuala la bugetul asigudgrilor pentru somaj, a @rei
cotz previzuti de lege se aplicasupra bazei de calcul al contrilpei individuale la
bugetul asigudrilor pentru somaj, stabiliz potrivit legii, in situaia persoanelor
asigurate obligatoriu, prin efectul legii, prekzute la art. 19...]."

La art. 5 din Legea nr. 346/2002 privind asigurgveatru accidente de
muna si boli profesionale, cu modifizile si completrile ulterioare, este prégut
faptul @ , (1) Sunt asigurate obligatoriu prin efectul prezemtlegi: a) persoanele
care desfsoara activitasi pe baza unui contract individual de mudcindiferent de
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durata acestuiaprecumsi funcionarii publici;[...]”, coroborat cu art. 80 alin. (1) lit.
a) din acelgi act normativ, potrivit gruia ,(1) Datoreaz contriburii de asigurare
pentru accidente de murcsi boli profesionale urn@torii: a) angajatorii, pentru
asiguraii prevazui la art. 5gi 7[...]."

Potrivit art. 7 din Legea nr.200/2006 privind catstea si utilizarea
Fondului de garantare pentru plata crebor salariale, cu modifigile si completrile
ulterioare, Angajatorii au obligaia de a pdéiti lunar o contribusie la Fondul de
garantare in cota prefzuiz de lege, aplicat asupra veniturilor care constituie,
potrivit legii, baza de calcul al acestei contritiy realizate de salariai incadrari cu
contract individual de muna, potrivit legii, inclusiv de salarigi care cumuleaz
pensia cu salariul, in condiile legii.”

La art. 257, alin. (13i alin. (2) lit. a), precumsi la art. 258, alin. (1) din
Legea nr.95/2006 privind reforma Tn domeniudnaati, cu modificirile si
completrile ulterioare, este prégut:

JART. 257

(1) Persoana asigurd@t are obligaia plasii unei contribusii banesti
lunare pentru asigudirile de singtate, cu excepa persoanelor prefzute la art.213
alin. (1).

(2) Contribuia lunara a persoanei asigurate se stale sub forma
unei cote de 6,5%, care se aiasupra:

a) veniturilor din salarii sau asimilate salariilor care se supun
impozitului pe venit;[...]

ART. 258%)

(1) Persoanele juridice sau fizice la cargi idesfisoard activitatea
asiguraii au obligaria si calculezesi sa vireze la fond o contribtie de 7% asupra
fondului de salarii, datora& pentru asigurarea &ndatarii personalului din unitatea
respectid.|...].”

in consecim, organele de inspge fiscak au reinut ci S.C. ... S.R.L. avea
obligaia de a calcula, tme si vira impozit pe veniturile din salarii, respectiv
contribuii sociale atat in calitate de angajator giatontribuii individuale pentru
...... Drept urmare, remuneiife primite de d@tre angajat reprezind venituri
salariale, iar pentru aceste venituri societatetordaz contribdii de asigudri
sociale, de asigar sociale de aatate, de asigdri pentrusomaj si contribuii de
accidente de mu#csi boli profesionalesi avea obligda ca din sumele cuvenite
angajallor sa retina contribtiile sociale datorate de agr si sa le vireze la buget.

Organele de inspge fiscak au reinut ci, S.C. ... S.R.L., nu a intocrgitnu a
inregistrat la organul teritorial de muincontractul individual de mugigpentru d-na
.... primitd la mund@ incepand cu data de 20.03.2010 (aspect ce&dmaringsi nota
explicativa dat de aceasta), aspectegifde care, in cuprinsul contest® petenta nu
aduce nici un argument prin car@& sombai aceste constii care stau la baza
stabilirii Tn sarcina ei a obligi@dor de plat suplimentare.
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Avand in vedere cele precizate anterior, previdégale incidente Tn stig
precumsi faptul i argumentelesi documentele prezentate de peient sunt in
masuid si combai constairile organelor de insp@e fiscak, urmeaza a se respinge
ca neintemeiad contestaia pentru obligatiile fiscale in sund totala de ... lei(...
lei, reprezentand impozit pe veniturile din salgriiasimilate salariilor + ... lei,
reprezentand contrilia unittii la asiguérile sociale + ... lei, reprezentand
contribtia individuak la asiguérile sociale + ... lei, reprezentand conttibwnititii
la Fondul desomaj + ... lei, reprezentand individdada Fondul desomaj + ... lei,
reprezentand contrilga uni@tii la asigudérile sociale de #atate + ... lei,
reprezentand contrilpa individuak la asigudirile sociale de ®atate + ... lei,
reprezentand contrilpia unititii la Fondul de accidente de muing boli profesionale
+ ... lei, reprezentand contritba unititii la concedii medicalgi indemnizaii + ... lei,
reprezentand contrilpa unittii la Fondul de garantare a crealor salariale).

Pentru neplata la termen a impozitului pe venitudin salariki a contribdiilor
aferente drepturilor salariale de flain suna totak de... lei, organele de control au
calculat dobanzi/majari de Tntarziere in suinde ... lei, potrivit prevederilor art.
119si art. 120 din O.G. nr. 92 /2003, republicata, cadificarile si completirile
ulterioaresi penalititi de intarziere in suinde ... lei Tn conformitate cu prevederile
art. 12071*, alin. (2), lit. ¢) din actul normatanterior amintit.

Intrucat stabilirea majodrilor si penalitisilor de intarziere in sarcina
societifii reprezintd masura accesorie in raport cu debitufj avand in vedered& n
sarcina S.C. ... S.R.L. a fostanut ca datorat impozitul pe veniturile din salarsi
contriburiile aferente drepturilor salariale in suih totala de ... lei, conform
principiului de drept potrivit @ruia secundarul urmead principalul, se va respinge
ca neintemeial contestaia si pentru accesoriile aferente acesteia in sartotalki de
Llei (L lei + Ll led).

Pentru considerenteleagate mai sus, in raport cu actele normative gtarin
cuprinsul deciziei, in temeiul art. 209 alin. (i) la) si art. 210 din Ordonaa
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedfiscak, republicai, se

DECIDE

1. Suspendarea sokionirii contestatiei pentru suma de. lei, compud din:
- ... lei, reprezentand impozit pe profit;
=.. lei, reprezentand accesorii aferente impozitului peifprof
-... lei, reprezentand taxa pe valoareauayht;
-... lei,reprezentand accesorii aferente taxei pe valoatamat.

2. Respingerea ca neintemeidta contestaiei pentru suma totakh de
26.151 lei, compus din:
- ... lei,reprezentand impozit pe profit;
- ... lei, reprezentand majani/dobanzi si penalititi de ntarziere aferente
impozitului pe profit;
- .... lei,reprezentand taxpe valoarea auigat;
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- ... lei,reprezentand majani/dobanzisi penalititi de intarziere aferente taxei
pe valoarea aaigas;
- ... lei, reprezentand impozit pe veniturile din salarii;
- ... lei, reprezentand accesorii aferente impozitului petuale din salarii;
- ... lei, reprezentand contrilga unititii la asigutrile sociale;
- ... lei, reprezentand accesorii aferente contrébunititii la asiguérile sociale;
- 968 lei,reprezentand contrilga individuak la asiguidirile sociale;
- ... lei, reprezentand accesorii aferente contré@undividuale la asiguirile
sociale;
... lei, reprezentand contrilga unittii la Fondul desomay;
... lei, reprezentand accesorii aferente contiéuunititii la Fondul desomay;
... lei, reprezentand individuala Fondul dgomayj;
... lei, reprezentand accesorii aferente contrguunititii la Fondul desomay;
... lei, reprezentand contrilga unititii la asigutrile sociale de &atate;
... lei, reprezentand accesorii aferente contiéu unititii la asigudrile
sociale de aatate;
- ... lei, reprezentand contrifia individuak la asigudrile sociale de @itate;
- ... lei, reprezentand accesorii aferente contrduindividuale la asiguirile
sociale de aatate;
- ... lei, reprezentand contriia unittii la Fondul de accidente de muing
boli profesionale;
- ... lei, reprezentadnd accesorii aferente contréuunititii la Fondul de
accidente de mu#gi boli profesionale;
- ... lei, reprezentand contrilga unititii la concedii medicalgi indemnizaii;
- ... lei, reprezentand accesorii aferente contrduunititii la concedii
medicalesi indemnizaii;
- ... lei, reprezentand contrilia unittii la Fondul de garantare a crealior
salariale;
-... lei, reprezentand accesorii aferente conti@wnititii la Fondul de
garantare a creglor salariale.

3. Respingerea ca nemotivéta contestaiei pentru suma totak de ... lei,
compusa din:
- ... lei, reprezentand taxpe valoarea atigat;
- ... lei, reprezentand majan/dobéanzisi penaliiti de intarziere aferente
taxei pe valoarea adgat.

Prezenta decizie poate fi atédat Tribunalul Murg, Tn termen de 6 luni
de la data comunicii.

DIRECTOR EXECUTIV,
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