DECIZIA nr.9 din 4.02. 2009

Directia Generala a Finantelor Publice Tulcea, investitd cu solutionarea
contestatiilor conform titlului IX , cap.2, art.209 din O.G. nr.92/ 2003 R privind
Codul de procedura fiscala, a fost sesizata de ACTIVITATEA DE INSPECTIE
FISCALA 1 asupra contestatiei formulati de P.F. X impotriva Deciziei de
impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata
nr.../30.12.2008 si Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare
de plata nr.../30.12.2008.

Contestatia este semnata de titularul dreptului procesual, confirmatd cu
stampila persoanei fizice si a fost depusd in termenul legal, conform
prevederilor art.206 si 207 pct. (1) din O.G. nr. 92/24.12.2003 R privind Codul
de procedura fiscala.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta urmatoarele:

I. Petenta, P.F. X contesta suma de ... lei reprezentand: ... lei - impozit
pe venit aferent anului 2007, ... lei - majorari de intarziere aferente impozitului
pe venit 2007, ... lei - taxa pe valoarea addugata si ... lei - majorari aferente taxei
pe valoarea addugata, motivand urmatoarele:

1. Prin Raportul de inspectie fiscala nr.../30.12.2008, suma de ... lei
(penalitati achitate furnizorului ANIF Tulcea) a fost consideratd cheltuiald
nedeductibila fiscal pe motiv cad au fost incalcate prevederile art.21 alin.4 lit.b)
din Legea nr.571/2003, care prevede ca nu sunt deductibile:
“dobanzile/majordrile de intarziere, amenzile, confiscérile si penalitatile de
intarziere, datorate catre autoritdtile roméane.”

Normele de aplicare a Codului fiscal, referitoare la prevederile art.21
alin.4 lit.b), precizeaza la punctul 39 ca: “Prin autoritatile romane se intelege
totalitatea organelor administratiei publice centrale si locale care urmaresc si
incaseaza amenzi, majorari §i penalitdtile de intarziere, executd confiscari,
potrivit prevederilor legale”.

ANIF nu este un astfel de organism, ci o persoana juridica aflata intr-o
relatie contractuala cu altd persoana juridicd si a calculat aceste penalitati
conform prevederilor contractuale si nu in baza unor prevederi ale Codului
fiscal, deci nu se incadreaza in prevederile art.21 alin.4 lit.b) din Legea
nr.571/2003, deci sunt cheltuieli deductibile fiscal, ca Tnsasi prestarea de servicii
- neachitata la timp de client - care a stat la baza calculului acestor penalitati.

Fatd de cele de mai sus, petenta solicitd modificarea Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de platd nr.../30.12.2008 in
sensul admiterii impozitului pe venit aferent anului 2007 in suma de ... lei si a
majorarilor de intarziere aferente impozitului pe venit 2007 in suma de ... lei.

2. P.F. X contesta neadmiterea la deducere a taxei pe valoarea adaugata
in suma de ... lei din facturile nr.../03.10.2006, .../18.09.2007, .../12.092007,
.../12.09.2007, .../10.09.2007 si .../06.09.2007, din urmatoarele considerente:



- In actul de control atacat nu se mentioneaza temeiul legal, motivul
neadmiterii la deducere fiind acela ca facturile in cauzd au fost achitate cu
bonuri valorice.

- Facturile sunt cuprinse in jurnalele de cumparari ale perioadei
respective, in decontul de TVA depus la AFP Baia pentru perioadele respective,
precum si in Declaratia 394 pentru trimestrul III al anului 2007, conform
prevederilor legale.

- In cap.X al titlului VI “Regimul deducerilor, la art.145 alin.2 se
stipuleazd ca: “Orice persoand impozabila are dreptul sd deducd taxa aferenta
achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizdrii in folosul urmatoarelor
operatiuni: a) operatiuni taxabile...”, iar la alin.5 unde se prevad cazurile de
excludere de la deducere nu apare prevederea cd se exclud de la deducere
facturile achitate din subventii( tichete, bonuri valorice, adeverinte, etc.), iar la
art.146 alin.1 lit.a) se prevede cd pentru exercitarea dreptului de deducere a
taxei, persoana impozabild trebuie sd “detind o facturd care sda cuprinda
informatiile prevazute la art.155 alin.(5)”.

- Si in Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal, la art.145
care explica modul de aplicare a prevederilor art.145 din Codul fiscal, la alin.4
se prevede ca : “Pentru exercitarea dreptului de deducere prevazut la alin.(1) si
(2) trebuie Indeplinite urmatoarele cerinte:

a)bunurile respective urmeaza a fi utilizate pentru operatiuni care dau
drept de deducere;

b)persoana impozabila trebuie sa detind o factura fiscald sau alt document
legal aprobat prin care sa justifice suma taxei pe valoarea adaugata aferenta
bunurilor achizitionate;

c)sd nu depdseasca perioada prevazuta la art.147 indice alin.(2) din
Codul fiscal”.

- La art.46 alin.1 din Norme se precizeaza ca: “Justificarea deducerii
taxei se face numai pe baza exemplarului original al documentelor prevazute la
art.146 alin.(1) din Codul fiscal.”

Petenta considera ca a respectat toate cerintele de mai sus, astfel ca
respingerea de la deducere a taxei pe valoarea addugata in suma de ... lei este
nelegald si solicitd modificarea Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de platd nr.../30.12.2008 in sensul admiterii taxei mentionate
precum si a majorarilor aferente acesteia.

IT Ca urmare a inspectiei fiscale generala efectuata la P.F. X prin
care s-a verificat modul de evidenta, calcul, declarare si virare a impozitelor,
taxelor si contributiilor datorate bugetului de stat, finalizata prin raportul de
inspectie fiscald generala nr.../30.12.2008, in baza caruia s-au emis Decizia de
impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata
nr.../30.12.2008 si Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare



de platd nr.../30.12.2008, organele de inspectie fiscala au stabilit in sarcina
societatii petente urmatoarele debite suplimentare contestate de aceasta :

- ... let - impozit pe venit aferent anului 2007, intrucat conform
Raportului de inspectie fiscald nr.../30.12.2008, suma de ... lei (penalitdti
achitate furnizorului ANIF Tulcea) a fost considerata cheltuiala nedeductibila
fiscal pe motiv ca au fost incdlcate prevederile art.21 alin.4 lit.b) din Legea
nr.571/2003, care prevede cd nu sunt deductibile: “dobanzile/majorarile de
intarziere, amenzile, confiscdrile si penalititile de intarziere, datorate catre
autoritdtile romane.”

- accesoril aferente impozitului pe venit in suma de ... lei conform
prevederilor Legii nr.210/2005.

- taxd pe valoarea adaugatda in suma de ... lei din facturile nr... /
03.10.2006, .../18.09.2007, .../12.092007, .../12.09.2007, .../10.09.2007 si
.../06.09.2007, neadmisa la deducere intrucat facturile in cauza au fost achitate
cu bonuri valorice.

- accesoril aferente taxei pe valoarea adaugata in suma de ... lei
conform prevederilor art.3 din Legea nr.210/2005 pentru modificarea si
completarea O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala.

I1I. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, a sustinerilor
societatii petentei cat si a actelor normative in vigoare, se retin urmatoarele:
Directia Generala a Finantelor Publice Tulcea este investita sa se
pronunte daca Activitate de Inspectie Fiscala 2 a stabilit in conformitate cu
prevederile legale in sarcina P.F.X suma de ... lei reprezentind impozit pe
venit, taxa pe valoarea adaugata si accesorii aferente acestora.

in fapt, ca urmare a inspectiei fiscale generala efectuati la P.F. X
prin care s-a verificat modul de evidenta, calcul, declarare si virare a
impozitelor, taxelor si contributiilor datorate bugetului de stat, finalizata prin
raportul de inspectie fiscala generala nr.../30.12.2008, in baza céruia s-au emis
Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata
nr.../30.12.2008 si Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare
de plata nr.../30.12.2008, organele de inspectie fiscala au stabilit in sarcina
societatii petente urmatoarele debite suplimentare contestate de aceasta : ... lei -
impozit pe venit aferent anului 2007, ... lei - majorari de intarziere aferente
impozitului pe venit 2007, ... lei - taxa pe valoarea adaugata si ... lei - majorari
aferente taxei pe valoarea adaugata, conform punctului II al prezentei decizii.

in drept, cauza isi gdseste solutionarea in prevederile Legii nr.571/
2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare si H.G.
nr.44/2004 privind aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Codului
fiscaLHG 1309/2004.



Art.21 alin.4 lit.b) din Legea nr.571/2003 prevede ca nu sunt deductibile:
“dobanzile/majordrile de intarziere, amenzile, confiscdrile si penalitatile de
intarziere, datorate cdtre autoritatile roméane.”

Normele de aplicare a Codului fiscal, referitoare la prevederile art.21
alin.4 lit.b), precizeaza la punctul 39 cd: “Prin autoritatile romane se intelege
totalitatea organelor administratiei publice centrale si locale care urmaresc si
incaseazd amenzi, majorari si penalitdtile de intirziere, executd confiscari,
potrivit prevederilor legale”.

Conform art.1 din HG 1309/2004: “Agentia Nationald a Imbunatatirilor
Funciare este persoand juridicd romand de interes public national in sectorul
imbunatatirilor funciare, cu statut de regie autonomd, care functioneaza sub
autoritatea Ministerului Agriculturii, Padurilor si Dezvoltarii Rurale, denumit in
continuare ministerul, pe baza de gestiune economica si autonomie financiara.”

Avand in vedere prevederile legale mentionate mai sus §i motivatia
contestatoarei “cd ANIF este o persoana juridicd aflatd intr-o relatie contractuala
cu altd persoana juridicd si a calculat penalitdtile Tn suma de ... lei conform
prevederilor contractuale”, urmeazad a se admite contestatia formulata de P.F. X
cu privire la impozitul pe venit 2007 in suma de ... lei si pe cale de consecinta si
majorarile de Intarziere aferente impozitului pe venit 2007 in suma de ... lei.

Cu privire la taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei din facturile
nr.../03.10.2006, .../18.09.2007, .../12.092007, .../ 12.09.2007, .../10.09.2007 si
.../06.09.2007 achitate cu bonuri valorice se retin in solutionarea favorabila a
contestatiel urmatoarele motivatii ale petentei:

- In actul de control atacat nu se mentioneaza temeiul legal pentru
neadmiterea la deducere a taxei mentionata mai sus .

- Facturile sunt cuprinse in jurnalele de cumparari ale perioadei
respective, in decontul de TVA depus la AFP Baia pentru perioadele respective,
precum si in Declaratia 394 pentru trimestrul III al anului 2007, conform
prevederilor legale.

- In cap.X al titlului VI “Regimul deducerilor, la art.145 alin.2 se
stipuleazd ca: “Orice persoand impozabila are dreptul sd deducd taxa aferenta
achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizdrii in folosul urmatoarelor
operatiuni: a) operatiuni taxabile...”.

- La alin.5 unde se prevad cazurile de excludere de la deducere nu apare
prevederea cd se exclud de la deducere facturile achitate din subventii.

- La art.146 alin.1 lit.a) se prevede ca pentru exercitarea dreptului de
deducere a taxei, persoana impozabild trebuie sd “detind o facturda care sa
cuprindd informatiile prevazute la art.155 alin.(5)”.

- In Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal, la art.145
alin.4 se prevede ca : “Pentru exercitarea dreptului de deducere prevazut la
alin.(1) si (2) trebuie indeplinite urmatoarele cerinte:



a)bunurile respective urmeaza a fi utilizate pentru operatiuni care dau
drept de deducere;
b)persoana impozabila trebuie sa detind o factura fiscald sau alt document
legal aprobat prin care sa justifice suma taxei pe valoarea adaugata aferenta
bunurilor achizitionate;
c)sd nu depdseasca perioada prevazuta la art.147 indice alin.(2) din
Codul fiscal”.

- La art.46 alin.1 din Norme se precizeaza ca: “Justificarea deducerii
taxei se face numai pe baza exemplarului original al documentelor prevazute la
art.146 alin.(1) din Codul fiscal.”

- In raportul de inspectie fiscald nu se inscrie ci P.F. X nu a respectat
prevederile legale mentionate mai sus ci doar ca facturile nr.../03.10.2006,
.../18.09.2007, .../12.092007, .../ 12.09.2007, .../10.09.2007 si .../06.09.2007 au
fost achitate cu bonuri valorice.

Avand in vedere cele retinute mai sus, urmeaza a se admite contestatia
formulatd de P.F. X cu privire la taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei si
pe cale de consecinta si majordrile de intarziere in suma de ... lei.

Pentru considerentele aratate si in temeiul art. 216 din OG 92/ 24.12.2003
R, privind Codul de procedurda fiscald, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, se

DECIDE:

Art.1 Admiterea contestatiei formulatd de P.F. X cu privire la impozitul
pe venit 2007 in suma de ... lei si majorarile de intarziere aferente in suma de ...
lei si anularea partiald a deciziei de impunere nr.../30.12.2008 cu privire la
aceste sume.

Art.2 Admiterea contestatiei formulata de P.F. X cu privire la taxa pe
valoarea adaugata in suma de ... lei si a majorarile de intarziere in suma de ... lei
si anularea partiald a deciziei de impunere nr.../30.12.2008 cu privire la aceste
sume.

DIRECTOR EXECUTIV



