Ministerul Finantelor Publice N

Agentia Nationala de Administrare Fiscala
Directia General & a Finantelor Publice a Jude tului Harghita

DECIZIA nr. 37 din 2011
privind solutionarea contestatiei formulata de
SC X SRL,
inregistrate la Directia Generala a Finantelor Publice Harghita
sub nr. .../2011

Directia Generala a Finantelor Publice Harghita a fost sesizata de
Activitatea de Inspectie Fiscala, prin adresa purtand nr. .../2011 (inregistrata la
Directia Generala a Finantelor Publice Harghita sub nr. .../2011), asupra
contestatiei formulate de SC X SRL, cu sediul in judetul Harghita.

Contestatia este formulatd impotriva Raportului de inspectie fiscala
nr. .../2010, ulterior prin completarea depusa sub nr. .../2011 se precizeaza, ca
contestatia este indreptata impotriva Deciziei de impunere nr. .../2010 emisa de
Activitatea de Inspectie Fiscala, pentru suma totala de ... lei, reprezentand ...
lei taxa pe valoare adaugata respinsa la rambursare, respectiv stabilita
suplimentar si ... lei accesorii aferente.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art.207 (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata in M.O. partea | nr.513/31.07.2007, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Constatand ca sunt indeplinite dispozitile art.205, art.209 (1) si
art.207 (1) din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala - republicat in
M.O. partea | nr.513/31.07.2007, cu modificarile si completarile ulterioare,
Directia Generala a Finantelor Publice este investita sa se pronunte asupra
contestatiei.

|. SC X SRL, prin contestatia Tnregistrata la Activitatea de Inspectie
Fiscala sub nr. .../2010, solicita anularea masurilor stabilite prin decizia de
Impunere atacata, invocand urmatoarele motive:

Societatea contestatara considera, ca stabilirea diferentei de TVA in
suma de ... lei aferent facturii nr. .../2009 nu este justificata pe motivul ca firma
Y KFT din Ungaria nu a realizat nici o activitate economica din anul 2008, cum
rezulta din informatiile Compartimentului de schimb international de informatii al
ANAF. Precizeaza, ca livrarea casei din lemn poate fi demonstrata prin carausul
SC Y SRL, cu CMR semnat si stampilat de firma din Ungatria.

In legatura cu majorarile si penalititile de intarziere calculate in
suma totala de ... lei, contestatara considera ca aceasta este nejustificata,
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avand in vedere, ca accesorile au fost calculate la data de 15.11.2010, decontul
TVA cu optiune de rambursare a fost depus la data de 25.11.2009, iar perioada
de solutionare indelungata a dus la cumularea zilelor de intarziere, care nu este
culpa SC X SRL.

Pentru sustinerea contestatiei au fost depuse copiile facturilor
fiscale, CMR, contract nr. .../2009.

Il. Prin Raportul de inspectie fiscala nr. .../2010, care a stat la baza
emiterii Deciziei de impunere nr. .../2010, organele de inspectie fiscala din
cadrul Activitatii de Inspectie Fiscala, au verificat corectitudinea sumei negative
a TVA de ... lei, solicitata la rambursare de SC X SRL, aferenta perioadei
fiscale de 01.09.2009-31.10.2009 prin Decontul de TVA finregistrat sub nr.
...12009, care a fost solutionat asfel:

-TVA solicitata la rambursare ... lei
-TVA aprobat la rambursare ... lei
-TVA respinsa la rambursare .. lei

-TVA stabilita suplimentar si ramasa de plata 0

Taxa pe valoarea adaugata respinsa la rambursare in suma de ...
lei rezulta prin faptul ca SC X SRL a inregistrat livrari de bunuri intracomunitare,
respectiv casa de locuit din lemn, conform facturii din 2009 in valoare de ... lei,
catre firma Y KFT din Ungaria, scutite de TVA. Organele de inspectie fiscala in
urma informatiilor primite de la organele fiscale din Ungaria, prin intermediul
Compartimentului de schimb international de informatii, au constatat, ca firma
din Ungaria nu ca nu a facut achizitii intracomunitare de la SC X SRL, dar in
perioada noiembrie 2008 — mai 2010 nici nu a avut vreo activitate economica.

Organele de inspectie fiscala au mai constatat, ca SC X SRL nu a
putut demonstra cu documente transportarea bunurilor de la societatiile
furnizoare SC V SRL, SC W SRL si nici cu facturi de transport catre clientul Y
KFT. Din evidenta contabila a societatii contestatara s-a mai constatat ca la
data de 15.11.2010 din contravaloarea facturilor emise nu a fost incasata nici o
suma.

Avand in vedere cele constatate, organele de inspectie fiscala au
anulat scutirea de TVA ca livrari intracomunitare prevazute de art. 143 din
Codul fiscal, colectand taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei aferenta
bazei impozabile de ... lei, reprezentand c/val casei de lemn facturat catre firma
Y KFT din Ungatria.

La diferenta de TVA de ... lei, respinsa la rambursare, organele de
inspectie fiscala, pe perioada 01.09.2009 — 12.11.2010, au mai calculat majorari
si penalitati de intarziere in suma totala de ... lei.



lll. Luand Tn considerare constatarile organelor de inspectie
fiscala, motivele prezentate de societate, documentele existente la dosarul
cauzei precum si actele normative in vigoare in perioada verificata, invocate de
contestatara si organele de inspectie fiscala, se retine:

1. Tn ce prive ste taxa pe valoarea ad dugata in suma de ... lei,
cauza supus & solu fion arii este ca Direc fia general & a finan telor publice,
prin Compartimentul de solu fionare a contesta fiilor, s & se pronun fe daca
opera fiunile efectuate de SC X SRL reprezentand livr  ari intracomunitare
de bunuri sunt scutite de tax & pe valoarea ad augata, in condi fiile in care
organele fiscale din Ungaria, stat membru, nu au co nfirmat, c &8 aceste
operafiuni au avut loc @i nici contestatara nu a putut demonstra
comunicarea de ¢ atre clientul a unui cod valabil de Tnregistrare in scopuri
de TVA atribuit de autorit afile fiscale din statul membru.

Perioada verificata : octombrie 2009

in fapt, in luna octombrie 2009 SC X SRL a inregistrat o livrare de
bunuri intracomunitare, respectiv casa de locuit din lemn, conform facturii nr.
...12009 n valoare de ... lei catre firma Y KFT din Ungaria, Tn regim de scutire
de taxa pe valoarea adaugata.

In urma verificarii, organele de inspectie fiscala prin intermediul
Compartimentului de schimb international de informatii, au constatat, ca firma
din Ungaria nu a facut aceasta achizitie intracomunitara, in perioada noiembrie
2008 — mai 2010 nici nu a avut vreo activitate economica, astfel nu a fost
justificata scutirea de taxa pe valoarea adaugata.

Avand in vedere cele constatate, organele de inspectie fiscala au
stabilit in sarcina contestatoarei taxa pe valoarea in suma de ... lei, astfel suma
solicitata la rambursare a fost diminuata cu aceasta suma.

in drept, art.143 alin.2) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in forma aplicabila incepand cu
data de 01.01.2008, prevede:

»(2) Sunt, de asemenea, scutite de tax a urm atoarele:

a) livr arile intracomunitare de bunuri ¢ atre o persoan a care i
comunic a furnizorului _ un cod valabil de inregistrare in scopuri de TVA,
atribuit de autorit afile fiscale din alt stat membru, [...]".

Pentru explicitarea si aplicarea unitara a acestor prevederi legale a
fost emis Ordinul ministrului finantelor publice nr.2222/2006 privind aprobarea
Instructiunilor de aplicare a scutirii de taxa pe valoarea adaugata pentru
operatiunile prevazute la art.143 alin.(1) lit.a) - i), art.143 alin. (2) si art. 144"1
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, care la art.10 alin.(1) prevede:




»(1) Scutirea de tax a pentru livr arile intracomunitare de bunuri
prev azute la art. 143 alin. (2) lit. a) din Codul fiscal , cu exceptiile de la pct. 1
si 2 ale aceluiasi alineat, din Codul fiscal se justific a cu:

a) factura care trebuie s & con fina informa fiile prev azute la art.
155 alin. (5) din Codul fiscal, giin care sé& fie mentionat codul de nregistrare
n scopuri de TVA atribuit cumparatorului in alt stat membru;

b) documentul care atest a ca bunurile au fost transportate din
Romania in alt stat membru , si dupéa caz,

c) orice alte documente , cum ar fi; contractul/comanda de
vanzare/cumpdrare, documentele de asigurare.”

Art.155 alin.(5) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, stipuleaza ca:

.(5) Factura cuprinde 1n_mod obligatoriu urm atoarele
informa fii:

a) num arul de ordine, in baza uneia sau mai multor serii, care identific a
factura in mod unic ;[...]

1) codul de nregistrare in scopuri de TVA cu care se identificd cumparatorul
in celdlalt stat membru, in cazul operafiunii prevazute la art. 143 alin. (2) lit. a);

j) codul de Tnregistrare in scopuri de TVA cu care furnizorul s-a identificat in
alt stat membru si sub care a efectuat achizifia intracomunitard in Romania,
precum si codul de inregistrare in scopuri de TVA, prevazut la art. 153 sau
153”1, al cumparatorului, Tn cazul aplicarii art. 126 alin. (4) lit. b);

k) denumirea gi cantitatea bunurilor livrate , denumirea serviciilor prestate,
precum gi particularitéfile prevazute la art. 125*1 alin. (3) in definirea bunurilor,
in cazul livrarii intracomunitare de mijloace de transport noi;

l) data la care au fost livrate bunurile /prestate serviciile sau data Tncasarii
unui avans, cu excepfia cazului in care factura este emisa inainte de data
livrarii/prestarii sau Tncasarii avansului;

m) baza de impozitare a bunurilor si serviciilor, pentru fiecare cota, scutire
sau operafiune netaxabild, preful unitar, exclusiv taxa, precum gi rabaturile,
remizele, risturnele gi alte reduceri de pref;

n) indicarea , in funcfie de cotele taxei, a taxei colectate si a sumei totale a
taxei colectate, exprimate in lei, sau a urm gtoarelor men fiuni :

1. in cazul in care nu se datoreazd taxa, o menfiune referitoare la
prevederile aplicabile din prezentul titlu sau din Directiva 112 ori
men fiunile "scutit cu drept de deducere”, "scultit f ara drept de deducere”,
"neimpozabil @ in Roméania" sau, dup a caz, "neinclus in baza de
impozitare";[...]

0) o referire la alte facturi sau documente emise ante  rior, atunci cand
se emit mai multe facturi sau documente pentru acee  agi opera fiune;

p) orice alt @ men fiune cerut a de acest titlu .”




Conform prevederilor legale enuntate, se retine ca livrarile
intracomunitare de bunuri sunt scutite de TVA daca persoana caruia livreaza
bunurile comunic a furnizorului _ un cod valabil de inregistrare in scopuri de
TVA, atribuit de autorit atile fiscale din alt stat membru , factura contine
informa tiile obligatorii prev__azute la art. 155 alin. (5) din Codul fiscal , daca
sunt prezentate documentele care atesta ca bunurile au fost transportate din
Romania in alt stat membru, si dupa caz, orice alte documente, cum ar fi:
contractul/comanda de vanzare/cumparare, documentele de asigurare, factura
de transport.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, respectiv a
Raportului de inspectie fiscala nr. .../2010, se retine ca in urma verificarii,
organele de inspectie fiscala au constatat ca livrarea intracomunitara efectuata
de SC X SRL catre Y KFT din Ungaria nu a avut loc, ca urmare nu se justifica
nici_scutirea de taxa pe valoarea adaugata conform art.10 alin.1) din Ordinul
ministrului finantelor publice nr.2222/2006 privind aprobarea Instructiunilor de
aplicare a scutirii de taxa pe valoarea adaugata pentru operatiunile prevazute la
art. 143 alin. (1) lit. a) - i), art. 143 alin. (2) si art. 14471 din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Aceasta constatare are la baza:

- Schimbul de informatii conform Regulamentului 2003/1798/CE,
primit prin Serviciul central de legaturi de la auitoritatiile fiscale ungare, din care
rezulta, ca firma Y KFT n perioada noiembrie 2008 — mai 2010, pana la data
care a fost administrator numita XY, nu a efectuat tranzactii intracomunitare, nu
a avut vreo activitate economica (firma fiind vanduta unui cetatean ucrainean).

- SC X SRL nu a demonstrat cu nici un inscris din care sa se rezulte
ca firma Y KFT li s-a comunicat cod de inregistrare in scopuri de TVA. Cu alte
cuvinte, cunoasterea unui cod valid a unei persoane dintr-un stat membru nu
inseamna comunicarea i acordul acesteia de a fi folosit acest cod 1n
tranzactiile intracomunitare. De altfel nici din contractul de vanzare cumparare
nr. .../2009, depus de societate, nu rezulta cine reprezinta firma si nici codul de
inregistrare in scopuri de TVA.

- Factura nr. .../2009 in valoare de ... lei emisa de SC X SRL catre
firma Y KFT din Ungaria nu_contine informatii obligatorii, cum ar fi: data la care
au fost livrate bunurile, mentiuni referitoare la prevederile din Directiva 112 ori
mentiunile "scutit cu drept de deducere", "scutit fara drept de deducere”,
"neimpozabila in Romania" sau, dupa caz, "neinclus in baza de impozitare",
sau o referire la alte facturi avand in vedere ca s-a prezentat si o factura de
export invoice nr. ... in valoare de ... euro (cu toate ca aceasta operatiune nu
este export).

- Scrisoarea de transport international (CMR) este completata foarte
sumar, la tranportator apare numai stampila unei societati Z SRL, contrar




acordurilor internationale (TIR), nu s-a putut prezenta documente de asigurare
si nici factura pentru transport.

Avand n vedere cele precizate mai sus, documentele existente la
dosarul cauzei, precum si prevederile legale incidente in speta, se retine ca in
mod legal organele de inspectie fiscalda au constatat ca societatea nu
beneficiaza de scutire de TVA, au aplicat cota de 19% si au calculat valoarea
taxei pe valoarea adaugata aferenta acestor operatiuni in suma de ... lei, motiv
pentru care in temeiul art.216 alin.1 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, coroborat cu pct.12.1 lita din Ordinul Presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala nr.519/2005 privind privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, potrivit carora “Contestafia
poate fi respinsad ca neintemeiatd, in situafia in care argumentele de fapt si de
drept prezentate in susfinerea contestafiei nu sunt de naturd s& modifice cele
dispuse prin actul administrativ fiscal atacat”, se va respinge ca neintemeiat a
contesta tia pentru acest cap at de cerere.

2. Referitor la suma de ... lei reprezentand major  ari si penalit ati
de intarziere aferente taxei pe valoarea ad augata, cauza supus a
solu fionarii este dac & Direcfia generala a finan felor publice, prin
Compartimentul de solu fionare a contesta fiilor, poate s & se pronun fe
asupra modului de calcul a accesorilor, Tn condi file in care organele de
inspec fie fiscal & pentru perioada verificat & nu au stabilit TVA suplimentar
si ramas de plat a.

In fapt, prin Decizia de impunere nr. .../2010 organele de inspectie
fiscala au solutionat si Decontul de TVA finregistrat sub nr. .../2009 cu suma

negativa a TVA de ... lei, solicitata la rambursare de SC X SRL, aferenta
perioadei fiscale de 01.09.2009-31.10.2009, asfel:

-TVA solicitata la rambursare ... lei

-TVA aprobat la rambursare ... lei

-TVA respinsa la rambursare ... lei

-TVA stabilita suplimentar si ramasa de plata ... lei

Prin decizia sus mentionata pentru suma de ... lei, respinsa la
rambursare, organele de inspectie fiscala, pe perioada 01.09.2009 -
12.11.2010, au mai calculat majorari si penalitati de intarziere in suma totala de
.. lei.

In drept, sunt aplicabile dispozitile generale privind dobanzile si
penalitatile de intarziere prevazute de art. 119 alin. (1) din Ordonanta
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Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, astfel:

" Pentru neachitarea la termenul de scaden  fa de catre debitor a
obliga fiilor de plat &, se datoreaz & dup & acest termen dobanzi si penalit afi
de intarziere . «

Conform acestui text de lege, accesorile se datoreaza in cazul
neachitarii la termenul de scadenta a obligatilor de plata, or, in acest caz
organele de inspectie fiscala au respins la rambursare o parte din cea
solicitata, dar in final prin Decizia de impunere nr. .../2010 au aprobat la
rambursare TVA in suma de ... lei, astfel pe perioada verificata de 01.09.2009-
31.10.2009 nu au stabilit obligatii fiscale ramase de plata, ca urmare nu rezulta
nici baza pentru calcularea accesorilor.

Avand in vedere, ca din dosarul cauzei nu rezultda modul si baza
dupa care s-a calculat accesoriile in suma totala de ... lei, se va face
aplicatiunea prevazuta de art.216 alin.(3) din Ordonanta Guvernului nr.92/003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, conform careia ,Prin decizie se poate desfiinfa total sau partial actul
administrativ atacat, situafie in care urmeazd s& se incheie un nou act
administrativ fiscal care va avea in vedere strict considerentele deciziei de
solufionare.”,

se va desfiin ta decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentar de plata stabilite de inspectia fiscala nr. .../2010 pentru suma de ...
lei reprezentand accesorile aferente taxei pe valoa rea adaugata, urmand ca
organele de inspectie fiscala sa reanalizeze situatia accesorilor si competenta
calcularii a dobanziilor si penalitatiilor de intarziere.

Pentru considerentele aratate, Tn temeiul prevederilor legale
invocate Tn cuprinsul prezentei decizii si Tn baza art.216 alin.1 si 3 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu pct.12.1 lit.a,
12.6 si 12.7 din Ordinul Presedintelui Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala nr.519/2005 privind privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata se

DECIDE

1. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de SC X
SRL Tmpotriva Deciziei de impunere nr. .../2010 pentru suma de ... lei
reprezentand taxa pe valoarea adaugata respinsa la rambursare si stabilita
suplimentar.



2. Desfiin tarea Deciziei de impunere nr. .../2010 pentru suma de
... lel reprezentand accesorile aferente taxei pe valoarea adaugata, urmand ca
organele de inspectie fiscala sa reanalizeze situatia in sensul celor retinute in
prezenta decizie.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Harghita, in termen
de 6 luni de la comunicare, potrivit procedurii legale.

DIRECTOR EXECUTIV,



