DE CIZIE NR. 235/107/31.05.2006

L. Prin contestatia formulata si inregistratd la D.G.F.P. sub nr. (...) petenta solicitd anularea
deciziei de impunere nr. (...) si a raportului de inspectie fiscald incheiat la data de (...), intocmite de
catre inspectorii A.LLF., pentru netemeinicie si nelegalitate, acestea fiind intocmite cu incalcarea
drepturilor contribuabililor, respectiv dreptul de deducere recunoscut ca atare de lege.

Motive invocate:

1. Prin raportul de inspectie fiscala s-a stabilit o diferenta totald la TVA de (...)
RON, care diminuata cu TVA-ul de recuperat inregistrat de Primarie in suma de (...) RON, a
rezultat o diferentd la TVA de platd de (...) RON, si deoarece la randul 1 “TVA”, “obligatie
stabilitd suplimentar”, din decizia de impunere nr. (...), s-a inregistrat suma de (...) RON 1in loc de
diferenta totala la TVA de (...) RON se impune indreptarea erorii materiale, prin emiterea deciziei
contestate.

Astfel, se precizeaza ca, in contextul prevederilor Legii nr. 571/2003, cu modificarile si
completdrile ulterioare, institutia publica poate fi inregistrata ca platitor de TVA Tn ansamblul sau
sau dupd caz, numai partea din structura sa organizatorica prin care desfasoara activitati
economice, primind pentru aceasta parte din structura organizatoricd un cod de Tnregistrare fiscalda
precedat de litera “R”, care intr-adevar va fi diferit de codul de inregistrare fiscala atribuit
institutiei publice in ansamblul sau.

Primadria a optat pentru inregistrarea ca platitor de TVA, pentru operatiunile economice cu
drept de deducere a TVA.

Constatarile organelor de control conform carora facturile fiscale discutate in raportul de
inspectie fiscald au fost inregistrate pe cheltuieli de capital si ca@ prin aceasta Inregistrare nu si-ar fi
exercitat dreptul de deducere conform prevederilor legale. Mai mult, furnizorul a completat pentru
codul fiscal al beneficiarului, codul ( fara “R”), si nu codul activitatii de platitor de TVA, care ar
defini destinatia achizitiei, pentru operatiuni economice cu drept de deducere a TVA.

Se considera astfel cd, este evidentd destinatia economica data investitiilor, cat si dreptul de
deducere a TVA, desi organul de control apreciazd formal c@ destinatia este conferitd numai de
codul fiscal folosit, fard sd aibd in vedere imprejurarea cad prin insdsi operatiunea de deducere a
TVA si-a exercitat dreptul de optiune conferit de lege, chiar daca din eroare s-a mentionat pe
facturi codul fiscal fara “R”.

Institutia concluzioneaza cd, in acest context, dacd s-au emis facturi pe codul fiscal fara “R”
si acestea sunt destinate activitdtii economice, se impunea solutia de anulare a acestora §i emiterea
altor facturi pe codul fiscal de platitor de TVA si nu o solutie pur formala care ne prejudiciaza prin
pierderea dreptului de deducere.

2. Un alt aspect invocat de Primarie este acela cd, penalitdtile de intarziere au fost calculate
de catre organul fiscal incepand cu 10.03.2003, acesta stabilind gresit baza de impozitare in suma
de (...) RON, cand in fapt baza impozabila la data de 10.03.2003 era de (...) RON, aceasta crescand
abia 1n septembrie 2003 cu (...) ROL si se mentine astfel inclusiv in trimestrul 3 al anului 2003.

I1. Decizia de impunere nr. (...) si Raportul de Inspectie Fiscala nr. (...) au fost Intocmite de
inspectori ai D.G.F.P. - S.A'F. - A.LLF., 1n baza verificarii fiscale a institutiei declansatd ca urmare a
petitiilor inregistrate la D.G.F.P. (...) sub nr. (...) si nr. (...).

Prin RIF intocmit Tn data de (...), organul de control a verificat modul de constituire si
virare a TVA pe perioada 10.03.2003 - 30.09.2005.



2) Referitor la penalitatile de intarziere care au fost stabilite de organul de control.

Avand 1n vedere Anexa nr. 3 la RIF din (...), s-a constatat ca organul de control a calculat
legal penalitdtile de intarziere in suma de (...) RON, aferente diferentelor stabilite de organul de
control, respectand prevederile art.13, art. 14 si art. 16 din OG nr 61/2002 privind colectarea
creantelor bugetare, republicata, respectiv prevederile art. 116 si art. 121 din OG 92/2003 privind
Codul de Procedura Fiscala, republicata.

Pentru perioada incepand cu 10.03.2003 si pana in trimestrul al treilea al anului 2003 s-au
calculat legal penalitatile de intirziere (asa cum rezultd din anexa nr. 3 la RIF), pornind de la o
baza de calcul de (...) ROL (randul 1 din anexa). Pana la finalul trimestrului al treilea 2003 aceasta
baza de calcul s-a actualizat 1n functie de diferentele TV A stabilite de organul de inspectie fiscala.
Deasemenea suma de (...) RON reprezintd TVA de plata la bugetul de stat la data de 30.09.2005, si
a rezultat ca urmare a stabilirii de catre organele fiscale a obligatiilor corecte si reale reprezentand
TVA datorata bugetului general consolidat al statului pe perioada supusa inspectiei fiscale.

3) Cu privire la temeinicia si legalitatea raportului de inspectie fiscala.

Cat priveste temeinicia si legalitatea raportului de inspectie fiscald se comunica ca
D.G.F.P., prin Biroul Solutionare a Contestatiilor (asa cum s-a mentionat $i in Decizia D.G.F.P.
(...) nr. 119/57/23.03.2006) nu este in masurd sd se pronunte. Pentru acest capdt de cerere,
contestatoarea se poate adresa instantei de judecata.

Avand in vedere cele prezentate se impune respingerea contestatiei ca neintemeiata.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei, in baza aprobarii referatului nr. (...),
precum si in temeiul prevederilor art. 180, art. 181 si art. 186 din Ordonanta nr. 92/2003 privind
Codul de Procedura Fiscala, republicata, se:

DECIDE

1. Respingerea contestatiei ca neintemeiata pentru suma de 71.621 RON reprezentand:
- Diferenta TV A de plata - (...) RON
- Dobanzi de intarziere - (...) RON
- Penalitati de intarziere - (...) RON

Prezenta decizie este definitiva 1n sistemul cailor administrative de atac si poate fi atacata
potrivit prevederilor legale la Tribunal.



