MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCAL A
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE A JUDE TULUI PRAHOVA
Biroul Solu tionare Contesta tii

DECIZIA Nr. 478 din 27 iunie 2011
privind solu tionarea contesta tiei formulat a de
S.C."*x” S.R.L.
din ora gul X, jude tul Prahova

Biroul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a
Judetului Prahova a fost sesizat de Activitatea de Inspectie Fiscala Prahova, prin adresa nr. x
din x iunie 2011 - Tinregistrata la D.G.F.P. Prahova sub nr.x/x iunie 2011, in legatura cu
contestatia Societ atii Comerciale “x” S.R.L.  din orasul x, judetul Prahova, formulata impotriva
Procesului Verbal incheiat la data de x mai 2011 de consilieri din cadrul A.l.LF. Prahova,
comunicat societatii comerciale la data de x mai 2011.

In conformitate cu prevederile art. 209 alin. (1) lit. a) din Ordonanfa Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata in 31.07.2007, cu modificarile si
completarile ulterioare, prin adresa susmentionata, A.l.F. Prahova a transmis Dosarul
contestatiei catre D.G.F.P. Prahova — Biroul solutionare contestatii.

Organul de solutionare a contestatiei constatand indeplinirea prevederilor art. 207 si ale
art. 209 alin. (1) lit. a) din TITLUL IX — Solufionarea contestafiilor formulate impotriva actelor
administrative fiscale — al Ordonanfei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de proceduré fiscal&
— republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv transmiterea contestatiei in
termen de 30 zile de la comunicarea actului atacat, inregistrata la A.l.F. Prahova sub nr. x/x
iunie 2011, precum si incadrarea in cuantumul de pana la 3.000.000 lei a sumei totale ce
formeaza obiectul cauzei, procedeaza in continuare la analiza contestatiei.

Societatea Comerciala “x” S.R.L. are sediul social in orasul x, Str. x, Nr.x, Bloc x, Ap.Xx,
judetul Prahova, este Tnregistrata la Oficiul Registrului Comertului Prahova sub nr. J29/x/x gi are
codul unic de inregistrare fiscala x cu atribut fiscal RO.

Obiectul contesta tiei 1l constituie suma totala de x lei — din care:

— impozit pe profit stabilit SUPIIMENTAr ..............uviiiiiiiiiiiiiiiiiiii e X lei;
— majordri de Tntarziere aferente impozitului pe profit ... X lei;
— taxa pe valoarea addugaté stabilitd suplimentar de platad ..................cccccen. X lei;
— majordri de Intarziere aferente TVA ..o X lei;
— impozit pe dividende stabilit suplimentar ... X lei;
— majordri de intarziere aferente impozitului pe dividende ...............ccceeeeeeennn. X lei;
—amenda contravenfionald .............cccoocuiiiiiiiiiii X lei.

* Prin_contestatia formulata, societatea comerciala aduce unele precizari gsi aparari in
legatura cu deficientele constatate si consemnate in Procesul Verbal incheiat la data de x mai
2011 de organele de inspectie fiscala ca urmare a verificarilor efectuate in ceea ce piveste
modul de constituire, declarare si virare a impozitului pe profit, taxei pe valoarea adaugata si
impozitului pe dividende datorate bugetului general consolidat de catre S.C. “x” S.R.L. in
perioada ianuarie 2007 — martie 2010, solicitdnd anularea Procesului Verbal din x mai 2011.

In_urma verific &rii _indeplinirii _condi tiilor procedurale , organul de solu tionare a
contesta tiei constat a urm atoarele:

* In Procesul Verbal incheiat la data de x mai 2011 de organele de inspectie fiscala ale
A.lLF. Prahova sunt consemnate rezultatele verificarii si reverificarii modului de calcul,
evidentiere, virare si declarare a impozitului pe profit pentru perioada ianuarie 2007 — decembrie
2009, rezultatele verificarii si reverificarii modului de calcul, evidentiere, virare si declarare a
taxei pe valoarea adaugata pentru perioada ianuarie 2007 — februarie 2010 si rezultatele




verificarii modului de calcul, evidentiere, virare si declarare a impozitului pe dividende pentru
perioada ianuarie 2009 — martie 2010.

La impozitul pe profit s-a stabilit o diferenta suplimentara in suma totala de x lei, pentru
care au fost calculate i accesorii de plata (majorari gi penalitati de intarziere) in suma totala de
X lei, la taxa pe valoarea ad augata s-a stabilit o diferenta suplimentara in suma totala de x lei,
pentru care au fost calculate si accesorii de plata (majorari de intarziere) in suma de x lei, iar la
impozitul pe dividende s-a stabilit o diferentd suplimentara in suma totala de x lei, pentru care
au fost calculate si accesorii de plata (majorari si penalitati de intarziere) in suma totald de x
lei,.

Stabilirea acestor obliga tii fiscale suplimentare, prin Procesul Verbal din x mai 2011,
a fost urmata de incheierea unui raport de inspectie fiscala, din care acest proces verbal face
parte integranta.

Procesul Verbal din x mai 2011, contestat de societatea comerciala, nu reprezint a insa
un act administrativ fiscal, respectiv o decizie de impunere, asa cum este acesta definit la
art. 41 din Codul de procedura fiscala, republicat, cu modificarile si completarile ulterioare:

“Art. 41. — No fiunea de act administrativ fiscal

In intelesul prezentului cod, actul administrativ fiscal ~ este actul emis de organul fiscal
competent Tn_aplicarea legislafiei privind stabilirea, modificarea sau stingerea drepturilor si
obligatiilor fiscale.”

Continutul si motivarea actului administrativ fiscal sunt prezentate la art.43 alin.(2) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala — republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare:

“Art. 43. — Con finutul gi motivarea actului administrativ fiscal

[...] (2) Actul administrativ fiscal cuprinde urmétoarele elemente:

[...] i) posibilitatea de a fi contestat, termenul de depune  re a contesta fiei gi organul
fiscal la care se depune contesta fia,;

J) men fiuni privind audierea contribuabilului.”

Faptul ca Procesul Verbal contestat nu contine toate elementele citate mai sus, este o
dovada céa acesta nu este un act administrativ fiscal, deci nu reprezint a un titlu de crean ta, o
decizie de impunere, neproducand niciun fel de efecte juridice din punct de vedere fiscal,
respectiv obligatii fiscale de plata.

In aceste conditii, Procesul Verbal incheiat de organele de inspectie fiscala la data de x
mai 2011 nu este un document contestabil, = neincadrandu-se in prevederile art.205 alin.(1) si
art. 206 alin.(2) din Codul de procedura fiscala, republicat, cu modificarile si completarile
ulterioare:

“Art. 205. — Posibilitatea de contestare

(1) Tmpotriva titlului de crean ¢4, precum si impotriva altor acte administrativ fiscale — se
poate formula contestafie potrivit legii. [...].

[...] Art. 206 — Forma si con finutul contesta fiei

[...] (2) Obiectul contesta fiei il constituie numai sumele i masurile stabilite i
inscrise de organul fiscal in titlul __de creanta|...].”

Astfel, Tn conformitate cu prevederile art.216 alin.(1) din Codul de procedura fiscala,
republicat, cu modificarile si completarile ulterioare, contestatia formulatd de S.C. “x” S.R.L.
Tmpotriva Procesului Verbal incheiat la data de x mai 2011 de organele de inspectie fiscala din
cadrul A.l.LF. Prahova, urmeaza a fi respinsa ca fiind fara obiect.

* Tn ceea ce priveste contestarea amenzii contraventionale Tn suma de x de lei, precizam
ca aceasta este de competenta instantelor judecatoresti, conform prevederilor art.31 alin.(1) si
art.32 alin.(2) Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare:

“C aile de atac

Art. 31. — (1) Tmpotriva procesului-verbal de constatare a contraventiei si de aplicare a
sancfiunii se poate face plangere in termen de 15 zile de la data inméanérii sau comunicarii
acestuia.




[...] Art. 32. — [...] (2) Plangerea Tmpreund cu dosarul cauzei se trimit de Tndata
judecatoriei in a cérei circumscripfie a fost savarsitad contraventia.”

In_competenta organelor de solutionare a contestatiilor din cadrul directiilor de finante
publice judetene intra doar contestatiile formulate Tmpotriva titlurilor de creanta si a altor actelor
administrative fiscale, conform prevederilor art.205 alin.(1) din Codul de procedura fiscala,
republicat, cu modificarile si completarile ulterioare (mai sus citate).

* Concluzionand analiza contesta fiei formulat & de S.C. “x” S.R.L., cu sediul n
orasul X, jude ful Prahova, impotriva Procesului Verbal incheiat la data de x mai 2011 de
organele de inspectie fiscalad din cadrul A.l.LF. Prahova, in conformitate cu prevederile alin. (1) al
art. 216 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata in
31.07.2007, cu modificarile si completdrile ulterioare, se:

DECIDE

1. — Respingerea contesta fiei ca fiind f ar& obiect pentru suma totald de x lei — din

care:
— impozit pe profit stabilit suplimentar ...............cccceeeeii i, X lei;
— majordri de intarziere aferente impozitului pe profit ..........ccccvvviiiiiinen e, X lei;
— taxd pe valoarea adadugata stabilitd suplimentar de plata ............................ X lei;
— majordri de Intarziere aferente TVA ..o X lei;
— impozit pe dividende stabilit suplimentar ..., X lei;
— majordri de intarziere aferente impozitului pe dividende ............cccccceeeeeeee. X lei;
—amend&d CoNtravenfionNald ..............coeiiiiiiiiiiiii e X lei.

2. — In conformitate cu prevederile alin. (2) al art. 218 din O.G. nr. 92/2003, republicatd in
31.07.2007, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale alin. (1) al art. 11 din Legea
conteciosului administrativ nr. 554/2004, prezenta decizie poate fi atacatd — in termen de 6
(sase) luni de la data primirii acesteia — la instanfa de contencios administrativ competenta din
cadrul Tribunalului Prahova.

DIRECTOR EXECUTIV,

CT/4ex./127.06.2011



