DECIZIA nr. 1716/2017
privind solutionarea contestatiei formulata de
domnul .X.
inregistrata la D.G.R.F.P. Brasov sub nr. .x./13.07.2017

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Brasov - Serviciul solutionare
contestatii a fost sesizata de catre Administratia Judeteana a Finantelor Publice .X. —
Serviciul Evidenta Platitori Persoane Fizice prin adresa nr. .x./07.07.2017, inregistrata la
D.G.R.F.P. Brasov sub nr. .x./13.07.2017, cu privire la contestatia formulata de catre
domnul .X., CNP ..., cu domiciliul in com. .X., sat .x., str. .x., nr. .X., cod postal .x., jud .X..

Obiectul contestatiei, inregistrata la A.J.F.P. .X. sub nr. MSG_REG .x./03.07.2017,
1l constituie Decizia de impunere privind obligatiile fiscale stabilite in urma coreciiilor
evidentei fiscale referitoare la obligatiile de plata nr. .x./25.05.2017 emisa de Administratia
Judeteana a Finantelor Publice .X., comunicata prin posta cu confirmare de primire in
data de 19.06.2017, prin care s-au stabilit dobanzi de intarziere aferente CAS datorata de

g

X1. lei.

De asemenea, domnul .X. contesta si sumele cuprinse in aceasta decizie, inscrise
la rubrica situatia finala a obligatiilor datorate de contribuabil, suma totala contestata fiind
X2. lei, din care contributia de asigurari sociale de stat este in suma de .x3. lei, dobanzi
de intarziere aferente in suma de .x4. lei si penalitati de intarziere aferente in suma de
X5. lei.

Constatand ca, in speta, sunt intrunite conditiile prevazute de art. 268 alin. (1), art.
270 alin. (1) si art. 272 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Brasov este investita sa
solutioneze contestatia formulata de domnul .X..

I. Prin contestatia formulata contestatarul sustine ca prin Rezolutia nr.
X./20.01.2016 s-a dispus suspendarea activitatii intreprinderii familiale, activitate pe baza
careia s-a procedat la calcularea obligatiilor fiscale, iar Tn aceasta conditie se impune
recalcularea obligatiilor fiscale de la anul 2015.

Totodata, arata ca prin decizile de impunere anuala din anii 2013-2015 i s-au
stabilit debite principale in sume de .x6. lei, .X7. lei, respectiv .x8. lei, astfel ca nu intelege
provenienta debitului de .x3. lei.

In concluzie, contestatarul solicitd recalcularea obligatiilor fiscale datorate,
argumentand ca nu are posibilitate de a le achita, neavand loc de munca si nici o sursa
de venit.

Il. Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale stabilite in urma corecitiilor
evidentei fiscale referitoare la obligatile de plata nr. .x./25.05.2017, Administratia
Judeteana a Finantelor Publice .X. a corectat evidenta fiscala stabilind dobéanzi aferente
contributiei de asigurari sociale de stat datorate de persoanele fizice care realizeaza
venituri din activitati independente — obligatie corectata — .x1. lei.

[ll. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, constatarile organelor
fiscale, motivatiile contribuabilului si actele normative in vigoare in perioada supusa
impunerii se retin urmatoarele:
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3.1. Referitor la dobéanzi de intarziere aferente contribufiei de asigurari
sociale de stat, calculate in mod eronat in suma de .x9. lei, obligatii corecte in suma
de .x4. lei gidiferente in plus in suma de .x1. lei;

Cauza supusa solufionarii este daca organul fiscal a calculat si reglat corect
creantele fiscale in conformitate cu prevederile legale in vigoare, in conditiile in
care contribuabilul nu isi motiveaza contestatia referitor la corectia evidentei
fiscale.

In fapt, Administratia Judeteand a Finantelor Publice .X. a emis Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale stabilite in urma corecfiilor evidentei fiscale referitoare
la obligatiile de plata nr. .x./25.05.2017, prin care s-au stabilit obligatii fiscale accesorii la
contributia de asigurari sociale de stat in suma de .x1. lei, perioada de corectare a
obligatiei bugetare fiind 01.01.2013 — 20.06.2013, cu precizarea ca motivul de fapt este
ca pe aceasta perioada nu s-a calculat dobanzi pentru suma de .x10. lei.

Prin contestatia formulata, contribuabilul sesizeaza nelamuriri in privinfa sumelor
datorate cu titlu de CAS, solicitand recalcularea obligatiilor fiscale de la anul 2015, avand in
vedere ca incepand cu data 12.01.2016 s-a dispus suspendarea activitatii, fara sa-si
motiveze contestatia cu privire la decizia de impunere nr. .x./25.05.2017 prin care au fost
stabilite obligatiile de plata.

in drept, in spetd sunt aplicabile prevederile prevazute la art. 93 si art. 94 din Legea
nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala care stipuleaza urmatoarele:

LA, 93 - (2) Creantele fiscale se stabilesc astfel:
a) prin declarafie de impunere, in condifiile art. 95 alin. (4) si art. 102 alin. (2);
b) prin decizie de impunere emisa de organul fiscal, in celelalte cazuri. |...]

Art. 94 - (1) Cuantumul creanfelor fiscale se stabileste sub rezerva verificarii
ulterioare, cu excepfia cazului in care stabilirea a avut loc ca urmare a unei inspecfii fiscale
sau a unei verificari a situafiei fiscale personale.

(2) Decizia de impunere sub rezerva verificarii ulterioare poate fi desfiintatd sau
modificatd, din initiativa organului fiscal ori la solicitarea contribuabilului/platitorului, pe baza
constatarilor organului fiscal competent.”

La art. 53 alin. (1) din acelasi act normativ se prevede:

,Organul fiscal poate Tindrepta oricand erorile materiale din cuprinsul actului
administrativ fiscal, din oficiu sau la cererea contribuabilului/platitorului.”

Se retine ca, potrivit acestor dispozitii legale, organul fiscal poate indrepta erorile
materiale din cuprinsul actului administrativ fiscal, din oficiu sau la cererea
contribuabilului conform procedurii speciale Tn materie.

Cu privire la dobanzile de intarziere art. 119 si art. 120 din OG nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in
vigoare n anul 2013 prevede:

JArt. 119 - (1) Pentru neachitarea la termenul de scadentd de catre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreazd dupéa acest termen dobanzi si penalitati de intarziere.

[-.]

Art. 120 - (1) Dobénzile reprezintd echivalentul prejudiciului creat titularului
creantei fiscale ca urmare a neachitarii de catre debitor a obligatiilor de plata la scadenta
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Si se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoare
termenului de scadentéa si pana la data stingerii sumei datorate inclusiv.

(2) Pentru diferentele suplimentare de creante fiscale rezultate din corectarea
declaratiilor sau modificarea unei decizii de impunere, dobénzile se datoreaza incepand
cu ziua imediat urmatoare scadentei creantei fiscale pentru care s-a stabilit diferenta si
péna la data stingerii acesteia inclusiv. |...]

(7) Nivelul dobénzii este de 0,04% pentru fiecare zi de intarziere gi poate fi
modificat prin legile bugetare anuale.”

Prin urmare, conform dispozitiilor legale antecitate, dobanzile se datoreaza pentru
neachitarea la termen a obligatiilor faid de bugetul general consolidat, ca o masura
accesorie in raport cu debitul principal, de la data scadentei si pana la data achitarii
efective.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei respectiv Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale stabilite in urma corectiilor evidentei fiscale referitoare
la obligatiile de plata nr. .x./25.05.2017, organul de solutionare retine:

- potrivit Protocolului cadru de predare - primire a documentelor si informatiilor
privind contributiile sociale obligatorii datorate de persoanele fizice prevazute la cap. Il si lll
din Titlul IX? al Codului fiscal, aprobat prin Ordinului comun al MFP/MS/MMFPS nr.
806/608/934/2012, Casa Judeteana de Pensii .X. transmite informatic catre ANAF
obligatii fiscale stabilite si neachitate pana la data de 30 iunie 2012, in valoare totala de
X11. lei, din care suma de .x12. lei reprezinta contributie de asigurari sociale de stat, suma
de .x13. lei reprezinta dobanzi de intarziere si suma de .x14. lei reprezinta penalizari de
ntarziere;

- 0 parte din aceste obligatii, respectiv suma de .x10. lei, a facut obiectul compensarii
prin Decizia nr. .x./30.09.2013;

- dreptul de creanta din care s-a efectuat compensarea, provine din diferenta de
impozit stabilita in minus prin Decizia de impunere anuala pentru veniturile realizate din
Romania de persoanele fizice pe anul 2012 nr. .x./21.06.2013;

- avand in vedere ca stingerea prin compensare s-a operat cu data de 01.07.2012 si
nu cu data exigibilitati sumei stabilite in minus, respectiv 21.06.2013, pentru intervalul
01.01.2013 — 21.06.2013 cuprins in Decizia referitoare la obligatile de plata accesorii nr.
X./31.12.2013, nu s-au calculat dobanzi in suma de .x1. lei pentru suma de .x10. lei.

- pentru remedierea problemei identificate, organele fiscale au procedat la refacerea
stingerii si recalcularea obligatiilor fiscale accesorii, emitand ih acest sens Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale stabilite Th urma corecfiilor evidentei fiscale referitoare la
obligatile de plata nr. .x./25.05.2017, prin care, in raport cu situatia de fapt fiscala a
contribuabilului, s-au stabilit in plus in contul CAS dobanzi in valoare de .x1. lei (.x10. lei x
0,04% x 172 zile).

Nu pot fi retinute afirmatiile contribuabilului Th solutionarea favorabila a contestatiei
avand in vedere urmatoarele motive:

- prin contestatia formulata domnul .X. a prezentat aspecte privind debitul principal in
contul contributiei de asigurari sociale de stat in suma de .x15. lei, suma care nu a facut
obiectul corectiei prin decizia atacata, fara sa motiveze contestatia cu privire la obligatia de
plata stabilita in plus in suma de .x1. lei, reprezentand dobanzi de intarziere aferente CAS;
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- dobanzile de intarziere corectate prin decizia contestata sunt aferente debitelor
reprezentand CAS datorate pentru perioada anterioara datei de 30.06.2012, pentru care
competenta de administrare si, totodata, de solutionare a contestatiilor formulate
Tmpotriva actelor administrative prin care s-a facut stabilirea, revine caselor de asigurari
sociale, potrivit legislatiei specifice aplicabile fiecarei perioade, organul de solutionare a
contestatiei din cadrul DGRFP Brasov nu este competent sa se pronunte cu privire la
corectitudinea informatiilor furnizate de Casa de Pensii a Judetului .X., referitoare la
perioada anterioara datei de 30.06.2012;

- prezentarea rezolutiei nr. .x./20.01.2016, prin care a fost suspendata activitatea
contribuabilului incepand cu data de 12.01.2016 nu are nicio relevanta in speta, avand in
vedere ca acesta figureaza cu obligatii fiscale principale preluate spre administrare in
anul 2012 de la Casa Judeteana de Pensii .X., iar in perioada 2013 — 2017 in sarcina
contribuabilului au fost calculate doar obligatii fiscale accesorii datorita neachitarii acestui
debit principal, rezultdnd ca in data 05.07.2017 contestatarul figureaza in contul
contributiei de asigurari sociale de stat cu un sold restant de .x2. lei;

- nici faptul ca pentru anii 2013 — 2015 s-a stabilit impozit pe venit anual in sume
mai mici decat .x3. lei, nu are nicio relevanta, avand in vedere ca in cazul de speta este
vorba de CAS si nu impozit pe venit;

- nici invocarea situatiei materiale nu poate conduce la exonerarea contribuabilului
de la plata obligatiilor fiscale stabilite in sarcina sa, avand in vedere prevederile Codului
de procedura fiscala.

In spet& sunt incidente si prevederile art. 269 din Legea nr. 207/2015 privind Codul
de procedura fiscala, care prevad:

SArt. 269 - (1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde: [...]
c¢) motivele de fapt si de drept;
d) dovezile pe care se intemeiaza;|...]”

jar pct. 11.1 lit. b) din Instructiunile aprobate prin Ordinul presedintelui A.N.A.F. nr.
3.741/2015, precizeaza:

,Contestatia poate fi respinsa ca: [...] nemotivata, in situatia in care contestatorul
nu prezintd argumente de fapt si de drept in sustinerea contestatiei;” coroborate cu
prevederile pct. 2.5 din acelasi act normativ, potrivit carora:

,Organul de solutionare competent nu se poate substitui contestatorului cu privire
la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ fiscal respectiv.”

Incidente spetei sunt si prevederile art. 276 alin. (1) din Codul de procedura fiscala,
care stipuleaza:

»(1) in solutionarea contestatiei organul competent verificd motivele de fapt si de
drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza contestatiei se
face in raport cu sustinerile partilor, cu dispozitiile legale invocate de acestea si cu
documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei se face in
limitele sesizarii.”

Din dispozitiile legale citate mai sus, rezulta ca in contestatie contribuabilul trebuie
sa mentioneze atat motivele de fapt, cat si de drept, precum si dovezile pe care se
intemeiaza acestea, in caz contrar contestatia urmand a fi respinsa ca nemotivata.
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Avand in vedere ca contestatarul nu isi motiveaza contestatia referitor la corectia
evidentei fiscale, nu sunt aduse critici cu privire la solicitarea anularii obligatiilor de plata
accesorii in suma de .x1. lei, nu invoca niciun temei de drept si nu prezinta niciun
document justificativ care sa refere la fondul cauzei, motivatia acestuia vizeaza obligatiile
fiscale restante in contul CAS, drept pentru care urmeaza a respinge ca neintemeiata si
nemotivata contestatia impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale stabilite in
urma corectiilor evidentei fiscale referitoare la obligatiile de plata nr. .x./25.05.2017 prin
care au fost stabilite obligatii de plata in plus la dobanzi aferente CAS cu suma de .x1. lei.

3.2 Referitor la suma contestata de .x16. lei, reprezentand contribufie de
asigurari sociale de stat in suma de .x3. lei gi accesorii aferente in suma de .x17. lei

Cauza supusa solufionarii este daca Serviciul solufionare contestafii 2 din
cadrul D.G.R.F.P. Brasov se poate pronunfa pe fondul cauzei, in condifiile in care
suma de .x16. lei nu a fost stabilita prin decizia de impunere privind obligatiile
fiscale stabilite in urma corectiilor evidentei fiscale referitoare la obligatiile de plata
nr..x./25.05.2017.

In fapt, prin contestatia formulatd Tmpotriva deciziei de impunere nr. .x./
25.05.2017 contribuabilul a inteles sa conteste si sumele care nu facut obiectul corecfiei,
respectiv suma de .x3. lei reprezentand CAS, suma de .x9. lei reprezentand dobanzi de
intarziere aferente CAS si suma de .x5. lei reprezentand penalitati de intarziere aferente
CAS, cu toate ca prin decizia contestata s-au corectat doar dobanzile de intarziere de la
suma .x9. lei la suma .x4. lei, organul fiscal majorand astfel accesoriile datorate cu suma
de .x1. lei.

Prin urmare, sumele contestate, inscrise in tabelul prezentat la capitolul Il.I din
decizie, reflecta doar situatia fiscala a contribuabilului in contul contributiei de asigurari
sociale de stat, inainte si dupa corectia efectuata, fara ca aceste obligatii fiscale sa fie
stabilite prin decizia de impunere nr. .X./25.05.2017 contestata.

In drept, art. 268 alin. (1) si alin. (2) si art. 269 alin. (2) din Codul de procedura
fiscala, aprobat prin Legea nr. 207/20.07.2015, precizeaza:

JArt. 268 - (1) Tmpotriva titlului de creantd, precum si Tmpotriva altor acte
administrative fiscale se poate formula contestafie potrivit prezentului titlu. Contestatia
este o cale administrativd de atac si nu inlatura dreptul la actiune al celui care se
considera lezat in drepturile sale printr-un act administrativ fiscal.

(2) Este indreptatit la contestatie numai cel care considera ca a fost lezat in
drepturile sale printr-un act administrativ fiscal.”

»Art. 269 — (2) Obiectul contestafiei il constituie numai sumele si masurile
stabilite si inscrise de organul fiscal in titlul de creanta sau in actul administrativ
fiscal atacat. [...]”

coroborat cu prevederile pct. 11.1, lit. ¢) din Instructiunile pentru aplicarea titlului
VIIl din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, aprobate prin
O.P.A.N.A.F. nr. 3.741/2015, care stipuleaza:

,»11.1. Contestatia poate fi respinsa ca: [...]

c) fiind fara obiect, in situatia in care sumele si masurile contestate nu au
fost stabilite prin actul administrativ fiscal atacat;”
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Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei rezultd ca in suma totala
contestata de .x2. lei, contestatarul a inclus si urmatoarele obligatii de plata:

- X3. lei contributie de asigurari sociale de stat datorat de persoane care
realizeaza venituri din activitati independente;

- .X9. lei dobéanzi de intarziere aferente CAS;

- .X5. lei penalitati de intarziere aferente CAS,

sume care nu au fost stabilite prin decizia de impunere privind obligatiile fiscale
stabilite in urma corectiilor evidentei fiscale referitoare la obligatile de plata nr.
X./25.05.2017.

Astfel, cu privire la suma de .x16. lei, nu se poate refine ca contribuabilul a fost
lezat in drepturile sale prin emiterea deciziei nr. .x./25.05.2017 emisa de Administratia
Judeteana a Finantelor Publice .X., in conditiile in care aceasta suma nu a fost stabilita
prin actul atacat.

Fata de cele prezentate, contestatia formulata de domnul .X. pentru suma de .x16.
lei urmeaza a fi respinsa ca fiind fara obiect, intrucat nu face obiectul deciziei atacate.

Pentru considerentele aratate mai sus si in temeiul art. 53 alin. (1), art. 93 alin. (2),
art. 94 alin. (1) si (2), art. 268 alin. (1) si alin. (2), art. 269 alin. (1) lit. ¢) si d) si alin. (2),
art. 276 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, coroborate cu
prevederile pct. 2.5. si pct. 11.1 lit. b) si ¢) din Instructiunile pentru aplicarea titlului VIII din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, aprobate prin O.P.A.N.A.F. nr.
3.741/2015 si art. 119 alin. (1) si art. 120 din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, se

DECIDE

1. Respinge in parte ca neintemeiata si nemotivata contestatia formulata de domnul
X. pentru suma de .x1. lei reprezentand dobanzi de intarziere aferente CAS, stabilita prin
Decizia de impunere privind obligatile fiscale stabilite in urma corectiilor evidentei fiscale
referitoare la obligatile de plata nr. .x./25.05.2017, emisa de Administratia Judeteana a
Finantelor Publice .X..

2. Respinge in parte ca fiind fara obiect contestatia formulata impotriva Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale stabilite in urma corectiilor evidentei fiscale referitoare la
obligatiile de plata nr. .x./25.05.2017 pentru suma de .x16. lei.

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi
contestata in termen de 6 luni de la comunicare la Tribunalul .X..
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