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DOSAR NR. .../2011

DECIZIA NR 62/18.11.2011
privind solutionarea contestatiei depusa de SC X SRL, cu sediul in loc. ..., str. ...,
nr. ... si inregistrata 1la DGFP Bistrita-Nasaud sub nr. .../10.10.2011

Directia Generald a Finantelor Publice Bistrita-Nasdud a fost sesizata de
catre Activitatea de Inspectie Fiscald, prin adresa nr. .../30.09.2011 (fila 123), in
legatura cu contestatia formulatd de SC X SRL din Bistrita. Contestatia a fost
inregistratd la Directia Generald a Finantelor Publice Bistrita-Nasaud sub nr.
.../26.09.2011 iar la Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr. .../27.09.2011 (filele
77-101). Contestatia si anexele, Tnsotita de Referatul cu propuneri de solutionare
nr. .../30.09.2011 (filele 102-122), a fost inregistratd la Biroul de solutionare a
contestatiilor sub nr. .../10.10.2011

Contestatia a fost formulatda impotriva deciziei de impunere nr.
.../25.08.2011 (filele 62-72) si a Raportului de inspectie fiscala nr. .../25.08.2011
(filele 32-60). Petenta contesta partial sumele stabilite suplimentar prin Decizia de
impunere nr. .../25.08.2011, respectiv: taxa pe valoarea adaugatd in suma de ... lei,
majorari aferente taxei pe valoarea addugatd contestatd (..._lei - asa cum au fost
calculate de organele de inspectie), impozit pe profit in cuantum de ..._lei si

majorari aferente impozitului pe profit contestat (..._lei - asa cum au fost calculate
de organul de inspectie).

Prin adresa nr. ../21.10.2011(fila 124) s-a solicitat organului de control
completarea dosarului contestatiei cu unele anexe ale raportului de inspectie
fiscala. Activitatea de Inspectie Fiscald Bistrita-Nasdud a dat curs solicitarii,
transmitand documentele cerute cu adresa nr. .../28.10.2011 (filele 127-296).

Totodata, prin scrisoarea nr. .../21.10.2011 (fila 125), confirmata de primire
in data de 26.10.2011 (fila 126), s-a solicitat petentei transmiterea unor copii
lizibile dupa anumite facturi fiscale. Petenta a dat curs solicitarii, depunand
documentele in cauza, prin adresa nr. .../31.10.2011 (filele 398-470).

Avand in vedere prevederile art. 205, art. 207 si art. 209 din Codul de
procedura fiscala republicat constatam cd, in speta, Directia Generald a Finantelor
Publice Bistrita-Nasaud, prin Biroul de solutionare a contestatiilor, este investita



sd se pronunte asupra contestatiei depuse Tmpotriva Deciziei de impunere nr.
.../25.08.2011.

Examinand cauza in raport cu documentele existente la dosar, a sustinerii
partilor si a actelor normative aplicabile spetei, se retin urmatoarele:

I. Prin Decizia de impunere nr. ../25.08.2011 (filele 62-72) emisa de
Activitatea de Inspectie Fiscala Bistrita-Nasaud s-au stabilit suplimentar de plata
in sarcina SC X SRL obligatii in suma de ... lei reprezentand: impozit pe profit Tn
cuantum de ... lei, majorari aferente impozitului pe profit in valoare de ..._lei, taxa
pe valoarea adaugatd in suma de ..._lei, majorari aferente taxei pe valoarea
adaugata in cuantum ... lei.

Argumentele organelor emitente ale actului administrativ fiscal se regasesc
in Raportul de inspectie fiscala nr. .../25.08.201 1(filele 32-60), raport care a stat la
baza emiterii Deciziei de impunere nr. .../25.08.2011, precum si in Referatul cu
propuneri de solutionare nr. .../30.09.2011 (filele 102-122).

1.1. Referitor la taxa pe valoarea adaugata

Perioada supusa verificarii este 01.01.2008-31.05.2011.

Au fost verificate documentele primare care au stat la baza determinarii
TVA (facturi de cumparare, facturi de vanzare, bonuri fiscale), jurnalele de
cumparari, jurnalele de vanzari, precum si concordanta acestora cu deconturile de
TV A depuse si balantele de verificare intocmite.

TVA colectat insumeaza ... lei si este aferent veniturilor realizate din
activitatea de comert cu amanuntul al imbracamintei si incaltamintei.

TVA deductibil inregistrat de societate insumeazad ... lei si este aferent
marfurilor achizitionate si serviciilor care i-au fost prestate.

Urmare a verificarii situatiei neconcordantelor rezultate din declaratia
informativa 394 privind livrarile/achizitiile de bunuri §i servicii pe teritoriul
Romaniei pentru perioada 01.01.2008-31.12.2010 (filele 22-31) organele de
inspectie au constatat cd SC X SRL din Bistrita a declarat achizitii de bunuri de la
un numar mare de agenti economici avand sediul social in ... iar respectivele
societati nu au declarat livrari catre petentd. Pornind de la aceasta situatie de fapt
si utilizand informatiile furnizate de baza de date MF-ANAF si de dosarele fiscale
in format electronic ale furnizorilor in cauza (anexa nr. 8, filele 148-251) s-a
constatat ca un numar de 31 de agenti economici, de la care petenta a inregistrat si
declarat achizitii, se afld in una din urmatoarele situatii:

e nu sunt inregistrati ca platitori de TVA;

e a fost anulata calitatea de platitori de TVA;
e au fost radiati;

e au fost declarati inactivi;




e nu au depus la organul fiscal teritorial deconturi de TVA de la infiintare sau
de la data declararii tranzactiei de catre SC X SRL.

In perioada verificata petenta a inregistrat in contabilitate facturi de la agenti
economici aflati Tn una sau mai multe din situatiile prezentate mai sus, facturi in
baza cdrora au fost intocmite note de intrare-receptie pentru marfuri constand n
imbracaminte, incaltdminte, accesorii in valoare de ... lei si a dedus TVA in suma
totald de ... lei (anexa nr. 6 la raportul de inspectie fiscala, filele 3-6).

Date fiind cele prezentate mai sus, existdnd dubii in ceea ce priveste
provenienta marfurilor, organele de inspectie nu au acordat drept de deducere
pentru TVA in suma de ... lei, TVA dedus de societate in baza facturilor emise sub
antetul a 31 de societati comerciale, aflate in una sau mai multe din situatiile
prezentate mai sus. Organul de inspectie nu a admis la deducere taxa pe valoarea
adaugatd din facturile emise atdt Tn perioada in care societatile furnizoare nu
detineau cod valid de TVA (fiind declaratd starea de inactivitate iar Tnregistrarea
in scopuri de TV A fiind anulata din oficiu sau nefiind vreodata platitoare de TVA)
cat si pentru facturile emise Tn perioada 1n care societdtile furnizoare detineau cod
valid de TVA (dar nu au depus la organul fiscal deconturi de TVA sau au depus
deconturi cu valoarea “zero” sau nu au declarat tranzactiile prin formularul 394, in
opinia organului de inspectie taxa nefiind colectata, deci nu a devenit exigibila,
drept urmare aceasta nu este deductibila la beneficiar).

Pentru suma stabilitd suplimentar de platd precum si pentru cei ... lei
(reprezentand TVA dedus in lunile precedente in baza unor facturi emise sub
antetul unor contribuabili inactivi, suma stornatd din proprie initiativa de catre
petentd in luna martie din 2011) au fost calculate obligatii fiscale accesorii in
cuantum de ... lei, in baza art. 119, alin. (1) din Codul de procedura fiscala.

Temeiul de drept invocat de organele de inspectie este dat de dispozitiile
urmatoarelor articole din Codul fiscal: art. 11, alin. (171) si alin. (172); art. 134,
alin. (2); art. 145, alin. (2), lit. a); art. 146, alin (1), lit. a); art. 153, alin. (9); art.
155, alin. (5), lit. ¢).

1.2. Referitor la impozitul pe profit

Perioada supusa verificarii sub aspectul impozitului pe profit a fost
01.01.2008-31.03.2011.

Verificarea s-a efectuat asupra documentelor justificative de cheltuieli,
respectiv venituri.

Pentru anul 2008, conform evidentei contabile, societatea a realizat un profit
brut de ... lei pentru care a calculat un impozit pe profit de ... lei.

Pentru anul 2009, conform evidentei contabile, societatea a realizat un profit
brut de ... lei. Pentru perioada 01.01.2009-30.04.2009 societatea a inregistrat
pierdere fiscala iar pentru perioada 01.05.2009-31.12.2009 a calculat, declarat si
virat impozit minim in valoare de ... lei.




Pentru anul ..., conform evidentei contabile, societatea a realizat un profit
brut de ... lei. Pentru perioada 01.01.2010-30.09.2010 societatea a inregistrat,
declarat si virat impozit minim in suma de ... lei iar pentru trimestrul IV a calculat
impozit pe profit de ... lei.

In perioada verificata, petenta a inregistrat in contabilitate facturi in baza
carora au fost intocmite note de intrare-receptie pentru marfuri constand in
imbracaminte, Tncaltdminte si accesorii in valoare de ... lei. Consultind baza de
date MF-ANAF organele de inspectie au constatat cd o parte din furnizori (asa
cum sunt ei prezentati detaliat in anexa nr. 6 la raportul de inspectie fiscald) sunt
declarati inactivi prin OPANAF.

Din achizitiile de marfuri prezentate detaliat in anexa nr. 6 (filele 3-6)
organele de inspectie au constatat ca au fost achizitionate marfuri in valoare de ...

lei de la operatori economici declarati inactivi la data la care s-au efectuat
tranzactiile. Asa cum este prezentata situatia detaliat Tn Referatul cu propuneri de
solutionare nr. .../30.09.2011 (filele 102-122), retinem ca organul de inspectie nu a
acordat drept de deducere la calculul profitului impozabil pentru cheltuieli cu
marfurile reprezentand achizitii efectuate ulterior declararii starii de inactivitate, de
la urmatoarele societati:

- SC A SRL: ... leq;

- SCB SRL: ... let;

- SCCSRL: ... let;

- SCD SRL: ... let;

- SCESRL: ... lei;

- SCFSRL: ... let;

- SCGSRL: ... Iei (... lei + ... le1);
- SCHSRL: ... lei;

- SCISRL: ... lei (... lei + ... lei);
- SCJSRL: ... lei;

- SCK SRL: ... lei;

- SCL SRL: ... lei;

- SCM SRL.: ... lei;
- SCNSRL: ...lei (... lei + ... lei);
- SCO SRL: ... lex;
- SCPSRL: ... lei.

In luna martie 2011, din proprie initiativa SC X SRL din Bistrita a stornat
TVA dedus in lunile precedente in baza unor facturi emise sub antetul unor
contribuabili inactivi (anexa nr. 10 la raportul de inspectie fiscala, fila 145), fara
insa a considera cheltuiala aferentd ca nedeductibild. Cheltuiala cu marfa
inregistrata de la acesti agenti economici si considerata nedeductibila la calculul
profitului impozabil este de ... lei.



Fatd de starea de fapt constatata si avand in vedere dispozitiile legale in
vigoare, organele de inspectie au considerat ca SC X SRL din Bistrita nu avea
dreptul sa deduca cheltuieli cu marfuri in suma totala de ... lei (... lei + ... lei), care
reprezinta achizitii de la operatori economici declarati inactivi, la data emiterii
facturilor. Organele de inspectie au procedat la recalcularea impozitului pe profit
aferent perioadei verificate, influentand profitul impozabil stabilit de societate cu
cheltuiala nedeductibild cu marfurile, (anexa nr. 11, fila 2). Pentru anii 2008,
2009, 2010 a rezultat un profit impozabil de ... lei, pentru care organele de
inspectie au calculat un impozit pe profit de ... lei. Deoarece in perioada verificata
societatea a calculat si virat impozit pe profit si impozit minim in suma de ... lei,
organul de inspectie a calculat o suma suplimentard de plata la impozit pe profit in
cuantum de ... lei (... lei - ... lei).

Pentru suma stabilitd suplimentar au fost calculate obligatii fiscale accesorii
in cuantum de ... lei (... lei-dobanzi, ... lei-penalitati de Intarziere) in baza art. 119,
alin. (1) din Codul de procedura fiscala.

Temeiul de drept invocat de organele de inspectie pentru calcularea sumelor
suplimentare este dat de dispozitiile urmatoarelor articole din Codului fiscal: art.
11, alin. (1”°1) si alin. (172); art. 21, alin. (4), lit. r).

II. Impotriva Deciziei de impunere nr. .../25.08.2011 si a Raportului de
inspectie fiscala nr. .../25.08.2011 petenta a formulat si a depus contestatie, prin
reprezentantul sdu legal domnul BC. Contestatia a fost nregistrata la Activitatea
de Inspectie Fiscala Bistrita-Nasaud sub nr. .../27.09.2011. Contestatia si anexele
(filele 77-101), completata cu Referatul cu propuneri de solutionare nr.
.../30.09.2011, intocmit de organele emitente ale actelor administrative fiscale
atacate, a fost inregistratd la Directia Generald a Finantelor Publice Bistrita-
Nasaud, sub nr. .../10.10.2011.

Din actele depuse la dosar, retinem ca petenta contesta:

e partial obligatiile fiscale stabilite prin Decizia de impunere nr. .../25.08.2011
si anume: impozit pe profit stabilit suplimentar in suma de ..._lei, majorari
aferente impozitului pe profit contestat in cuantum de ..._lei (asa cum au fost
ele calculate de catre organul de inspectie, fila 74), taxa pe valoarea
adaugatd in suma de ... lei, majordri aferente TVA contestat in cuantum de
... lei (asa cum au fost ele calculate de catre organul de inspectie, fila 75);

e Raportul de inspectie fiscala nr. .../25.08.2011;

2.1. Referitor la taxa pe valoarea adaugatda

In perioada supusa verificarii societatea SC X SRL din Bistrita a efectuat
achizitii de la un numar de 31 de agenti economici, in valoare de ... lei si a dedus
TVA in suma de ... lei, suma neadmisa la deducere de cétre organele de inspectie.




Din suma de ... lei petenta nu contestd TVA in cuantum de ... lei, aferent
facturilor de aprovizionare de la un numar de 11 agenti economici (anexa nr. 4 la
contestatie, fila 78) considerand constatarile organelor de inspectie ca fiind
temeinice §i legale, deoarece este vorba de agenti economici declarati inactivi, cu
care SC X SRL a efectuat tranzactii ulterior declardrii starii de inactivitate sau
agenfi economici care de la infiintare §i pand in prezent nu au fost societati
inregistrate Tn scopuri de TVA.

In ceea ce priveste ceilalti 20 de agenti economici, cu care petenta a avut
relatii economice, se retine faptul ca SC X SRL nu contestda TVA 1n suma de ...
lei, aferentd achizitiilor de marfuri efectuate de cdtre societate dupa data de
declarare de catre ANAF a inactivitatii anumitor societati sau ulterior datei de
scoatere din evidenta platitorilor de TVA (anexa nr. 2 la contestatie, fila 81),
considerand constatarile organelor de inspectie ca legale si temeinice.

Obligatia fiscald suplimentara pe care petenta o contestd este de ..._lei,
reprezentand taxa pe valoarea adaugata dedusa din facturile emise de cei 20 de
furnizori (anexa nr. 3 la contestatie, filele 79-80), anterior datei declararii starii de
inactivitate $i anterior scoaterii acestora din categoria platitorilor de TVA.

Petenta contestd atat starea de fapt cat si temeiul de drept retinute de catre
organele de inspectie, pentru urmatoarele motive:

a) Dispozitiile art. 11, alin. (1*1) si alin. (1*2) prevad ca operatorul economic
trebuie sa fie declarat inactiv prin ordin al presedintelui ANAF iar lista
contribuabililor inactivi sa fie publicata in Monitorul Oficial sau sa fie adusa la
cunostinta publicului prin afisarea pe site-ul ANAF. Numai dupa indeplinirea
acestor formalitdti contribuabilul poate fi considerat inactiv de drept, autoritdtile
fiscale neluand in considerare tranzactiile efectuate cu si de catre acesta. Petenta
nu poate accepta concluzia organelor de inspectie potrivit careia SC X SRL nu are
drept de deducere a TVA pentru intreaga perioadd in care au fost efectuate
tranzactii cu cei 20 de furnizori, pand la data declararii inactivitatii acestora,
societatile in cauza functionand normal si fiind inregistrate in scopuri de TVA.

b) Nu pot fi retinute ca temeinice si legale sustinerile organelor de inspectie
potrivit cdrora daca societatea furnizoare nu a declarat taxa pe valoare adaugata,
aceasta nu a devenit exigibila iar pe cale de consecinta cumparatorul nu 1si poate
exercita dreptul de deducere. Petenta considera ca legatura stabilitd de catre
organele de inspectie intre declararea taxei, exigibilitatea si dreptul de deducere
este eronatd, in raport cu dispozitiile legale prevazute de Codul fiscal:

— art. 145, alin. (1) “Dreptul de deducere ia nastere la momentul exigibilitatii

taxei’;
— art. 13472, alin. (1): “Exigibilitatea taxei intervine la momentul la care are loc
faptul generator”;
— art. 13471, alin. (1): “Faptul generator intervine la data livrarii bunurilor”.




In opinia petentei, taxa pe valoarea adiugati nu se colecteazi pe baza
declaratiilor fiscale, ci se colecteaza de furnizor pe baza facturilor fiscale intocmite
la momentul livrarii bunurilor. La momentul intocmirii facturii si livrarii bunurilor
taxa devine exigibila, simultan ia nastere dreptul de deducere al taxei la
cumpardtor. Deducerea taxei este conditionatd de detinerea unei facturi care
indeplineste cerintele art. 155, alin. (5) prevazute de Codul fiscal. De dreptul de
deducere al taxei nu poate fi privat cumparatorul daca furnizorul nu a declarat-o la
organul fiscal, legiuitorul nu stabileste nici o legaturd intre dreptul de deducere si
declararea taxei.
¢) Nu poate fi retinutd ca fiind temeinica afirmatia organelor de inspectie potrivit
cdreia au existat dubii in ceea ce priveste provenienta marfurilor, acesta nefiind un
argument legal care sda conduca la justa stabilire a unor sume suplimentare in
sarcina contribuabilului.

Petenta contestd, de asemenea, majordrile aferente obligatiei fiscale
principale contestate in suma de ... lei. Majorarile aferente sunt in cuantum de ...
lei, asa cum au fost ele calculate de catre organele de inspectie fiscala.

2.2. Referitor la impozitul pe profit

Petenta contesta partial temeinicia si legalitatea deciziei prin care s-a stabilit
suplimentar impozit pe profit in suma de ... lei si majorari aferente in suma de ...
lei, acceptand ca datorata suma de ... lei si contestand suma de ... lei.

Asa cum au aratat si organele de inspectie, in luna martie 2011, societatea a
stornat din proprie initiativd TVA in suma de ... lei, aferentd unor achizitii
efectuate in baza unor facturi emise sub antetul unor operatori economici declarati
inactivi conform OPANAF 1167/2009. Cheltuiala cu marfa inregistrata de la
acesti operatori economici, In valoare de ... lei, a fost consideratd deductibild la
calculul impozitului pe profit, nerespectandu-se prevederile art. 21, alin. (4), lit. r)
din Codul fiscal. Petenta admite deci ca fiind cheltuiala nedeductibild suma de ...
lei, acceptand ca temeinice si legale constatdrile organelor de inspectie sub acest
aspect.

In ceea ce priveste stabilirea de citre organele de inspectie a unor cheltuieli
nedeductibile la calculul profitului impozabil, in suma de ..._lei, petenta contesta
atat starea de fapt cat si temeiul de drept retinute de organele de inspectie, pentru
urmatoarele motive:

- faptul cda SC X SRL a achizitionat marfa de la un numdr mare de agenti
economici cu sediul social in ..., care nu au declarat livrarile in declaratia 394,
nu poate constitui motiv pentru eliminarea de la cheltuieli deductibile a
achizitiillor cu marfa, efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile,
solicitandu-se astfel dreptul la deducere in baza art. 21, alin. (1) din Codul
fiscal;




- organele de inspectie nu au stabilit cu exactitate modul de calcul al sumei de ...
lei considerata ca si cheltuiala nedeductibila;

- achizitiile sunt efectuate de la persoane juridice care la momentul tranzactiilor
erau active, atita vreme cat acestea nu sunt incluse 1n lista contribuabililor
inactivi, cheltuielile cu marfurile trebuie considerate cheltuieli in scopul
obtinerii de venituri, deci deductibile;

- societatea a achitat contravaloarea facturilor emise de furnizori.

Din suma de ... lei consideratd de organele de inspectie fiscalda ca
nedeductibila fiscal, petenta admite ca si cheltuiala nedeductibilda numai
cheltuielile efectuate dupa data de declarare a inactivitdtii societatilor in cauza,
respectiv suma de ... lei, detaliata astfel:

— pentru anul 2008, petenta admite cheltuieli nedeductibile in suma de ... lei, care
reprezintd achizitii de la SC D SRL, aferente semestrului I din 2008;

— pentru anul 2009, petenta admite cheltuieli nedeductibile Tn suma de ... lei:

— ... lei, reprezentand achizitii de la SC A SRL aferente semestrului II din
2009;

— ... lei, reprezentand achizitii de la SC B SRL, aferente semestrului II din
20009;

— ... lei, reprezentind achizitii de la SC C SRL, aferente semestrului II din
2009;

— ... lei, reprezentand achizitii de la SC E SRL, aferente semestrului II din
2009 (trebuie mentionat faptul ca aceastd sumd@ a fost considerata
deductibila la calculul profitului impozabil de catre organele de inspectie);

— pentru anul 2010, petenta admite cheltuieli nedeductibile in suma de ... lei:

— ... lei, reprezentand achizitii de la SC A SRL, aferente semestrului I din
2010;

— ... lei, reprezentand achizitii de la SC A SRL, aferente semestrului II din
2010;

— ... lei, reprezentand achizitii de la SC E SRL aferente semestrului I din 2010.
In raport cu cele prezentate mai sus, asa cum rezultd si din anexa nr. 26 la

contestatie (fila 77), petenta considera cd are drept de deducere la calculul
profitului impozabil a sumei de ..._lei. Contestatoarea admite impozit pe profit
suplimentar datorat Tn cuantum de ... lei din suma de ... lei stabilitd prin decizia de
impunere, contestand diferenta de ... lei si accesoriile aferente de ... lei, asa cum au
fost ele calculate de organele de inspectie.

ITI. Fata de constatarile organului de inspectie fiscald, sustinerile partilor,
reglementarile legale in vigoare pentru perioada verificatd si documentele
existente Tn dosarul cauzei se retin urmatoarele:

3.1. Referitor la taxa pe valoarea addaugata




Organele de inspectie, in conformitate cu prevederile art. 11, alin. (1°1), alin
(172); art. 134, alin. (2); art. 146, alin. (2); art. 155, alin. (5) si art. 153, alin. (9)
din Codul fiscal, nu au admis la deducere TVA 1n suma totald de ... lei, aferenta
facturilor emise de 31 de societati care se afld in una din urmatoarele situatii:

® nu sunt Tnregistrati ca platitori de TVA;

® a fost anulatd calitatea de platitori de TVA;

® au fost radiati;

® au fost declarati inactivi;

® nu au depus la organul fiscal teritorial deconturi de TVA de la infiintare sau
de la data declararii tranzactiei de cdtre petenta.

Obligatia fiscala suplimentarad pe care SC X SRL din Bistrita o contesta este
de ..._lei, reprezentand, in opinia petentei, taxa pe valoarea adaugata dedusa din
facturile emise de 20 de furnizori (detaliati in cele ce urmeazd), anterior datei
declardrii starii de inactivitate, anterior scoaterii acestora din categoria platitorilor
de TVA, pe perioada in care acestia au fost activi si au detinut cod valid de TVA.

3.1.1. Referitor la taxa pe valoarea addugati aferentd facturilor emise de
SCa SRL, SCb SRL, SC ¢ SRL, SCd SRL, SCe SRL, SCfSRL, SCg SRL, SC
h SRL, SCi SRL, SCj SRL, SC k SRL, SCI SRL, SC m SRL, SC n SRL, SC o
COM SRL, SCp SRL, SC g SRL, SCrIMPEX SRL

In ceea ce priveste cei 18 furnizori supusi analizei, in urma consultirii
bazelor de date ale ANAF si respectiv ale Registrului Comertului s-au constatat
urmatoarele:

a) SC a SRL din ..., CUI-... este in stare de inactivitate temporara
(suspendare de activitate Tnregistratd la Registrul Comertului) din data de
01.11.2008, este declaratd inactiva prin OPANAF nr. 2073/13.05.2011 (filele 371-
376) intrat in vigoare la data de 30.05.2011 (filele 371-376), a fost platitoare de
TVA in perioada 01.10.2002-01.11.2010 (fila 297-298).

Petenta considerd ca are dreptul sa deduca taxa pe valoarea addugatda n
cuantum de ..._lei, aferentd achizitiilor de marfuri efectuate in perioada in care
societatea furnizoare era activa si detinea cod valid de TVA, respectiv pentru
urmatoarele facturi:

- fact. nr. ... din 29.01.2008, TVA in suma de ... lei (fila 398);
- fact. nr. ... din 01.03.2008, TVA in suma de ... lei (fila 399);
- fact. nr. ... din 23.05.2008, TVA 1n suma de ... lei (fila 400);
- fact. nr. ... din 26.08.2008, TVA 1n suma de ... lei (fila 401);
- fact. nr. ...din 17.10.2008, TVA in suma de ... lei (fila 402).

b) SC b SRL din ..., CUI-... este declaratd inactivd prin OPANAF nr.
1167/29.05.2009 (filele 383-392) intrat Tn vigoare la data de 11.06.2009, conform
OPANAF nr. 1179/01.06.2009, a fost platitoare de TVA 1n perioada 16.04.2007-
01.07.2009 (filele 299-300).




Petenta considera ca are dreptul sa deduca taxa pe valoarea adaugata Tn suma
de ..._lei, aferentd achizitiilor de marfuri efectuate in perioada in care societatea
furnizoare era activa si detinea cod valid de TVA, respectiv pentru urmatoarele
facturi:

- fact. nr. ... din 15.05.2008, TVA in suma de ... lei (fila 403);
- fact. nr. ... din 23.05.2008, TVA in suma de ... lei (fila 404);
- fact. nr. ... din 30.06.2008, TVA 1n suma de ... lei (fila 405).

¢) SC ¢ SRL din ..., CUlI-... este In stare de inactivitate temporara
(suspendare de activitate Tnregistratd la Registrul Comertului) din data de
01.05.2009, a fost platitoare de TVA in perioada 09.03.2007-01.05.2010 (filele
301-302).

Petenta considerd cd are dreptul sa deducd taxa pe valoarea addugata in
valoare de ..._lei, aferentd achizitiilor de marfuri efectuate in perioada in care
societatea furnizoare era activa si detinea cod valid de TVA, respectiv pentru
urmatoarele facturi:

- fact. nr. ... din 31.07.2008, TVA 1n suma de ... lei (fila 406);
- fact. nr. ... din 30.09.2008, TV A 1n suma de ... lei (fila 407).

d) SC d SRL din ..., CUI-... este platitoare de TVA incepand cu data de
25.04.2003 (filele 303-304).

Petenta contestda neadmiterea la deducere a taxei pe valoarea adaugatda in
cuantum de ..._lei, aferentd achizitiilor de marfuri efectuate de la aceasta societate,
care este activa si care detine cod valid de TVA, respectiv pentru urmatoarele
facturi:

- fact. nr. ... din 31.07.2009, TV A 1n suma de ... lei (fila 408);
- fact. nr. ... din 31.08.2009, TV A 1n suma de ... lei (fila 409);
- fact. nr. ... din 30.10.2009, TVA in suma de ... lei (fila 411).

e) SC e SRL din ..., CUl-... este In stare de inactivitate temporara
(suspendare de activitate Tnregistratd la Registrul Comertului) din data de
01.02.2010, a fost platitoare de TVA 1n perioada 01.02.1994-01.12.2010 (filele
305-306).

Petenta contestd neadmiterea la deducere a taxei pe valoarea addaugatda in
sumd de ..._lei, aferentd achizitiilor de marfuri efectuate in perioada in care
societatea furnizoare era activa si detinea cod valid de TVA, respectiv pentru
urmatoarele facturi:

- fact. nr. ...6 din 30.06.2009, TVA in suma de ... lei (fila 412);
- fact. nr. ... din 31.08.2009, TV A in suma de ... lei (fila 413);
- fact. nr. ... din 23.12.2009, TVA 1n suma de ... lei (fila 414).

f) SC f SRL din ..., CUI-... este declaratda inactivd prin OPANAF nr.
1167/29.05.2009 (filele 385-392) intrat in vigoare la data de 11.06.2009, conform
OPANAF nr. 1179/01.06.2009, a fost platitoare de TVA 1n perioada 16.03.2007-
01.07.2009 (filele 320-321).
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Petenta nu este de acord cu neadmiterea la deducere a taxei pe valoarea
adaugata in valoare de ..._lei, aferenta achizitiilor de marfuri efectuate in perioada
in care societatea furnizoare era activa si detinea cod valid de TVA, respectiv
pentru urmatoarele facturi:

- fact. nr. ... din 01.03.2008, TVA in suma de ... lei (fila 415);
- fact. nr. ... din 01.03.2008, TVA in suma de ... lei (fila 416);
- fact. nr. ... din 10.03.2008, TVA in suma de ... lei (fila 417);
- fact. nr. ... din 25.11.2008, TVA 1n suma de ... lei (fila 418).

g) SC g SRL din ..., CUI-... este declaratd inactivd prin OPANAF nr.
1167/29.05.2009 (filele 383-392) intrat n vigoare la data de 11.06.2009, conform
OPANAF nr. 1179/01.06.2009, a fost platitoare de TVA 1n perioada 08.05.2006-
01.07.2009 (filele 334-336).

Petenta nu este de acord cu neadmiterea la deducere a taxei pe valoarea
addugata in cuantum de ... lei, aferentd achizitiilor de marfuri efectuate in perioada
in care societatea furnizoare era activd si detinea cod valid de TVA, respectiv
pentru urmatoarele facturi:

- fact. nr. ... din 20.03.2009, TV A 1n suma de ... lei (fila 420).

h) SC h SRL din ..., CUI-... este declaratd inactivd prin OPANAF nr.
1167/29.05.2009 (filele 383-392) intrat in vigoare la data de 11.06.2009, conform
OPANAF nr. 1179/01.06.2009, a fost platitoare de TVA pe perioada 04.09.2006-
01.07.2009 (filele 339-340).

Petenta contestda neadmiterea la deducere a taxei pe valoarea adaugata in
sumd de ..._lei, aferentd achizitiilor de marfuri efectuate in perioada 1n care
societatea furnizoare era activa si detinea cod valid de TVA, respectiv pentru
urmatoarele facturi:

- fact. nr. ... din 06.01.2009, TVA in suma de ... lei (fila 421).

i) SC i SRL din ..., CUI-... este declaratd inactivda prin OPANAF nr.
2499/21.09.2010 intrat 1n vigoare la data de 07.10.2010, a fost platitoare de TVA
in perioada 18.01.1997-01.11.2010 (filele 347-348).

Petenta contestd neadmiterea la deducere a taxei pe valoarea adaugatda in
valoare de ..._lei, aferentd achizitiilor de marfuri efectuate in perioada in care
societatea furnizoare era activa si detinea cod valid de TVA, respectiv pentru
urmatoarele facturi:

- fact. nr. ... din 31.08.2010, TVA in suma de ... lei (fila 422);
- fact. nr. ... din 30.09.2010, TVA in suma de ... lei (fila 423);

i) SC j SRL din ..., CUI-... este declaratd inactiva prin OPANAF nr.
2499/21.09.2010 intrat in vigoare la data de 07.10.2010, a fost platitoare de TVA
in perioada 23.03.2007-01.11.2010 (filele 355-356).

Petenta considera ca are drept de deducere pentru taxa pe valoarea adaugata
in cuantum de ... lei, aferentd achizitiilor de marfuri efectuate in perioada in care
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societatea furnizoare era activa si detinea cod valid de TVA, respectiv pentru
urmatoarele facturi:

- fact. nr. ... din 31.05.2010, TVA 1n suma de ... lei (fila 425);

- fact. nr. ... din 31.05.2010, TVA 1n suma de ... lei (fila 426);

- fact. nr. ... din 30.06.2010, TVA in suma de ... lei (fila 427);

- fact. nr. ... din 31.08.2010, TVA 1n suma de ... lei (fila 428).

k) SC k SRL din ..., CUI-... este platitoare de TVA incepand cu data de
07.07.2006 (filele 357-358).

Petenta considera ca are drept de deducere pentru taxa pe valoarea adaugata
in suma de ..._lei, aferenta tuturor achizitiilor de marfuri efectuate de la aceasta
societate, care este activd si care detine cod valid de TVA, respectiv pentru
urmatoarele facturi:

- fact. nr .... din 31.08.2010, TVA in suma de ... lei (fila 429);
- fact. nr. ... din 15.09.2010, TVA in suma de ... lei (fila 430);
- fact. nr. ... din 29.10.2010, TVA in suma de ... lei (fila 431);
- fact. nr. ... din 29.10.2010, TVA in suma de ... lei (fila 432);
- fact. nr. ... din 19.01.2011, TVA in suma de ... lei (fila 433);
- fact. nr. ... din 31.01.2011, TVA in suma de ... lei (fila 434);
- fact. nr. ... din 26.02.2011, TVA in suma de ... lei (fila 435);
- fact. nr. ... din 22.03.2011, TVA in suma de ... lei (fila 436);
- fact. nr. ... din 22.03.2011, TVA in suma de ... lei (fila 437);
- fact. nr. ... din 18.04.2011, TVA in suma de ... lei (fila 438).

1) SC 1 SRL din ..., CUI-... este declarata inactivd prin OPANAF nr.
2073/13.05.2011 (filele 371-376) intrat Tn vigoare la data de 30.05.2011, a fost
platitoare de TV A pe perioada 27.07.2009-01.06.2011 (filele 359-360).

Petenta nu este de acord cu neadmiterea la deducere a taxei pe valoarea
adaugata in valoare de ..._lei, aferenta achizitiilor de marfuri efectuate in perioada
in care societatea furnizoare era activd si detinea cod valid de TVA, respectiv
pentru urmatoarele facturi:

- fact. nr. ... din 30.09.2010, TVA in suma de ... lei (fila 439);
- fact. nr. ... din 21.12.2010, TVA 1n suma de ... lei (fila 440);
- fact. nr. ... din 23.12.2010, TVA in suma de ... lei (fila 440);
- fact. nr. ... din 23.12.2010, TVA 1n suma de ... lei (fila 440).

Asa cum rezultd din anexa nr. 6 1a raportul de inspectie fiscala (filele 3-6) si
din anexa nr. 7 reprezentand fisa furnizorului cont 401 (filele 258-259) factura nr.
.../23.12.2010 a fost luatd in calcul de doua ori, de catre organul de inspectie, la
stabilirea sumelor suplimentare de platd la TVA, atit pentru semestrul II din 2010,
cat si pentru semestrul I din 2011.

m) SC m SRL din ..., CUI-... este platitoare de TVA incepand cu data de
28.07.2010 (filele 361-362).
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Petenta nu este de acord cu neadmiterea la deducere a taxei pe valoarea
adaugata in cuantum de ..._lei, aferenta tuturor achizitiilor de marfuri efectuate de
la aceastd societate, care este activa si care detine cod valid de TVA, respectiv
pentru urmatoarele facturi:

- fact. nr. ... din 25.11.2010, TVA 1n suma de ... lei (fila 441);
- fact. nr. ... din 30.11.2010, TVA in suma de ... lei (fila 442);
- fact. nr. ... din 14.12.2010, TVA in suma de ... lei (fila 443);
- fact. nr. ... din 21.12.2010, TVA 1n suma de ... lei (fila 444).

n) SC n SRL din ..., CUI-... este declaratd inactivd prin OPANAF nr.
2073/13.05.2011 (filele 371-376) intrat in vigoare la data de 30.05.2011, a fost
platitoare de TV A pe perioada 05.10.2009-01.06.2011 (filele 363-364).

Petenta contestd neadmiterea la deducere a taxei pe valoarea adaugata in
suma de ..._lei, aferentd achizitiilor de marfuri efectuate in perioada 1n care
societatea furnizoare era activa si detinea cod valid de TVA, respectiv pentru
urmatoarele facturi:

- fact. nr. ... din 12.02.2010, TVA 1n suma de ... lei (fila 445);
- fact. nr. ... din 25.03.2010, TVA 1n suma de ... lei (fila 446);
- fact. nr. ... din 31.03.2010, TVA 1n suma de ... lei (fila 447);
- fcat. nr. ... din 30.04.2010, TVA in suma de ... lei (fila 448);
- fact. nr. ... din 31.05.2010, TVA in suma de ... lei (fila 449);
- fact. nr. ... din 17.06.2010, TVA in suma de ... lei (fila 450);
- fact. nr. ... din 17.07.2010, TVA 1n suma de ... lei (fila 451);
- fact. nr. ... din 30.07.2010, TVA in suma de ... lei (fila 452);
- fact. nr. ... din 09.11.2010, TVA 1n suma de ... lei (fila 453);
- fact. nr. ... din 25.11.2010, TVA 1n suma de ... lei (fila 454).

0) SC o SRL din ..., CUI-... este platitoare de TVA incepand cu data de
27.07.2009 (filele 365- 366).

Petenta considerda ca are dreptul sa deduca taxa pe valoarea addugatda in
valoare de ..._lei, aferentd tuturor achizitiilor de marfuri efectuate de la aceasta
societate, care este activd si care detine cod valid de TVA, respectiv pentru
urmatoarele facturi:

- fact. nr. ... din 30.09.2010, TVA in suma de ... lei (fila 455);
- fact. nr. ... din 29.11.2010, TVA in suma de ... lei (fila 456);
- fact. nr. ... din 23.12.2010, TVA in suma de ... lei (fila 457);
- fact. nr. ... din 23.12.2010, TVA in suma de ... lei (fila 457).

Asa cum rezultd din anexa nr. 6 la raportul de inspectie fiscala (filele 3-6) si
din anexa nr. 7 reprezentand fisa furnizorului 401 ((filele 254-255) factura nr.
.../23.12.2010 a fost luatd in calcul de doud ori, de catre organul de inspectie, la
stabilirea sumelor suplimentare de platd la TVA, atit pentru semestrul II din 2010,
cat si pentru semestrul I din 2011.

p) SC p SRL din ..., CUI-... este platitoare de TVA din data de 01.11.2003
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(filele 367-368).

Petenta considera ca a procedat legal deducind taxa pe valoarea addugata in
cuantum de ..._lei, aferentd tuturor achizitiilor de marfuri efectuate de la aceasta
societate, care este activd si care detine cod valid de TVA, respectiv pentru
urmatoarele facturi:

- fact. nr. ... din 29.10.2010, TVA in suma de ... lei (fila 458);
- fact. nr. ... din 30.09.2010, TVA 1n suma de ... lei (fila 459).

q) SC g SRL din ..., CUI-... este platitoare de TVA de la data de 16.02.2007
(filele 369-370).

Petenta considerd ca a procedat legal deducand taxa pe valoarea adaugata in
suma de ... lei, aferenta achizitiilor de marfuri efectuate de la aceasta societate, care
este activa si care detine cod valid de TVA, respectiv pentru urmatoarele facturi:

- fact. nr. ... din 07.01.2010, TVA 1n suma de ... lei (fila 460);
- fact. nr. ... din 12.02.2010, TVA 1n suma de ... lei (fila 461);
- fact. nr. ... din 30.07.2010, TVA in suma de ... lei (fila 462).

r) SC r SRL din ..., CUI-... este declaratd inactivd prin OPANAF nr.
1167/29.05.2009 (filele 383-392) intrat in vigoare la data de 11.06.2009, conform
OPANAF nr. 1179/01.06.2009, a fost platitoare de TVA 1n perioada 27.12.2004-
01.07.2009 (fila 325).

Petenta contesta neadmiterea la deducere a taxei pe valoarea adaugatda in
cuantum de ..._lei, aferentd achizitiilor de marfuri efectuate in perioada in care
societatea furnizoare era activa si detinea cod valid de TVA, respectiv pentru
urmatoarele facturi:

- fact. nr. ... din 27.04.2009, TV A in suma de ... lei (fila 466).

in fapt, asa cum rezultd din datele prezentate anterior, petenta a dedus taxa
pe valoarea adaugata, in cuantum de ..._lei, din facturile emise de un numar de 18
furnizori, pe perioada cand acestia detineau cod valid de TVA si nu se aflau in
stare de inactivitate, furnizori care, conform constatarilor organelor de inspectie se
gdsesc Tn una sau mai multe din urmatoarele situatii: nu au depus la organul fiscal
deconturi de TVA, au depus deconturi cu ,,zero”, nu au declarat tranzactiile in
formularul 394.

Avand in vedere starea de fapt descrisa mai sus urmeaza a se stabili
daca deducerea taxei pe valoarea adaugata inscrisa in facturile mentionate
anterior s-a facut, de catre petenta, in conformitate cu normele legale in
vigoare la data tranzactiilor, in conditiile in care, respectivele facturi au fost
emise de societiti care nu erau inactive la momentul tranzactiilor si detineau
cod valid de TVA, dar nu au declarat la organul fiscal taxa colectata.

in drept, sunt aplicabile urmatoarele prevederi ale Codului fiscal:

- art. 134, alin. (1): ,, Faptul generator reprezinta faptul prin care sunt realizate
conditiile legale necesare pentru exigibilitatea taxei.”
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- art. 134, alin. (2): ,, Exigibilitatea taxei reprezinta data la care autoritatea fiscala
devine indreptatita, in baza legii, sa solicite plata de catre persoanele obligate la
plata taxei, chiar daca aceasta taxa poate fi amdnata.”

- art. 13471, alin. (1): ,, Faptul generator intervine la data livrarii bunurilor sau
la data prestarii serviciilor...”.

- art. 13472, alin. (1): ,, Exigibilitatea taxei intervine la data la care are loc faptul
generator.”

- art. 145, alin. (1) “Dreptul de deducere ia nastere la momentul exigibilitatii
taxei”;

- art. 145, alin. (2) ,,Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa
aferenta achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul
urmdtoarelor operatiuni:

a) operatiuni taxabile;”

- art. 146 alin. (1): ,, Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost ori urmeaza
sa ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie prestate in
beneficiul sau de catre o persoana impozabild, sa detind o facturd emisa in
conformitate cu prevederile art. 155”;

- art. 155, alin. (5) cu aplicabilitate in 2008 - 2009: ,,Factura cuprinde in mod
obligatoriu urmatoarele informatii:

a) numarul de ordine, in baza uneia sau mai multor serii, care identifica factura in
mod unic;

b) data emiterii facturii;

c) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare prevazut la art. 153, dupa
caz, ale persoanei impozabile care emite factura;

e) denumirea/numele, adresa §i codul de inregistrare prevazut la art. 153 ale
cumparatorului de bunuri sau servicii, dupa caz;

k) denumirea §i cantitatea bunurilor livrate, denumirea serviciilor prestate...

m) baza de impozitare a bunurilor §i serviciilor, pentru fiecare cotd, scutire sau
operatiune netaxabila, pretul unitar, exclusiv taxa, precum si rabaturile, remizele,
risturnele §i alte reduceri de pret”;

n) indicarea, in functie de cotele taxei, a taxei colectate §i a sumei totale a taxei
colectate, exprimate in lei...;

- art. 155, alin. (5) cu aplicabilitate in 2010: “Factura cuprinde in mod obligatoriu
urmatoarele informatii:

15



a) numarul de ordine, in baza uneia sau mai multor serii, care identifica factura in
mod unic;
b) data emiterii facturii;

d) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare in scopuri de TVA sau, dupa
caz, codul de identificare fiscala ale persoanei impozabile care emite factura;,

f) denumirea/numele si adresa beneficiarului bunurilor sau serviciilor, precum §i
codul de inregistrare in scopuri de TVA sau codul de identificare fiscala ale
beneficiarului, daca acesta este o persoana juridica neimpozabila;

h) denumirea si cantitatea bunurilor livrate, denumirea serviciilor prestate...;

i) baza de impozitare a bunurilor si serviciilor sau, dupa caz, avansurile facturate,
pentru fiecare cota, scutire sau operatiune netaxabila, pretul unitar, exclusiv taxa,
precum §i rabaturile, remizele, risturnele si alte reduceri de pret;

Jj) indicarea cotei de taxa aplicate si a sumei colectate, exprimate in lei, in functie
de cotele taxei;

Din textele de lege citate anterior, rezultd cd deducerea taxei pe valoarea
adaugata se poate face numai pentru achizitii efectuate in scopul operatiunilor
taxabile, pe baza documentelor justificative, respectiv facturi fiscale cu un continut
complet de informatii, emise de catre persoane inregistrate Tn scopuri de taxa pe
valoarea adaugata, conditii care, Tn speta analizatd, au fost indeplinite pentru toate
achizitiile reflectate in facturile emise de cele 18 societati in discutie.

Nu ne putem insusi punctul de vedere al organului de inspectie, conform
caruia petenta nu are dreptul sa deduca taxa pe valoarea addugatd aferenta
achizitiilor de marfuri reflectate in facturile mentionate si emise de cele 18
societdti, pe perioada in care furnizorii detineau un cod valid de TVA, pe motiv ca
societdtile furnizoare nu au depus la organul fiscal teritorial deconturi de TVA, au
depus deconturi cu suma “zero” sau nu au declarat tranzactiile in formularul 394.
Nu putem fi de acord cu concluziile formulate de organul de inspectie conform
cdrora, la furnizor, taxa pe valoarea addaugatd nu a fost colectata, deci nu este
exigibila si pe cale de consecintd nu a luat nastere dreptul de deducere la
beneficiar.

Consideram justificat punctul de vedere al petentei, conform caruia, taxa pe
valoarea adaugatd nu se colecteazda pe baza deconturilor, ci pe baza facturilor
fiscale intocmite, in principal, la momentul livrarii bunurilor. La data Tntocmirii
facturii sau a livrarii bunurilor, taxa devine exigibila, in sensul art. 145, alin. (1) din
Codul fiscal si prin urmare ia nastere dreptul de deducere al taxei la cumparator.
Dreptul de deducere a taxei nu poate fi anulat cumparatorului daca furnizorul nu a
declarat-o la organul fiscal, pentru asemenea situatii legiuitorul neprevazand
sanctionarea beneficiarului bunurilor achizitionate cu o astfel de masura.
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Concluzionam asadar, ca facturile respective indeplinesc calitatea de
document justificativ pentru TInregistrarea in contabilitate si implicit pentru
deducerea TVA in suma totald de ..._lei, motiv pentru care, pentru_acest capat de
cerere contestatia urmeazd a fi_admisd.

3.1.2. Referitor la taxa pe valoarea addaugatd aferenta facturilor emise de
SC ... SRL si SC ... SRL ulterior declararii_starii de inactivitate dar anterior
anuldrii din oficiu a inregistrarii in scopuri de TVA

In urma consultirii bazelor de date ale ANAF si respectiv ale Registrului
Comertului, referitor la cei 2 furnizori s-au constatat urmatoarele:

a) SC aa SRL din ..., CUI-... a fost declarata inactiva prin OPANAF nr.
1167/29.05.2009 (filele 383-392) intrat n vigoare la data de 11.06.2009, conform
OPANAF nr. 1179/01.06.2009, a fost platitoare de TVA 1n perioada 16.03.2007-
01.07.2009 (filele 320-321).

Petenta contestd neadmiterea la deducere a taxei pe valoarea adaugatd in
cuantum de ..._lei, aferenta achizitiilor de marfuri efectuate anterior anuldrii
integistrarii fiscale in scopuri de TVA, perioada in care societatea furnizoare
detinea cod valid de TV A, respectiv pentru urmatoarele facturi:

- fact. nr. ... din 13.06.2009, TVA 1n suma de ... lei (fila 419).

b) SC bb SRL din ..., CUI-... a fost declaratd inactivd prin OPANAF nr.
2499/21.09.2010 (filele 377-382) intrat in vigoare la data de 07.10.2010, a fost
platitoare de TV A pe perioada 18.01.1997-01.11.2010 (filele 347-348).

Petenta nu este de acord cu neadmiterea la deducere a taxei pe valoarea
addugata in cuantum de ..._lei, aferentd achizitiilor de marfuri efectuate anterior
anularii Tnregistrarii fiscale Tn scopuri de TVA, perioadd in care societatea
furnizoare detinea cod valid de TV A, respectiv pentru urmatoarele facturi:

- fact. nr. ... din 29.10.2010, TVA 1n suma de ... lei (fila 424).

In fapt, in raport cu cele prezentate anterior, rezulta cd SC X SRL din
Bistrita a dedus taxa pe valoarea adaugata din cele 2 facturi emise de SC aa SRL si
SC bb SRL, in cuantum de ... lei, ulterior declararii starii de inactivitate a acestora
prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, dar anterior
anularii din oficiu a inregistrarii fiscale in scopuri de TVA.

Avand in vedere starea de fapt descrisa mai sus urmeaza a se stabili
daca deducerea taxei pe valoarea adaugata inscrisa in facturile mentionate s-a
facut, de citre petenti, in conformitate cu prevederile legale, in conditiile in
care la data emiterii facturilor, respectiv a efectuarii tranzactiilor reflectate in
documentele de livrare, furnizorii erau declarati inactivi iar inregistrarea in
scopuri de TVA a fost anulata din oficiu, ulterior afisarii listei contribuabililor
inactivi.
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In drept, sunt aplicabile dispozitiile art. 11, alin. (142) din Codul fiscal,
coroborate cu prevederile art. 4 din OPANAF 819/2008 pentru aprobarea
Procedurii privind contribuabilii inactivi:

- art. 11, alin. ( 172) din Codul fiscal, in vigoare incepand cu data de 25.05.2009:
,De asemenea, nu sunt luate in considerare de autoritdtile fiscale tranzactiile
efectuate cu un contribuabil declarat inactiv prin ordin al presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala. Procedura de declarare a contribuabililor
inactivi va fi stabilita prin ordin. Lista contribuabililor inactivi se publica pe
pagina de internet a Ministerului Finantelor Publice-portalul Agentiei Nationale
de Administrare Fiscala §i va fi adusa la cunogstinta publica in conformitate cu
cerintele prevazute prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala.”

- art. 11, alin. (172) din Codul fiscal, in vigoare incepand cu 01.01.2010: ,,De
asemenea, nu sunt luate in considerare de autoritatile fiscale tranzactiile efectuate
cu un contribuabil declarat inactiv prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale
de Administrare Fiscala. Procedura de declarare a contribuabililor inactivi va fi
stabilita prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.
Ordinul si lista contribuabililor declarati inactivi se comunica contribuabililor
carora le sunt destinate §i persoanelor interesate, prin afisarea pe pagina de
internet a Agentiei Nationale de Administrare Fiscala”

- art. 4 din OPANAF 819/2008: “Incepdnd cu data de intdi a lunii urmdtoare
intrarii in vigoare a ordinului Presedintelui Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala pentru aprobarea listei contribuabililor declarati inactivi, se anuleaza, din
oficiu, inregistrarea in scopuri de TVA a persoanelor impozabile.”

In baza dispozitiilor art. 11, alin. (12) din Codul fiscal, in vigoare la datele
la care au avut loc cele doud tranzactiile prin ordinele presedintelui ANAF nr.
1167/29.05.2009 si 2499/21.09.2010 (intrate Tn vigoare la 11.06.2009 si respectiv,
07.10.2010, filele 390, 470-481) s-au aprobat listele contribuabililor declarati
inactivi care au fost publicate si aduse la cunostinta publica.

Din prevederile art. 11, alin. (1*2) din Codul fiscal rezulta fara echivoc ca
tranzactiile efectuate cu un contribuabil declarat inactiv prin ordin al presedintelui
ANAF nu pot fi luate in considerare de catre organele fiscale. Dispozitiile
imperative ale normei juridice nu conditioneaza neluarea in considerare a
tranzactiilor efectuate cu un contribuabil inactiv, de anularea inregistrarii in scopuri
de TVA a persoanelor impozabile. Anularea din oficiu a nregistrarii In scopuri de
TV A este consecinta directd a intrarii in vigoare a ordinului prin care contribuabilii
sunt declarati inactivi, starea de inactivitate incepand sa curgd de la aceasta data si
nu de la data anuldrii din oficiu a Tnregistrarii in scopuri de TVA.

Avand in vedere ca sanctiunea prevazuta de art. 11, alin. (172) din Codul
fiscal (neluarea in considerare a tranzactiilor) se aplicd in prezenta unei ipoteze
strict determinate $i anume achizitii de bunuri sau servicii realizate de la un
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contribuabil declarat inactiv si cum data declardrii inactivitdtii este intotdeauna
anterioara anularii din oficiu a inregistrarii in scopuri de TVA, criticile petentei nu
sunt intemeiate.

Concluzionand cele expuse anterior, opindm ca petenta nu avea dreptul sa
deduca TVA in suma de ... lei aferent unor facturi emise de contribuabili inactivi la
data efectuarii tranzactiilor, pentru_acest capdt de cerere contestatia urmand a

respinsd.

3.1.3. Referitor la taxa pe valoarea addaugata din facturile emise de SC aaa

SRL

Referitor la acest furnizor, in urma consultarii bazelor de date ANAF si ale
Registrului Comertului, precum si portalul instantelor de judecatd, se retine ca SC
cc IMPEX SRL din ..., CUI-... este radiatd din data de 19.01.2011, a fost
platitoare de TVA pe perioada 01.03.2001-19.01.2011, anterior radierii a fost
dizolvata prin ramanerea irevocabild a hotararii judecatoresti nr. .../25.06.2007
pronuntatda de Tribunalul .... Temeiul legal al dizolvarii a fost art. 237, alin. (1), lit.
b) din Legea 31/1990. Deoarece nici societatea dizolvata si nici o alta persoana
interesatd nu au solicitat numirea unui lichidator in termen de 6 luni de la
dizolvare, s-a dispus radierea societatii din oficiu, asa cum rezultd din sentinta
comerciala nr. .../02.12.2010 pronuntata de Tribunalul ... (filele 311-315).

Petenta contestd neadmiterea la deducere a taxei pe valoarea adaugatd in
cuantum de ..._lei, aferentd tuturor achizitiilor de marfuri efectuate de la aceasta
societate care, in opinia sa, nu a fost declaratd inactiva si care detinea cod valid de
TVA, respectiv pentru urmatoarele facturi:

- fact. nr. ... din 30.06.2008, TVA 1n suma de ... lei (fila 463);
- fact. nr. ... din 31.07.2008, TVA in suma de ... lei (fila 464);
- fact. nr. ... din 10.02.2009, TV A 1n suma de ... lei (fila 465).

in fapt, SC X SRL din Bistrita a dedus taxa pe valoarea adaugatd in
cuantum de ... lei, aferenta facturilor emise de acest furnizor, la distanta de peste un
an de la data hotararii judecatoresti de dizolvare. Conform constatarilor organului
de inspectie, societatea furnizoare nu au depus la organul fiscal teritorial deconturi
de TVA, motiv pentru care acesta a considerat ca taxa pe valoarea addugatd nu a
fost colectata, prin urmare aceasta nu a devenit exigibild, deci beneficiarul nu fsi
poate exercita dreptul de deducere.

Avand in vedere starea de fapt descrisd mai sus urmeaza a se stabili
daca s-a dedus legal taxa pe valoarea adaugata inscrisa in facturile mentionate
anterior, de citre petenta, in conditiile in care in facturile emise In numele
unei societiti comerciale dizolvate prin hotirare judecitoreasca sunt
reflectate vanzari de bunuri efectuate dupa mai mult de un an de la data
ramanerii definitive a hotararii de dizolvare.
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In drept, sunt aplicabile urmitoarele prevederi din Legea societatilor
comerciale nr. 31/1990, coroborate cu dispozitiile Codului fiscal si cu cele din
Legea contabilitatii nr. 82/1991:

- Legea societatilor comerciale nr. 31/1990:

- art. 233, alin. (1): “Dizolvarea societatii are ca efect deschiderea procedurii
lichidarii. Dizolvarea are loc fara lichidare, in cazul fuziunii ori divizarii totale a
societatii sau in alte cazuri prevazute de lege”.

- art. 233, alin. (2): “Din momentul dizolvarii, directorii, administratorii,
respectiv directoratul, nu mai pot intreprinde noi operatiuni. In caz contrar,
acestia sunt personal si solidar raspunzatori pentru actiunile intreprinse”.

- art. 233, alin. (3): “Interdictia prevazuta la alin. (2) se aplica din ziua expirarii
termenului fixat pentru durata societatii ori de la data la care dizolvarea a fost
hotarata de adunarea generala sau declaratd prin sentintd judecdtoreasca’ .

- art. 233, alin. (4): “Societatea isi pastreaza personalitatea juridica pentru
operatiunile lichidarii, pdna la terminarea acesteia’;

- art. 252, alin. (1): “Pentru lichidarea si repartizarea patrimoniului social, chiar
daca in actul constitutiv se prevad norme in acest scop, sunt obligatorii
urmatoarele reguli: a) pdna la preluarea functiei de catre lichidatori,
administratorii si directorii, respectiv membrii directoratului, continua sa-si
exercite atributiile, cu exceptia celor prevazute la art. 233.”

- Codul fiscal:

- art. 146, alin. (1), lit. a): “Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei,
persoana impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii: a) pentru taxa
datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie
prestate in beneficiul sau de catre o persoana impozabila, sa detina o factura
emisa in conformitate cu prevederile art. 155.”

- art. 155, alin. (5), lit. ¢): “Factura cuprinde in mod obligatoriu urmadtoarele
informatii: ... c) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare fiscala
prevazut la art. 153, dupa caz, ale persoanei impozabile care emite factura.”

- Legea contabilitatii nr. 82/1991:

- art. 6 alin. (1): “Orice operatiune economico-financiara efectuata se
consemneaza in momentul efectuarii ei intr-un document care sta la baza
inregistrarilor in contabilitate, dobdndind astfel calitatea de document
justificativ.”

- art. 6, alin. (2): “Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si
aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz.”

In speta in cauza, in raport cu starea de fapt si cu normele legale antecitate,
apreciem ca la data dizolvarii, SC cc SRL prin reprezentantii sai (directordi,
administratori etc.) nu mai putea desfasura operatiuni de genul celor inscrise in
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facturile emise la 30.06.2008, 31.07.2008 si 10.02.2009, avand in vedere cele ce
urmeaza:
- prin dizolvare se pune capat existentei persoanei juridice, trecandu-se la
lichidarea acesteia;
- dupd ramanerea definitiva a hotararii de dizolvare nu se mai poate desfasura
nici o alta activitate decat operatiunile de lichidare;
- prin dizolvare, atit capacitatea de folosinta cat si capacitatea de exercitiu a
persoanei juridice se restrange strict la activitatile de lichidare, adica la
realizarea activului si plata pasivului persoanei dizolvate;
- capacitatea de exercitiu a persoanei dizolvate, pe perioada lichidarii, se
realizeaza prin lichidator si nu prin organele sale.

Fata de cele anterior citate, consideram ca tranzactiile reflectate in cele trei
facturi si implicit aceste documente, nu pot fi valide, intrucat la data emiterii lor,
SC cc SRL nu mai avea dreptul sd incheie astfel de acte (lipsa capacitate de
folosinta), interdictie prevazuta imperativ si de prevederile art. 233, alin. (2) din
Legea 31/1990. In aceste conditii, cele trei facturi nu mai pot indeplini nici
calitatea de document justificativ in sensul Legii 82/1991. Aceste facturi nu pot sa
dea nici drept de deducere a taxei pe valoarea adaugata, conditiile de exercitare a
acestui drept, prevazute la art. 146, alin. (1), lit. a) coroborate cu art. 155, alin. (5),
lit. ¢) nefiind indeplinite, antetul §i continutul inscris in acestea neputand reflecta
date reale.

Pentru aceste motive, capatul de cerere vizand suma de ... lei urmeaza a fi

respins.

3.1.4. Referitor la taxa pe valoarea addugatd aferenta facturilor emise de
SC dd SRL si SC ee SRL

Referitor la cei 2 furnizori se impun a se face urmatoarele precizari:

a) SC ddd SRL, CUI-15502897 din ... este declaratd inactiva prin
OPANAF nr. 2499/21.09.2010 (filele 377-382) intrat in vigoare la data de
07.10.2010, a fost platitoare de TVA 1n perioada 11.06.2003-01.11.2010. Petenta a
dedus TVA in cuantum de 105 lei, dintr-o factura emisa de SC dd SRL, CUI-RO...,
J.../.../2003, cu sediul in ..., str. ..., nr. ..., care are inscrise date de identificare ale
furnizorului ce nu mai corespund realititii. In urma consultirii bazelor de date ale
ANAF si respectiv ale Registrului Comertului precum si a hotararii nr.
.../21.01.2009 a adunarii generale a SC dd SRL, publicatd in MO Partea IV nr.
.../27.05.2009, s-a constatat ca SC dd SRL din ..., J.../.../... si-a schimbat denumirea
in SC ddd SRL, si-a mutat sediul in localitatea ... din judetul ... iar noul numar de
inregistrare la Registrul Comertului este J.../.../2009 (filele 351-354).

Petenta contestd neadmiterea la deducere a taxei pe valoarea adaugatd in
cuantum de ..._lei aferentd achizitiilor de marfuri efectuate in perioada in care
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societatea furnizoare era activa si detinea cod valid de TVA, respectiv pentru
urmatoarele facturi:
- fact. nr. ...4 din 28.08.2010, TVA 1n suma de ... lei (fila 468).

b) SC ee SRL din ..., CUI-... este platitoare de TVA 1ncepand cu data de
25.04.2003 (filele 303-304). De asemenea, SC X SRL a dedus taxa pe valoarea
adaugata in cuantum de 210 lei, aferentd unei facturi emise de SC eeE SRL, care
are inscris pe factura CUI-.... Mentionam faptul ca societatea are CUI-.... Precizam
ca pe aceastd facturda datele de identificare ale furnizorului sunt imprimate pe
antetul documentului, ceea ce exclude posibilitatea unor erori de completare ce
puteau fi corectate ulterior.

Petenta contestda neadmiterea la deducere a taxei pe valoarea adaugatda in
cuantum de ..._lei, aferentd achizitiilor de marfuri efectuate de la aceasta societate,
care este activda si care detine cod valid de TVA, respectiv pentru urmatoarele
facturi:

- fact. nr. ... din 30.09.2009, TVA 1n suma de ... lei (fila 410).

In fapt, asa cum rezultd din cele prezentate anterior, SC X SRL din Bistrita
a dedus taxa pe valoarea adaugata n cuantum de ..._lei din doud facturi emise de
furnizori, ale caror date de identificare inscrise pe facturile Tn cauza nu mai
corespund realitatii, respectiv sunt incorecte.

Avand in vedere starea de fapt descrisa mai sus urmeaza a se stabili
daca deducerea taxei pe valoarea adaugata inscrisa in facturile mentionate
anterior s-a facut, de catre petenta, in conformitate cu prevederile legale, in
conditiile in care pe facturile in cauza sunt inscrise date de identificare ce nu
corespund realit:itii la momentul operatiunii, respectiv date incorecte.

In drept, sunt aplicabile prevederile urmatoarelor articole din Codul fiscal:

- art. 146 alin. (1): ,, Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii: a) pentru taxa datorata
sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie livrate sau
serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie prestate in beneficiul sau de catre o
persoana impozabila, sa detind o facturd emisd in conformitate cu prevederile
art. 155;

- art. 155, alin. (5) cu aplicabilitate in 2009: ,,Factura cuprinde in mod obligatoriu
urmdatoarele informatii:

a) numarul de ordine, in baza uneia sau mai multor serii, care identifica factura in
mod unic;

b) data emiterii facturii;
¢) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare prevazut la art. 153, dupa
caz, ale persoanei impozabile care emite factura;

”,

- art. 155, alin. (5) cu aplicabilitate in 2010: ,,Factura cuprinde in mod obligatoriu
urmdtoarele informatii:
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a) numarul de ordine, in baza uneia sau mai multor serii, care identifica factura in
mod unic;
b) data emiterii facturii;

d) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare in scopuri de TVA sau,
dupa caz, codul de identificare fiscala, ale persoanei impozabile care emite
Jactura;

Prin urmare, conform dispozitiilor legale antecitate, dreptul de deducere a
TVA se poate exercita pe baza documentelor justificative (facturi fiscale) care
trebuiau sa contind, printre altele, datele corecte si reale de identificare ale
furnizorului. In lipsa acestor date sau a completirii acestor date cu informatii
inexacte sau neconforme cu realitatea, facturile de livrare isi pierde caracterul de
documente intocmite “legal” sau conform “legii”. In concret, cert este faptul ci, pe
factura nr. ... din 28.08.2010, emisa de SC dd SRL, sunt Inscrise date care nu
corespund realitdtii in ceea ce priveste unul din elementele esentiale ale oricarui
document justificativ si anume, denumirea si adresa societdtii care emite factura,
in timp ce pe factura nr. ... din 30.09.2009, emisa de SC ee SRL este incorect
inscris un alt element esential, si anume codul de inregistrare fiscala.

Acceptarea s1 1nregistrarea unor astfel de facturi, aparent legale, nu
exonereaza contestatoarea de obligatia de a desfasura un comert prudent si de a
face verificari minimale cel putin in ceea ce priveste datele de identificare corecte
ale partenerilor sai contractuali, daca bineinteles doreste sd beneficieze de
deductibilitatea taxei pe valoarea adaugata.

Considerentele de mai sus sunt In deplina concordantd cu indrumarile date
de Inalta Curte de Casatie si Justitie prin Decizia nr. V din 15.01.2007 referitoare la
imposibilitatea deducerii taxei pe valoarea adaugatda si a diminudrii bazei
impozabile la stabilirea impozitului pe profit in cazul in care documentele
justificative cuprind mentiuni incomplete, inexacte sau care nu corespund
realitatii, ori care nu furnizeazd toate informatiile prevazute de dispozitiile legale
in vigoare la data efectudrii operatiunilor pentru care s-a solicitat ori exercitat
dreptul de deducere (MO, Partea I, Nr. 732/ 30.10.2007).

Concluzionam asadar, ca facturile respective nu indeplinesc calitatea de
document justificativ pentru inregistrarea 1n contabilitate si implicit pentru
deducerea TVA, acestea fiind completate cu date de identificare ce nu mai
corespund realitatii, respectiv date incorecte.

Ca urmare, opinam ca petenta nu are dreptul de a deduce taxa pe valoarea
adaugata in suma totala de ..._lei, aferentd celor doud facturi, urmand ca pentru
acest capdt de cerere contestatia sd fie respinsd.

3.1.5. Referitor la accesoriile aferente taxei pe valoarea addaugatd
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Avand in vedere ca, potrivit considerentelor, se va admite la deducere TVA
in cuantum de ..._lei si se va respinge TVA 1n suma de ..._lei si tinand cont de
principiul de drept “accesoriul urmeaza principalul”, concluzionam ca:

- pentru suma de ... lei, reprezentand obligatii fiscale accesorii aferente debitului de
...9 lei (accesorii calculate conform anexei 4 - filele 485, 486) contestatia urmeaza
a fi admisa;

- pentru suma de ... lei, reprezentand obligatii fiscale accesorii aferente debitului de
...1 lei (accesorii calculate conform anexei 5 - fila 487) contestatia urmeaza a fi

respinsd.

3.2. Referitor la impozitul pe profit

In ceea ce priveste aceastd obligatie, organul de inspectie a considerat ca, in
conformitate cu art. 21, alin. (4), lit. r) din Codul fiscal, cheltuielile inregistrate in
contabilitate avand la baza un document emis de un contribuabil inactiv nu sunt
deductibile la calculul profitului impozabil. Astfel, s-a exclus din baza de calcul a
profitului impozabil suma de ... lei (... lei+... lei) si avandu-se in vedere impozitul
pe profit calculat si declarat de societate, inclusiv impozitul minim, s-a calculat un
impozit pe profit suplimentar in cuantum de ... lei.

Societatea contestd partial suma de ...2 lei, neadmisa la deducere, respectiv
suma de ... lei, aferenta facturilor emise de 11 agenti economici, care in opinia
petentei, nu erau declarati inactivi la data tranzactiilor, reprezentand cheltuieli
efectuate in scopul realizdrii de venituri impozabile, conform art. 21, alin. (1) din
Codul fiscal. Din calculul comparativ efectuat de petentd, rezultd un impozit pe
profit datorat si acceptat de ... lei, contestandu-se astfel diferenta de ... lei.

3.2.1. Referitor la facturile emise de SC H SRL, SC F SRL, SC I SRL, SC
L SRL, SCJ SRL, SCN SRL 5i SC G SRL

Organul de inspectie nu a acordat drept de deducere pentru facturile emise
de aceste societdti, deoarece la data efectuarii tranzactiilor erau declarate inactive
prin OPANAF. In contradictoriu cu cele prezentate de organul de inspectie, petenta
sustine faptul ca societdtile in cauzd nu au fost declarate inactive ci doar nu sunt
platitoare de TVA, tranzactiile consemnate in facturile in cauza fiind efectuate in
scopul obtinerii de venituri impozabile, fiind vorba de aprovizionari cu marfuri.

Referitor la cei 7 furnizori analizati, se impun a se face urmadtoarele
precizari:

a) SC H SRL din ..., CUI-... este declarata inactivd prin OPANAF nr.
1167/29.05.2009 intrat in vigoare la data de 11.06.2009, conform OPANAF nr.
1179/01.06.2009 (filele 320-321, 383-392).

Petenta considera ca are drept de deducere la calculul profitului impozabil

pentru cheltuielile cu marfurile din urmatoarele facturi:
- fact. nr. ... din 13.06.2009, suma de ... lei (fila 278).

24



b) SC F SRL din ..., CUI-... este declaratd inactivd prin OPANAF nr.
1167/29.05.2009 intrat in vigoare la data de 11.06.2009, conform OPANAF nr.
1179/01.06.2009 (filele 322-324, 383-392).

Petenta considera ca are drept de deducere la calculul profitului impozabil
pentru cheltuielile cu marfurile din urmatoarele facturi:

- fact. nr. ... din 28.07.2009, suma de ... lei (fila 277).

¢) SC I SRL din ..., CUI-... este declaratd inactiva prin OPANAF nr.
1039/24.07.2007 intrat in vigoare la data de 22.08.2007 (filele 329-331, 395-397).

Petenta considerd ca are drept de deducere la calculul profitului impozabil
pentru cheltuielile cu marfurile din urmatoarele facturi:

- fact. nr. ... din 23.04.2009, suma de ... lei (fila 275);
- fact. nr. ...4 din 12.02.2010, suma de ... lei (fila 274).

d) SC L SRL din ..., CUI-... este declarata inactiva prin OPANAF nr.
134/30.01.2008 intrat n vigoare la data de 26.02.2008 (filele 341-343, 393-394).

Petenta considera ca are drept de deducere la calculul profitului impozabil
pentru cheltuielile cu marfurile din urmatoarele facturi:

- fact. nr. ...1 din 23.04.2009, suma de ... lei (fila 267).

e) SC J SRL. _din ..., CUI-... este declarata inactivd prin OPANAF nr.
1167/29.05.2009, intrat in vigoare la data de 11.06.2009, conform OPANAF nr.
1179/01.06.2009(filele 345-346, 383-392).

Petenta considerd ca are drept de deducere la calculul profitului impozabil
pentru cheltuielile cu marfurile din urmatoarele facturi:

- fact. nr. ... din 16.09.2009, suma de ... lei (fila 266).

f) SC N SRL din ..., CUI-... este declarata inactivd prin OPANAF nr.
2499/21.09.2010 intrat in vigoare la data
de 07.10.2010 (filele 347-348, 377-382).

Petenta considera ca are drept de deducere la calculul profitului impozabil
pentru cheltuielile cu marfurile din urmatoarele facturi:

- fact. nr. ... din 29.10.2010, suma de ... lei (fila 265);
- fact. nr. ... din 30.11.2010, suma de ... lei (fila 265).

g) SC G SRL din ..., CUI-... este declarata inactivd prin OPANAF nr.
1167/29.05.2009 intrat In vigoare la data de 11.06.2009, conform OPANAF nr.
1179/01.06.2009 (filele 325-328, 383-392).

Petenta considera ca are drept de deducere la calculul profitului impozabil,
pentru cheltuielile cu marfurile achizitionate conform urmatoarelor facturi:

- fact. nr. ... din 30.09.2009, suma de ... lei (fila 467)

in fapt, din datele prezentate anterior se desprinde clar faptul ca SC X SRL
a dedus cheltuieli cu marfurile in suma de ... lei din facturi emise de contribuabili
declarati inactivi prin OPANAF, la data la care au avut loc operatiunile.

Avand in vedere starea de fapt prezentatd, urmeaza a se stabili daca
costul marfurilor reflectat in facturile in cauza poate fi considerat drept
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cheltuialad deductibila la calculul profitului impozabil si a impozitului pe
profit, in conditiile in care facturile In cauza sunt emise de operatori
economici declarati inactivi la data efectuarii tranzactiilor.

In drept sunt aplicabile urmitoarele prevederi ale Codului fiscal:

- art. 11, alin. (172) din Codul fiscal, in vigoare incepand cu 01.01.2005: ,,De
asemenea, nu sunt luate in considerare de autoritatile fiscale tranzactiile efectuate
cu un contribuabil declarat inactiv prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale
de Administrare Fiscala. Procedura de declarare a contribuabililor inactivi va fi
stabilita prin ordin. Lista contribuabililor declarati inactivi va fi publicata in
Monitorul Oficial al Romdniei, Partea I, §i va fi adusa la cunostinta publica, in
conformitate cu cerintele prevazute prin ordin.”

- art. 11, alin. ( 1*2) din Codul fiscal, in vigoare Incepand cu 25.05.2009: ,,De
asemenea, nu sunt luate in considerare de autoritatile fiscale tranzactiile efectuate
cu un contribuabil declarat inactiv prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale
de Administrare Fiscala. Procedura de declarare a contribuabililor inactivi va fi
stabilita prin ordin. Lista contribuabililor inactivi se publica pe pagina de internet
a Ministerului Finantelor Publice-portalul Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala si va fi adusa la cunostinta publica in conformitate cu cerintele prevazute
prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.”

-art. 11, alin. (1°2) din Codul fiscal, in vigoare incepand cu 01.01.2010: ,,De
asemenea, nu sunt luate in considerare de autoritatile fiscale tranzactiile efectuate
cu un contribuabil declarat inactiv prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale
de Administrare Fiscala. Procedura de declarare a contribuabililor inactivi va fi
stabilita prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.
Ordinul si lista contribuabililor declarati inactivi se comunica contribuabililor
carora le sunt destinate §i persoanelor interesate, prin afisarea pe pagina de
internet a Agentiei Nationale de Administrare Fiscala”

- art. 19, alin. (1): ,, Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursa §i cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri,
dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga
cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se iau in considerare
si alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.”
- art. 21, alin. (4), lit. f): , Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:
f)cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu au la baza un document
justificativ, potrivit legii, prin care sa se faca dovada efectuarii operatiunii sau
intrarii in gestiune, dupa caz, potrivit normelor.”

Din textele de lege citate anterior rezulta indubitabil faptul ca tranzactiile
efectuate cu un contribuabil inactiv nu sunt luate in considerare de catre organele
fiscale, drept urmare respectivele facturi nu pot indeplini calitatea de document
justificativ pentru inregistrarea in contabilitate a cheltuielilor deductibile la calculul
profitului impozabil si a impozitului pe profit.
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Nu putem fi de acord cu punctul de vedere al petentei, conform caruia
societdtile furnizoare nu au fost declarate inactive ci doar nu erau platitoare de
TVA la data efectuarii tranzactiilor. Asa cum s-a aratat mai sus, toate societdtile in
cauzd erau declarate inactive prin OPANAF, la momentul emiterii facturilor.

Potrivit prevederilor art. 11, alin. (172) din Codul fiscal, la stabilirea unui
impozit sau taxa nu vor fi luate in considerare de organul fiscal tranzactiile
efectuate cu un contribuabil inactiv, fara ca dispozitia legald sa faca vreo
diferentiere de tratament intre TVA si impozit pe profit. In acest sens, in mod
corect a aplicat organul de control dispozitiile legale, prevalandu-se de principiul
de drept potrivit caruia ,,unde legea nu distinge, nici interpretul nu trebuie sa faca
distinctie”.

Asadar, Tn mod corect a stabilit organul de inspectie ca suma de ..._lei nu
este_deductibila la calculul profitului impozabil si a impozitului pe profit,
reprezentand costul marfurilor achizitionate de la operatori economici care, la data
efectudrii tranzactiilor, erau inactivi.

3.2.2. Referitor la facturile emise de SC J SRL, SC K SRL, SC L SRL, SC
P SRL 5i SC G SRL

Organul de inspectie nu a acordat drept de deducere pentru facturile emise
de aceste societdti, deoarece la data efectuarii tranzactiilor erau declarate inactive
prin OPANAF. In contradictoriu cu cele prezentate de organul de inspectie, petenta
sustine faptul ca societdtile in cauzd nu au fost declarate inactive ci doar nu sunt
platitoare de TVA, tranzactiile consemnate in facturile in cauza fiind efectuate in
scopul obtinerii de venituri impozabile, fiind vorba de aproviziondri cu marfuri.

In ceea ce priveste cei 5 furnizori, din consultarea bazelor de date ale ANAF
rezultd urmatoarele:

a) SC J SRL din ..., CUI-... este declarata inactivd prin OPANAF nr.
1167/29.05.2009 intrat in vigoare la data de 11.06.2009, conform OPANAF nr.
1179/01.06.2009 (filele 334-336, 383-392).

Petenta considera ca are drept de deducere la calculul profitului impozabil
pentru cheltuielile cu marfurile din urmatoarele facturi:

- fact. nr. ... din 20.03.2009, suma de ... lei (fila 420).

b) SC K SRL din ..., CUI-... este declaratd inactivd prin OPANAF nr.
1167/29.05.2009 intrat In vigoare la data de 11.06.2009, conform OPANAF nr.
1179/01.06.2009 (filele 339-340, 383-392).

Petenta considerd ca are drept de deducere la calculul profitului impozabil
pentru cheltuielile cu marfurile din urmatoarele facturi:

- fact. nr. ...9/06.01.2009, suma de ... lei (fila 421).

¢) SC L. SRL din ..., CUI-... este declaratd inactivd prin OPANAF nr.
2499/21.09.2010 intrat in vigoare la data de 07.10.2010 (filele 347-348, 377-382).

Petenta considera ca are drept de deducere la calculul profitului impozabil
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pentru cheltuielile cu marfurile din urmatoarele facturi:
- fact. nr. ... din 31.08.2010, suma de ... lei (fila 422);
- fact. nr. ... din 30.09.2010, suma de ... lei (fila 423);

d) SC P SRL din ..., CUI-... este declaratd inactiva prin OPANAF nr.
2499/21.09.2010 intrat in vigoare la data de 07.10.2010 (filele 355-356, 377-382).

Petenta considerd ca are drept de deducere la calculul profitului impozabil
pentru cheltuielile cu marfurile din urmatoarele facturi:

- fact. nr. ... din 31.08.2010, suma de ... lei (fila 428).

e) SC G SRL din ..., CUI-... societatea declarata inactiva prin OPANAF nr.
1167/29.05.2009 intrat in vigoare la data de 11.06.2009, conform OPANAF nr.
1179/01.06.2009.

Petenta considerd ca are drept de deducere la calculul profitului impozabil,
pentru cheltuielile cu marfurile achizitionate conform urmatoarelor facturi:

- fact. nr. ... din 27.04.2009, suma de ... lei (fila 466).

In fapt, din informatiile prezentate mai sus, se desprinde concluzia ci SC X
SRL a considerat drept cheltuieli deductibile la calculul profitului impozabil suma
de ..._lei, reprezentand achizitii de marfuri reflectate in facturi emise de societati
care, la data tranzactiilor, nu erau declarate inactive.

Avand in vedere starea de fapt descrisa anterior, urmeaza a se stabili
daca aprovizionirile cu marfuri reflectate in facturile in cauza pot fi
considerate drept cheltuieli deductibile la calculul profitului impozabil si a
impozitului pe profit, in conditiile in care tranzactiile sunt reflectate in facturi
emise anterior declararii starii de inactivitate a furnizorilor.

in drept sunt aplicabile dispozitiile art. 19, alin (1) si art. 21, alin. (1) din
Codul fiscal:

- art. 19, alin. (1): ,,Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri,
dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile §i la care se adauga
cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si alte
elemente similare veniturilor §i cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.”
- Norme, pct. 12: ,,Veniturile si cheltuielile care se iau in calcul la stabilirea
profitului impozabil sunt cele inregistrate in contabilitate potrivit reglementarilor
contabile date in baza Legii nr.82/1991, republicata, cu modificarile i
completarile ulterioare, precum si orice alte elemente similare veniturilor si
cheltuielilor, din care se scad veniturile neimpozabile si se adauga cheltuielile
nedeductibile conform art. 21 din Codul fiscal.”
- art. 21, alin. (1): “Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare.”

Din textele de lege antecitate rezultd cad, In speta Tn cauzd, deductibilitatea
cheltuielilor la calculul profitului impozabil si a impozitului pe profit se poate face
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numai pentru operatiuni efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile, pe
baza de documente justificative conforme cu prevederile legii contabilitatii,
conditie Tndeplinita pentru toate cele 6 facturi supuse analizei.

Nu putem fi de acord cu concluziile organului de control si temeiul de drept
invocat de acesta (art. 11, alin. (1°2) din Codul fiscal), deoarece asa cum s-a
descris mai sus, la momentul efectuarii tranzactiilor, societatile furnizoare nu erau
declarate inactive prin OPANAF.

Concluzionam asadar ca, pentru cele 6 facturi emise de cei 5 furnizori,
petenta are drept de deducere a_cheltuielilor 1n suma totala de ..._lei, intrucat
documentele respective au fost emise de societati valide, indeplinind astfel calitatea
de document justificativ potrivit legii.

3.2.3. Referitor la facturile emise de SC O SRL

In fapt, SC X SRL din Bistrita a considerat cheltuieli deductibile la calculul
profitului impozabil suma de ..._lei, din 2 facturi emise de SC O SRL, CUI-RO...,
J.../../12003, cu sediul in ..., str. G-ral Ipatescu Grigore, nr. 6, ale carei date de
identificare inscrise in facturi, nu mai corespund realititii. In urma consultirii
bazelor de date ale ANAF si respectiv ale Registrului Comertului precum si
hotararii nr. ...1/21.01.2009 a adundrii generale a SC O SRL, publicatd in MO
Partea IV nr. .../27.05.2009 s-a constatat cda SC O SRL din ..., J.../.../2003 si-a
schimbat denumirea in SC OO SRL, si-a mutat sediul in localitatea ... din judetul ...

354). In plus, una dintre facturi a fost emisa ulterior declararii starii de inactivitate
a furnizorului.

SC OO SRL, CUI-... din ... este declaratd inactivd prin OPANAF nr.
2499/21.09.2010 (filele 377-382) intrat in vigoare in termen de 15 zile de la data
publicarii pe site (21.09.2010), respectiv la data de 07.10.2010.

Deoarece societatea in cauza nu este declaratd inactivd ci doar nu este
platitoare de TV A, petenta considera ca are drept de deducere la calculul profitului
impozabil a cheltuielilor cu marfurile din urmatoarele facturi:

- fact. nr. ... din 28.08.2010, suma de ... lei (fila 468);
- fact. nr. ... din 30.11.2010, suma de ... lei (fila 263).

Avand in vedere starea de fapt prezentata, urmeaza a se stabili daca
facturile In cauza pot indeplini calitatea de document justificativ de
inregistrare in contabilitate iar costul marfurilor achizitionate cu aceste
facturi pot fi considerate cheltuieli deductibile la calculul profitului
impozabil, in conditiile in care pe facturi sunt tiparite date de identificare ale
furnizorului ce nu corespund realititii, la momentul tranzactiilor, iar in plus,
una dintre facturi este emisa ulterior declararii starii de inactivitate a
furnizorului.
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In drept sunt aplicabile urmitoarele prevederi legale: Legea 571/2003 si
Legea 82/1991:
- Pentru factura emisa anterior declararii starii de inactivitate:
Codul fiscal
- art. 19, alin. (1): ,,Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri,
dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile §i la care se adauga
cheltuielile nedeductibile...”
- Norme, pct. 12: ,,Veniturile si cheltuielile care se iau in calcul la stabilirea
profitului impozabil sunt cele inregistrate in contabilitate potrivit reglementarilor
contabile date in baza Legii nr.82/1991, republicata, cu modificarile gsi
completarile ulterioare, precum si orice alte elemente similare veniturilor si
cheltuielilor, din care se scad veniturile neimpozabile si se adauga cheltuielile
nedeductibile conform art.21 din Codul fiscal.
- art. 21, alin. (4), lit. f) :  “Nu sunt deductibile ... f) cheltuielile inregistrate in
contabilitate, care nu au la baza un document justificativ, potrivit legii, prin care
sa se faca dovada efectuarii operatiunii sau intrarii in gestiune, dupa caz, potrivit
normelor
Legea 82/1991
- art. 6:

“(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se consemneazd in
momentul efectuarii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in
contabilitate, dobdandind astfel calitatea de document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in contabilitate
angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat §i aprobat, precum
si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz.”

OMEF 3512/2008 privind documentele financiar contabile

-_anexa nr. 1, A norme generale:

- pct. 1: “Persoanele prevazute la art. 1 din Legea contabilitatii nr. 82/1991,
republicata, consemneaza operatiunile economico-financiare, in momentul
efectuarii lor, in documente justificative, pe baza carora se fac inregistrari in
contabilitate (jurnale, fise si alte documente contabile, dupa caz).”

- pct. 2: Documentele justificative trebuie sa cuprinda urmatoarele elemente
principale:

- denumirea documentului;

- denumirea/numele si prenumele i, dupa caz, sediul/adresa persoanei
Juridice/fizice care intocmeste documentul;

- numarul documentului si data intocmirii acestuia,

- mentionarea partilor care participa la efectuarea operatiunii economico-
financiare (cdnd este cazul);
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- continutul operatiunii economico-financiare §i, atunci cand este necesar, temeiul
legal al efectuarii acesteia;

- datele cantitative si valorice aferente operatiunii economico-financiare efectuate,
dupa caz;

- numele §i prenumele, precum §i semnaturile persoanelor care raspund de
efectuarea operatiunii economico-financiare, ale persoanelor cu atributii de
control financiar preventiv si ale persoanelor in drept sa aprobe operatiunile
respective, dupa caz;

- alte elemente menite sa asigure consemnarea completa a operatiunilor efectuate.

Documentele care stau la baza inregistrarilor in contabilitate pot dobdndi
calitatea de document justificativ numai in conditiile in care furnizeaza toate
informatiile prevazute de normele legale in vigoare.”

- pet. 3: ”In cuprinsul oricdrui document emis de cdtre o societate comerciald
trebuie sa se mentioneze §i elementele prevazute de legislatia din domeniu,
respectiv forma juridica, codul unic de inregistrare §i capitalul social, dupa caz.”

- pct. 15: “Factura se intocmeste si se utilizeaza in conformitate cu prevederile
Codului fiscal.”

- Pentru factura emisa ulterior declararii starii de inactivitate:

Pe langa dispozitiile legale antecitate sunt de asemenea aplicabile si

dispozitiile urmatorului articol din Codul fiscal:
- art. 11, alin. (172): ,,De asemenea nu sunt luate in considerare de autoritatile
fiscale tranzactiile efectuate cu un contribuabil declarat inactiv prin ordin al
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala. Procedura de declarare
a contribuabililor inactivi va fi stabilita prin ordin al presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala. Ordinul si lista contribuabililor declarati
inactivi se comunica contribuabililor carora le sunt destinate §i persoanelor
interesate, prin afisarea pe pagina de internet a Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala.”

Din cuprinsul dispozitiilor legale antecitate, se desprinde clar concluzia ca
nu poate fi diminuatd baza impozabild la stabilirea impozitului pe profit daca
documentele ce stau la baza inregistrarii cheltuielilor nu contin sau nu furnizeaza
toate informatiile prevazute de dispozitiile legale in vigoare la data efectuarii
operatiunii, ori dacd informatiile din aceste documente contin date neconforme cu
realitatea. In plus, tranzactiile in cauza nu vor fi luate in considerare daca sunt
efectuate cu un contribuabil declarat inactiv. In concret, pe cele doua facturi emise
de SC O SRL sunt tipdrite date de identificare ce nu corespund realitatii, iar factura
nr. ... din 30.11.2010 este emisda ulterior declararii starii de inactivitate a
furnizorului.

Considerentele de mai sus sunt in deplind concordantd cu indrumarile date
de Inalta Curte de Casatie si Justitie prin Decizia nr. V din 15.01.2007 referitoare la
imposibilitatea deducerii taxei pe valoarea adaugatda si a diminudrii bazei

31



impozabile la stabilirea impozitului pe profit in cazul in care documentele
justificative cuprind mentiuni incomplete, inexacte sau care nu corespund
realitatii, ori care nu furnizeazd toate informatiile prevazute de dispozitiile legale
in vigoare la data efectudrii operatiunilor pentru care s-a solicitat ori exercitat
dreptul de deducere (M. O., Partea I, Nr. 732/ 30.10.2007).

Concluzionam, asadar, ca facturile respective nu indeplinesc calitatea de
document justificativ pentru inregistrarea 1n contabilitate si implicit pentru
deductibilitatea cheltuielii la calculul impozitului pe profit, acestea fiind
completate cu date de identificare care nu mai corespund realitatii, la momentul
tranzactiilor, iar una dintre facturi a fost emisd ulterior declardrii starii de
inactivitate a societatii furnizoare.

Ca urmare, petenta nu_a procedat corect prin_deducerea la calculul
profitului impozabil a sumei de 3.868 lei.

Urmare a tuturor considerentelor de la subpunctele 3.2.1. - 3.2.3. din
prezentul capitol, respectiv aprecierea ca deductibilda a sumei de ..._lei si ca
nedeductibila a sumei de ..._lei la calculul profitului impozabil, s-a procedat la
recalcularea profitului impozabil si a impozitului pe profit pentru Tntreaga perioada
verificata, asa cum rezulta din anexa nr. 1 (fila 482), rezultind un impozit pe profit
contestat si admis de ... lei (... lei - ... lei sau 16%x... lei), diferenta de ... lei (... lei
- ... le1) reprezentand impozit pe profit contestat si respins.

3.2.4. Referitor la obligatiile fiscale accesorii aferente impozitului pe profit

Avand n vedere ca, potrivit considerentelor, se va admite impozit pe profit
in cuantum de ..._lei si se va respinge impozit pe profit in suma de ..._lei si tinand
cont de principiul de drept “accesoriul urmeaza principalul”, concluzionam ca:

- pentru suma de ... lei, reprezentand obligatii fiscale accesorii aferente debitului de
...4 lei (accesorii calculate conform anexei 2-fila 483) contestatia urmeaza a fi
admisa;

- pentru suma de ... lei, reprezentand obligatii fiscale accesorii aferente debitului de
... let (accesorii calculate conform anexei 3-fila 484) contestatia urmeaza a fi

respinsd.

Pentru considerentele de mai sus, in temeiul prevederilor art. 216, alin. (1)
din Codul de procedura fiscald se

DECIDE:

1. Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei formulata de SC X SRL pentru
suma totala de ... lei, din care taxa pe valoarea addugata stabilita suplimentar de ...
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lei si accesorii aferente de ..._lei si, pe cale de consecintd, mentinerea
corespunzatoare a masurilor dispuse prin Decizia de impunere nr. .../25.08.2011.

2. Admiterea contestatiei formulata de SC X SRL pentru suma totald de ...
lei, din care taxa pe valoarea addugata stabilitd suplimentar de ..._lei si accesorii
aferente de ..._lei si, pe cale de consecintd, anularea corespunzatoare a Deciziei de
impunere nr. .../25.08.2011.

3. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de SC X SRL pentru
suma totala de ..._lei, din care impozit pe profit stabilit suplimentar de ..._lei si
accesorii aferente de ..._lei si, pe cale de consecintd, mentinerea corespunzatoare a
masurilor dispuse prin Decizia de impunere nr. .../25.08.2011.

4. Admiterea contestatiei formulata de SC X SRL pentru suma totala ..._lei,
din care impozit pe profit stabilit suplimentar de ... lei si accesorii aferente de ... lei
si, pe cale de consecintd, anularea corespunzdtoare a Deciziei de impunere nr.
.../25.08.2011.

Prezenta poate fi atacata in termen de 6 luni de la comunicare la Tribunalul
Bistrita-Nasdud, Sectia de contencios administrativ.

p. DIRECTOR EXECUTIYV, SEF BIROU,
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