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MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
AJUDETULUISUCEAVA

DECIZIA NR. 35
din 17.06.2005
privind solutionarea contestatiei formulata de S.C. .....S.R.L. dinlocditatea.....,

judetul Suceava, inregistrata la Directia Generald a Finantelor Publice a judetului
Suceava sub nr. .....din 03.05.2005

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost sesizatd de
Directia Regionala Vamala Iasi, prin adresa nr. ...../25.04.2005, nregistrata la Directia Generala
a Finantelor Publice a judetului Suceava sub nr. ...../03.05.2005, cu privire la contestatia
formulatd de S.C. ....S.R.L. dinlocditatea ....., strada ..... judetul Suceava.

S.C. ....SR.L. dinlocditatea ..... contesta masurile stabilite prin procesul verbal
nr. ...../09.03.2005, |ntocm|t de organdle vamde de Serviciului Supraveghere Vamaa si Lupta
Impotriva Fraudelor Vamale din cadrul Directiei Regionale Vamale Iasi, privind suma de .....ldi,

reprezentand:

- e le TV.A,

- lei dobanzi de intérziere aferente taxei pe valoarea adaugata;

- le pendlitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Contestatia a fost depusd in termenul prevazut la art. 176 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute la art.174 si 178 alin. (1)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatd, Directia
generala a finantelor publice a judetului Suceava este investitd sd se pronunte asupra
contestatiei.

. S.C. ... SR.L. din localitatea ..... , prin contestatia formulata si
completarile depuse ulterior, solicita sa se constate nulitatea procesului verba nr. ...../2005,
Tntocmit de Directia Regionalda Vamala Iasi, pentru lipsa formei cerutd de lege si pentru ca a
fost emis cu incdlcarea dispozitiilor legale in materie.

Societatea precizeaza ca potrivit art. 42 din O.G. nr.92/2003 orice act
adminigtrativ prin care se stabilesc obligatii de plata trebuie sa cuprinda urmatoarele elemente:

a denumirea organului fiscal emitent;

b) data la care afost emis si data de la care 1si produce efectele;

C) datele de identificare a contribuabilului sau a persoanei Tmputernicite de

contribuabil, dupa caz;

d) obiectul actului adminigtrativ fiscal;

2) motivele de fapt;

f) temeiul de drept;

s)) numele si semnatura persoanelor Timputernicite de organului fiscal, potrivit
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legii;

h) stampila organului fiscal emitent;

) posibilitatea de afi contestat, termenul de depunere a contestatiei si organul

fiscal la care se depune contestatia;

)] mentiuni privind audierea contribuabilului.

Contestatoarea precizeaza ca, potrivit art. 48 din acelasi act normativ, pentru
determinarea starii de fapt fiscale, organele de control, in conditiile legii, administreaza
mijloace de proba, putand proceda la solicitarea de informatii de orice fel din partea
contribuabililor si a altor persoane, solicitarea de expertize, folosirea Inscrisurilor, efectuarea de
cercetari la fata locului.

Societatea contestatoare sustine ca a fost privata de dreptul de a furniza informatii
si de a solicita o expertiza contabila.

Petenta sustine ca in Situatia in care organele de control stabilesc valori Th vama
in baza O.M.F.P. nr. 687/2001, care nu se regasesc in cuprinsul acestuia, ca de exemplu
vaoarea de .....euro, societatea putea sa solicite ajutorul unui specialist, care ar fi fost mult mai
riguros la calcule.

Pe fondul cauzei, societatea considera ca valoarea la care se impunea Stabilirea
drepturilor vamale era cea declarata in vama la momentul efectuarii importului, asa cum
prevedea art. 394 alin. 2 din H.G. nr. 1114/2001.

Petenta sustine cd in conditiile in care pentru stabilirea datoriei vamale se impunea
aplicarea valorilor cuprinse in O.M.F.P. nr. 687/2001, cuantumul datoriei vamale nu era cel
stabilit in sarcina societatii, Intrucat se observa erori de aplicare a unor valori si, implicit, de
calcule.

Societatea precizeaza ca in legatura cu operatiunea de import din data de
28.11.2001, efectuata in baza declaratici vamae de import nr. ..... , Ce a avut ca obiect
autoutilitara serie sasiu ..... , an fabricatie 1996, sarcind maxima autorizata 5990 kg, ce a fost
vanduta la data de 31.012002, organele de control au stabilit valoarea in vama la suma de
..... EURO, in conditiile in care O.M.F.P. nr. 687/2001 prevede o alta valoare.

Contestatoarea precizeaza ca, potrivit art. 394 alin. 2 din H.G. nr. 1114/2001, in
cazul 1n care marfurile urmeaza sa fie utilizate 1n alte scopuri decat destinatia declaratd sau daca
se constata de autoritatea vamaa faptul ci ele au fost utilizate in alte scopuri, se calculeaza
drepturi de import, valoarea in vama fiind cea declarata la data importului.

Sau caculat penditati de la data nasterii datoriei vamale, respectiv de la data
schimbdrii destinatiei bunurilor fatd de destinatia declaratd, in conditiile in care dispozitiile
codului fiscal sunt cu totul altele.

Petenta precizeaza ca potrivit art. 114 din O.G. nr. 92/2003, pentru neachitarea la
termenul de scadenta de catre debitori a obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen
dobanzi si penalitati de intarziere. Potrivit art. 120 alin. 3 din acelasi act normativ, penalitatea de
intarziere se datoreaza pana la data Inceperii procedurii de executare silita.

De asemenea, contestatoarea precizeaza ca nasterea datoriei vamale nu poate
echivala cu notiunea de scadenta.

Prin completarile depuse ulterior, cu adresa nr. ..... /09.06.2005, inregistrata la
Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava sub nr. ...../09.06.2005, petenta sus
tine cd autovehiculele mentionate in procesul verbal atacat au facut obiectul unui contract de
leasing si cd importul s-a facut la valoarea reziduald deoarece la data introducerii in tara acestea
erau noi, aspecte pe care nu le-au avut in vedere organele de control.
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II. Prin procesul verbal nr. ...../09.03.2005, inspectorii vamali din cadrul
Directiei Regionale Vamale Iasi - Serviciul de supraveghere vamala si lupta impotriva
fraudelor vamale, au stabilit in sarcina societatii .....S.R.L. drepturi vamale de import Tn
suma de ....ld, reprezentand: ....lel T.V.A., ....le dobanzi de intarziere si ..... le pendlitati,
aferente taxei pe valoarea adaugata.

Inspectorii vamdi precizeaza ca prin actul aditional autentificat sub nr.
..... /23.12.2002 si incheierea nr. ...../28.01.2003 s-a stabilit fuziunea prin absorbtie a societatii

...SR.L. Suceava cu societatea ....S.R.L., cu sediul in localitatea ... , St . judetul
Suceava. In urma fuziunii prin absorbtie S.C. ....S.R.L. a preluat activul si pasivul societatii
...S.R.L..

Organele de control precizeaza ca S.C. .....S.R.L. Suceava a beneficiat de facilit
atile vamale prevazute de art. 21* din Legea nr. 133/1999 privind stimularea intreprinzatorilor
privati pentru infiintarea si dezvoltarea intreprinderilor mici i mijlocii, cu modificarile si
completarile ulterioare, pentru urmatoarele mijloace de transport importate prin Biroul vama

Suceava, astfdl:
Nr. Nr. Fel marfa/ sarcind  An fabri-
D.V.l. factura/data incadrare tarifard/ maxima catie
Serie sasiu autorizata
...f.n/1411.2001 autoutilitara/87.04.22.99/ ... 1996
re.rlr.{.orcé/ 87.16.40.00/ .. 1996
.....f.n./14.11.2001 autoiJ.t.i.I.itaré/87.04.22.99/ ..... 1996
rérll-{orcé/87.16.40.00/ ..... 1996
f.n./14.11.2001 autoutilitérg/ 87.04.22.99/ .. 1996
rél-‘;;orcé/ 87.16.40.00/ ... 1996
f.n./14.11.2001 wtoutili'éérlﬁ/ 87.04.2299/ .. 1996
.réﬁorcé/ 87.16.40.00/ .. 1996
..... f.n./14.11.2001 autoutllltaré/ 87.04.22.99/ e 1996
.réﬁorcé/ 87.16.40.00/ ... 1996

Prin actul de control se precizeaza ca, potrivit art. 21* din Legea nr. 133/1999,
Tntreprinderile mici si mijlocii sunt scutite de la plata taxelor vamale pentru importul de masini
care se regasesc la capitolul 87 din Tariful vamal de import al Romaniei, achizitionate in
vederea dezvoltarii activitatii proprii de productie si servicii.

Organele vamde precizeaza ca potrivit art. 14 din Normele metodologice de
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aplicare a Legii nr. 133/1999, aprobate prin H.G. nr. 244/15.02.2001, ,scutirile de la plata
taxelor vamale pentru masinile care se importa in vederea dezvoltarii activitatii proprii de
productii se acordd pe baza unei declaratii pe propria raspundere semnatd de reprezentantul
legal".

Organde de control au constatat ca societatea a vandut bunurile importate astfel:

- la data de 20.11.2003, cu facturile fiscae nr. ..... sinr. ... , au fost vandute
mijloacele de transport importate cu declaratiile vamde nr. ...../28.11.2001 si nr. ...../28.11.2001
societatii .....S.R.L. .....;

- ladata de 19.12.2003, cu factura fiscala nr. ....., au fost vandute mijloacele de
transport importate cu declaratiile vamale nr. ...../28.11.2001 societatii .....S.R.L. .....;

- ladata de 01.03.2004, cu factura fiscda nr. ....., au fost vandute mijloacele de
transport importate cu declaratiile vamale nr. ...../28.11.2001 societitii .....S.R.L. .....;

- ladata de 12.07.2004, cu factura fiscala nr. ..... , au fost vandute mijloacele de
transport importate cu declaratiile vamale nr. ...../28.11.2001 societatii .....S.R.L. ......

Prin actul de control se precizeaza ca potrivit art. 394 alin. 2 din Regulamentul de
aplicare a codului vamal al Romaniei, aprobat prin H.G. nr. 1114/2001, ,,in cazul in care
marfurile urmeaza sa fie utilizate in alte scopuri decat destinatia declaratd sau autoritatea vamala
constata ca au fost utilizate Tn alte scopuri, sunt aplicabile prevederile art. 71 din Codul vamal
al Romaniei, aprobat prin Legea nr. 141/1997. Elementdle de taxare Tn baza carora se
calculeaza drepturile de import sunt cele Tn vigoare la data schimbarii destinatiei, valoarea in
vama fiind cea declarata la data importului".

De asemenea, organele vamale precizeaza ca in conformitate cu prevederile art. 71
din Codul vama d Romaniei, aprobat prin Legea nr. 141/1997, , importatorii sau beneficiarii
importurilor de marfuri destinate unei anumite utilizari, in cazul in care, ulterior declaratiei
vamale, schimba utilizarea marfurilor, sunt obligati sd instiinteze 1nainte autoritatea vamala care
va aplica regimul tarifar vama corespunzator noii utilizari”.

Tn ceea ce priveste nasterea datoriei vamale, organele de control precizeaza ci sunt
aplicabile prevederile art. 144 lit. ¢) din Codul vamal, unde se stipuleaza ca ,,utilizarea marfurilor
Tn dte scopuri decét cele stabilite pentru a beneficia de scutiri, exceptari sau reduceri de taxe
vamale" determina nasterea datoriei vamale.

Potrivit art. 148 din Codul vamad d Roméanie, aprobat prin Legea nr. 141/1997,
,cuantumul drepturilor de import se stabileste pe baza elementelor de taxare din momentul
nagterii datoriei vamale. Momentul luat in considerare pentru stabilirea elementelor de taxare
proprii marfurilor in cauza este acela in care autoritatea vamald constatd ca marfurile se afla
intr-o situatie care face sa se nasca o datorie vamald", respectiv datele delacare au fost emise
facturile de vanzare-cumparare.

De asemenea, organele vamde constata ca la data de 28.11.2001 societatea
..... S.R.L. aimportat cu declaratia vamala de import nr. ..... 0 autoutilitara, serie sasiu ....., an
fabricatie 1996, sarcina maxima autorizata de 5990 kg, incadrata tarifar la pozitia 87.04.21.39,
pentru care a beneficiat de facilitatile vamale prevazute de Legea nr. 133/1999. Intrucat mijlocul
de transport a fost vandut, cu factura fiscala nr. ..... din 31.01.2002, societitii .....S.R.L. Siret,
Biroul vama Suceava, prin actul constatator nr. ...../06.02.2002, a stabilit drepturile vamae de
import datorate.

In urma verificarii datelor inscrise in declaratiile vamale mentionate organele
vamale au constatat ca rubricile nr. 42 - pret articol, 47 - calcului impozitarilor si 46 - valoarea
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statistica au fost inscrise valorile din facturile depuse la efectuarea formalitatilor vamale.

Organde vamae precizeaza ca, avand in vedere ca marfurile importate au fost
incadrate tarifar la pozitia 87.04, conform art. 109, pct. 6 din Regulamentul de aplicare a
Codului vamal al Romaniei, aprobat prin H.G. nr. 1114/2001, atét n aceste rubrici, ca si in
tabelul de calcul al diferentelor de drepturi vamale stabilite prin actul constatator nr.
74/06.02.2002, trebuiau inscrise valorile prevazute in O.M.F.P. nr. 687/2001, pentru aprobarea
valorilor Tn vama.

Prin procesul verbal atacat, organele vamde au determinat drepturile vamade de
import, astfel:

1) Pentru D.V.l. nr. ...../28.11.2001
Vaoareain vama conform O.M.F.P. nr. 687/2001 pentru

- autoutilitara = ... EURO
- remorca = ... EURO
Tota valoareTnvama = ..... EURO

Curs de schimb valutar la data de 20.11.2003: 1 EURO = 39.967 le
Vadoarein vama: ..... EURO x 39.9671e / EURO = ....la

-TVA. .. leix19% = ... lei
- dobanzi T.V.A. = ... lei
- penalitati T.V.A. = ... lei

2) Pentru D.V.l. nr. ...../28.11.2001
Vaoareain vama conform O.M.F.P. nr. 687/2001 pentru

- autoutilitara = ... EURO
- remorca = ... EURO
Totd valoareTnvama = ..... EURO

Curs de schimb vautar ladata de 19.12.2003: 1 EURO = .....le
Vaoarein vama: ..... EURO x ....le / EURO = .....le

-TVA. .. leix19% = ... lei
- dobénzi T.V.A. = .. lei
- penalititi T.V.A. = .. lei

3) Pentru D.V.l. nr. ...../28.11.2001
Vaoareain vama conform O.M.F.P. nr. 687/2001 pentru

- autoutilitara = ... EURO
- remorca = ... EURO
Totd vaoareinvama = ..... EURO

Curs de schimb vautar la data de 01.03.2004: 1 EURO = 40.179 la

Vdoare in vama: ..... EURO x 40.1791e / EURO = ....le
-TVA. ... leix19% = ... lei
- dobéanzi T.V.A. = ... lei
- penalitati T.V.A. = .. lei

4) Pentru D.V.l. nr. ...../28.11.2001

Vaoareain vama conform O.M.F.P. nr. 687/2001 pentru
- autoutilitara = ... EURO
- remorca = ... EURO



This document is created with the unregistered version of Document2PDF Pilot.

Totd vadoareinvama = ..... EURO
Curs de schimb vautar la data de 20.11.2003: 1 EURO = 39.967 la
Vdoarein vama: ... EURO x 39.967 la / EURO = .....la

-TV.A. .. leix19% = ... lei
- dobénzi T.V.A. = lei
- penalitati T.V.A. = .. lei

5) Pentru D.V.l. nr. ...../28.11.2001
Vaoareain vama conform O.M.F.P. nr. 687/2001 pentru

- autoutilitara = ... EURO
- remorca = ... EURO
Tota valoareTnvama = ..... EURO

Curs de schimb valutar la data de 12.07.2004: 1 EURO = 40.893 le
Vaoarein vama: ..... EURO x 40.8931e / EURO = ....la

-TVA. .. leix19% = ... lei
- dobénzi T.V.A. = lei
- penalitati T.V.A. = lei

6) Pentru D.V.l. nr. ..... /28.11.2001
Vaoareain vama conform O.M.F.P. nr. 687/2001 =.....EURO
Curs de schimb valutar la data de 31.01.2002: 1 EURO = 27.905 le

Vdoareinvama: ..... EURO x 27.905le / EURO = ....lei
-TVA. ...lex19% = ... lei
- achitat = lei
-rest deplata T.V.A. = ... lel
- dobénzi T.V.A. = ... lei
- penalitati T.V.A. = ... lei

TOTAL DREPTURI VAMALE = ....LEl

Tota de plata = .. lel, din care

- TV.A. = ... lei;

- dobénzi TV.AA. = .. lei;

- penalitati T.V.A. = ... lel.

Organdle de control precizeaza ca pentru neplata in termen a taxei pe valoarea
adaugata au fost calculate dobanzi si penalitati de Intarziere in baza prevederilor art. 114, 115 si
120 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

[11. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzel si avand in vedere
motivatiile petentei in raport cu actele normative in vigoare pentru perioada verificata,
s-au retinut urmatoarele:

Referitor la suma ....lei, reprezentand ..... lel TV.A, ... lei dobanzi de
intarziere si ..... lel penalititi, aferente taxei pe valoarea adiugati, cauza supusa
solutiondrii este daca Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava se
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poate pronunta asupra cuantumului datoriei vamale stabilita Tn sarcina contestatoarei,
in conditiile in care organele vamale nu au analizat daca |a stabilirea valorii in vama a
bunurilor importate sunt aplicabile prevederile Ordinului nr. 687/2001 pentru
aprobarea valorii In vama, respectiv daca autovehiculele importate sunt noi sau
folosite.

in fapt, societatea .....S.R.L. din localitatea Suceava a importat la data de
28.11.2001, in baza declaratiilor vamale de import nr. ..... s....., diverse mijloace de transport,
pentru care a beneficiat de scutirea drepturilor vamae de import, Th baza Legii nr. 133/1999
privind stimularea Tntreprinzatorilor privati pentru infiintarea si dezvoltarea intreprinderilor mici
si mijlocii.

Din documentele existente la dosarul cauzel se retine ca, prin actul aditional
autentificat sub nr. ...../23.12.2002 si incheierea nr. ..... /28.01.2003, a avut loc fuziunea prin
absorbtie a societatii .....S.R.L., prin preluarea activului si pasivului de catre S.C. .....S.R.L.,
din locditatea ....., judetul Suceava.

In urma verificirii efectuate, organele vamale constatd ci societatea contestatoare
a vandut mijloacele de transport pentru care a beneficiat de facilitatile fiscale, astfel:

- la data de 20.11.2003, cu facturile fiscae nr. ..... sinr. ... , au fost vandute
mijloacele de transport importate cu declaratiile vamale nr. ...../28.11.2001 si nr. ...../28.11.2001
societatii .....S.R.L. .....;

- ladata de 19.12.2003, cu factura fiscala nr. ....., au fost vandute mijloacele de
transport importate cu declaratiile vamale nr. ...../28.11.2001 societatii .....S.R.L. .....;

- ladata de 01.03.2004, cu factura fiscda nr. ....., au fost vandute mijloacele de
transport importate cu declaratiile vamale nr. ...../28.11.2001 societitii .....S.R.L. .....;

- ladata de 12.07.2004, cu factura fiscala nr. ..... , au fost vandute mijloacele de
transport importate cu declaratiile vamale nr. ...../28.11.2001 societatii .....S.R.L. ......

De asemenea, organele vamale au recalculat drepturile vamae de import pentru
autoutilitara furgon, ce face obiectul Declaratiei vamale de import nr. ...../28.11.2001, stabilind
vaoareain vama in baza valorii prevazuta de O.M.F.P. nr. 687/2001.

Intrucét societatea contestatoare a schimbat destinatia mijloacelor de transport
importate, pentru care a beneficiat de facilititi fiscale, organele vamale au calculat drepturile
vamale de import pentru bunurilor respective, avand n vedere valoarea in vama prevazuta in
Ordinul nr. 687/2001 pentru aprobarea valorilor in vama, respectiv cea aplicabild pentru
autovehiculele si vehiculele folosite.

n drept, in speta sunt aplicabile prevederile art. 144 din Legeanr. 141/1997
privind Codul vamal al Romaniei, unde se precizeaza:
» (1) Datoria vamala ia nastere si in urmitoarele cazuri:
a) neexecutarea unor obligatii care rezulti din pastrarea marfurilor in
depozit temporar necesar, pentru care se datoreaza drepturi de import;
b) neindeplinirea uneia dintre conditiile stabilite prin regimul vamal sub
care au fost plasate;
c) utilizarea marfurilor in alte scopuri decat cele stabilite pentru a
beneficia de scutiri, exceptari sau reduceri de taxe vamale.
(2) Datoria vamala se naste in momentul in care s-au produs situatiile
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prevazute la alin. (1) lit. a), b) si ¢).
(3) Debitorul este titularul depozitului necesar cu caracter temporar sau al
regimului vamal sub care a fost plasata marfa."

Referitor la stabilirea drepturilor vamae pentru bunurile importate a caror
destinatie a fost schimbata, sunt aplicabile prevederile art. 394 din Hotirarea Guvernului
nr. 1114 din 9 noiembrie 2001 pentru aprobarea Regulamentului de aplicare a Codului vamd
d Romanid, unde se precizeaza:

,(1) Autoritatea vamala care are in atributii efectuarea de controale
ulterioare verifica periodic daca marfurile importate in conditiile acestui capitol au fost
utilizate potrivit destinatiei declarate si inscriu in rubrica 5 din autorizatie rezultatele
controlului.

(2) Tn cazul In care marfurile urmeazi si fie utilizate in alte scopuri decat
destinatia declarata sau autoritatea vamala constata ca au fost utilizate in alte scopuri,
sunt aplicabile prevederile art. 71 din Codul vamal al Roméaniei. Elementele de taxare
in baza carora se calculeaza drepturile de import sunt cele in vigoare la data
schimbarii destinatiei, valoarea_in_vama_fiind_cea_declarata_la_data_importului.
Tncasarea drepturilor deimport se face in baza procesului-verbal de control sau, dupa
caz, a actului constatator intocmit de autoritatea vamala."

Laart. 71 din Codul vamal al Romaniei, aprobat prin Legea nr. 141/1997,
se prevad urmatoarele:

» lmportatorii sau beneficiarii importului de marfuri destinate unei anumite
utiliziri, in cazul in care, ulterior declaratiei vamale, schimba utilizarea marfii, sunt
obligati sa instiinteze Inainte autoritatea vamala, care va aplica regimul tarifar vamal
corespunzator noii utilizari."

Din textele de lege mai sus citate se retine ca in cazul in care autoritatea vamaa
constatd 3 importatorii au utilizat marfurile Tn ate scopuri decat destinatia declaratd va aplica
regimul tarifar vamal corespunzator noii utiliziri pe baza elementelor de taxare in
vigoar e la data schimbarii destinatiei si a valorii in vama declarata la data importului.

Din andliza documentelor existente la dosarul cauzei se retine ca autovehiculele n
cauza, importate la data de 28.11.2001, au fost introduse in tard de societatea contestatoare in
sistem leasing si au fost plasate in regim vamal de admitere temporara, astfel:

- CU declaratia vamald nr. ..../08.11.1996 depusa pentru autoutilitara tip
MERCEDES cu serie sasiu ..... sl remorca cu serie sasiu.....;

- CU declaratia vamald nr. ..../14.11.1996 depusa pentru autoutilitara tip
MERCEDES cu serie sasiu ..... sl remorca cu serie sasiu .....;

- Cu declaratia vamald nr. ..../06.01.1997 depusa pentru autoutilitara tip
MERCEDES cu serie sasiu ..... sl remorca cu serie sasiu ..... si pentru autoutilitara tip
MERCEDES cu serie sasiu ..... sl remorca cu serie sasiu .....;

- CU declaratia vamald nr. ..../22.11.1996 depusa pentru autoutilitara tip

MERCEDES cu serie sasiu ..... sl remorca cu serie sasiu .....;

- CU declaratia vamala nr. ..... /26.11.1996 autoutilitara furgon tip MERCEDES cu
serie sasiu ......

Asa dupad cum rezultd din declaratiile vamale ma sus mentionate autoutilitarele
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au fost Tncadrate |a introducerea bunurilor in tara la urmatoarele pozitii tarifare:

- autoutilitarele la pozitia 87.04.22.91 Autovehicule pentru transportul m
arfurilor - De o0 greutate Tn Tncarcatura maxima de peste 5 tone, dar nu mai mult de 20 tone -
Noi ;

- remorcile la pozitia tarifara 87.16.40.00 - Remorci si semiremorci pentru toate
vehiculele; alte vehicule nepropulsate mecanic; parti ale acestora - Alte remorci i semiremoreci,

- autoutilitara furgon la pozitia tarifara 87.04.21.31 - Autovehicule pentru
transportul marfurilor - De o greutate in Tncarcaturd maxima care nu depaseste 5 tone - Noi

Din declar atiile vamale de import definitiv, rezulta ci bunurile in cauzd au fost
Tncadrate la urmatoarele pozitii tarifare, astfel:

- autoutilitarele la pozitia 87.04.22.99 - Autovehicule pentru transportul m
arfurilor - De o0 greutate in Tncarcatura maxima de peste 5 tone, dar nu mai mult de 20 tone -
Uzate;

- remorcile la pozitia 87.16.40.00 - Remorci si semiremorci pentru toate vehiculele;
alte vehicule nepropulsate mecanic; parti ale acestora - Alte remorci §i semiremorci;

- autoutilitara furgon la pozitia 87.04.21.39 - Autovehicule pentru transportul m
arfurilor - De o greutate In Tncarcatura maxima care nu depaseste 5 tone - Uzate.

Contestatoarea depune Tn sustinerea cauzei copii dupa declaratiile vamale depuse
la data introducerii bunurilor in tard in sistem leasing, din care rezulta ca la intrarea bunurilor in
tara acestea au fost noi, fiind incadrate la poztile din tariful vama corespunzatoare
autovehiculelor noi.

Prin actul de control contestat organele vamade nu au avut in vedere ca
autovehiculele in cauza au facut obiectul unui contract de leasing si cd la introducerea in tara,
Tn cursul anilor 1996 si 1997, acestea erau noi.

Referitor la baza de impozitare pentru calcului taxel pe valoarea adaugata pentru
bunurile importate sunt aplicabile prevederile art. 13 lit. €) din O.U.G. nr. 17/2000 privind
taxa pe valoarea adaugata, unde se precizeaza:

,Baza de impozitare reprezinti contravaloarea bunurilor livrate sau a
serviciilor prestate, exclusiv taxa pe valoarea adaugata.

Baza de impozitare este determinata de:

€) valoarea_in_vama, determinati_potrivit_legii, la care se adauga taxa
vamala, alte taxe si accizele datorate pentru bunurile importate;"

Tn ceea ce priveste stabilirea_valorii_in_vami_pentru_autovehiculele_noi_si
pentru_cele_folosite_sunt aplicabile prevederile art. 109 din H.G. nr. 1114/2001 pentru
aprobarea Regulamentului de aplicare a Codului vama d Romaniei, unde se precizeaza:

,(1) Determinarea valorii in vama a marfurilor care fac obiectul unor
tranzactii comerciale se efectueaza potrivit regulilor cuprinse in Codul vamal al
Roméniei si in alte reglementari vamale. Pentru valoarea astfel stabilitd se depune o
declaratie pentru valoarea in vama, conform modelului previzut in anexa nr. 5. [...]

(5 Pentru autovehiculele si_vehiculele noi_previzute la pozitiile tarifare
87.02, 87.03, 87.04, 87.11 si 87.16 din Tariful vamal de import al Roméniei valoarea in
vama se determina pe baza pretului extern din factura de cumparare emisa de
producitor sau de o firmi direct reprezentanti a acestuia. Prin_vehicule noi_se in

telege_vehiculele neinmatriculate in_strainatate_sau_cele_procurate_in_aceleasi
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conditii si Inmatriculate temporar in strainatate, dar nu mai mult de 90 de zile de

la data cumpararii.

(6) Valoarea in vama a autovehiculelor si a vehiculelor folosite se stabileste
pe fiecare categorie de vehicule, prin ordin al ministrului finantelor publice, tinindu-se
seama de vechimea si de caracteristicile tehnice ale acestora."

Din textele de lege mai sus citate se retine ca pentru autovehiculele noi valoarea in
vama se determina pe baza pretului extern din factura de cumparare, iar pentru cele folosite prin
ordin a minigtrului finantelor publice.

De asemenea, se retine ca prin vehicule noi se intelege vehiculele neinmatriculate
in straindtate sau cele inmatriculate temporar in strainatate, dar nu mai mult de 90 de zile de la
data cumpararii.

Avand n vedere ca autovehiculele in cauza au fost incadrate la introducerea in
tara la pozitii tarifare corespunzatoare mijloacelor de transport noi si prin declaratiile vamale de
import definitiv la pozitii tarifare corespunzatoare mijloacelor de transport vechi si ca bunurile
in cauza au fost introduse in tard in baza unui contract de leasing, iar prin procesul verbal
organele de control nu precizeaza considerentele ce au fost avute in vedere la stabilirea valorii
in vama in baza prevederilor Ordinului Ministerului Finantelor Publice nr. 687/2001 pentru
aprobarea valorilor Tn vama, Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava nu se
poate pronunta asupra legalitatii stabilirii de catre organele de control a vaorii Th vama.

Referitor la sustinerea societatii ca procesul-verbal atacat este nul de drept, pe
motiv ca organele vamale la intocmirea actului de control au Tncalcat prevederile art. 42 din. 2
din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, din analiza actului atacat
seretine ca nu lipsesc demente prevazute de lege care sa atraga nulitatea acestuia.

Potrivit art. 45 - Nulitatea actului administrativ fiscal, din O.G. nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata,

,Lipsa unuia dintre elementele actului administrativ fiscal, referitoare_la
numele, prenumele si calitatea persoanei imputernicite a organului fiscal, numele si
prenumele ori denumirea contribuabilului, a obiectului actului administrativ sau a
semnaturii_persoanei imputernicite a_organului fiscal, cu exceptia prevazuta la art. 42
alin. (3), atrage nulitatea acestuia. Nulitatea se poate constata la cerere sau din
oficiu."

Laart. 42 din acdlasi act normativ se precizeazi:

, Continutul si motivarea actului administrativ fiscal

(1) Actul administrativ fiscal se emite numai in forma scrisa.

(2) Actul administrativ fiscal cuprinde urmatoarele elemente:

a) denumirea organului fiscal emitent;

b) data la care a fost emis si data de la care isi produce efectele;

c) datele de identificare a contribuabilului sau a persoanei imputernicite de
contribuabil, dupa caz;

d) obiectul actului administrativ fiscal;

€) motivele de fapt;

f) temeiul de drept;

g) numele si semnatura persoanelor imputernicite ale organului fiscal,

potrivit legii;
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h) stampila organului fiscal emitent;
I) posibilitatea de a fi contestat, termenul de depunere a contestatiei si
organul fiscal la care se depune contestatia;
j) mentiuni privind audierea contribuabilului."

Din textele de lege citate mai sus se retine ca legiuitorul a prevazut in mod expres
lipsa elementelor care poate duce la nulitatea actului atacat.

Din andiza actului administrativ fiscal contestat se retine ca nu lipseste nici
un element din cele prevazute la art. 45 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, care ar putea conduce la nulitatea actului atacat. Astfel ca, nu se poate
retine sustinerea contestatoarei ca actul atacat este nul de drept.

In_ceea_ce priveste sustinerea contestatoarei cii autoritatea vamali nu a
respectat_prevederile_art._48_din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, in sensul ca societatea a fost privata de dreptul de a da informatii, de natura sa se
stabileascd o cu totul alta situatie, si de dreptul de a solicita o expertiza contabild , nu poate fi
retinuta, deoarece acest articol de lege nu prevede imperativ aceste mijloace de proba.

De asemenea, prin contestatia formulata, petenta nu precizeaza care sunt
informatiile pe care le detinea si care nu au fost avute in vedere de organele vamale si care
puteau duce la modificarea constatarilor efectuate.

Laart. 48 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
se precizeaza:
» Mijloace de proba
(1) Pentru determinarea stirii de fapt fiscale, organul fiscal, in conditiile
legii, administreaza mijloace de proba, putand proceda la:
a) solicitarea informatiilor, de orice fel, din partea contribuabililor si a
altor persoane;
b) solicitarea de expertize;
c) folosirea inscrisurilor;
d) efectuarea de cercetéri la fata locului.”

Potrivit textului de lege citat mai sus, organul de control  poate

proceda la solicitarea de informapii de orice fel, din partea contribuabililor si a altor
persoane, $i la solicitarea de expertize, dar aceste mijloace de proba nu_sunt_
obligatorii.

In lipsa mentiunilor din procesul verbal contestat cu privire la considerentele ce au
fost avute Tn vedere la stabilirea vaorii Tn vama in baza prevederilor Ordinului Ministerului
Finantelor Publice nr. 687/2001 pentru aprobarea valorilor in vamad si avand in vedere ca
organele vamale nu au avut in vedere ca bunurile in cauza au fost plasate mitial in regim vamal
suspensiv de admitere temporara si ca la intrarea in tard autovehiculele in cauza erau noi, Direc
tia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava nu se poate pronunta cu privire la
cuantumul si temeinicia sabilirii drepturilor vamae de import pentru autovehiculele importate.

In baza art. 185 alin (3) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedur
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fiscald, republicata, unde se precizeaza:

»(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul administrativ
atacat, situatie in care urmeazi sa se incheie un nou act administrativ fiscal care va
avea In vedere strict considerentele deciziei de solutionare", urmeaza sa se desfiinteze
procesul verba nr. ...../09.03.2005, intocmit de Directia Regionala Vamala lasi - Serviciului de
supraveghere vamala si lupta impotriva fraudelor vamale, pentru taxa pe valoarea adaugata in
suma de ....lel.

Pe cale de consecinta si avand in vedere principiul de drept " accesorium
sequitur principale" (accesoriul urmeaza principalul), se va desfiinta procesul verbal nr.
..... /09.03.2005 si pentru dobanzile de intarziere in suma de ....lei si penalitatile de ..... ld,
dferente taxel pe vaoarea adaugata, in vederea recalcularii acestora in functie de cele
constatate la reanalizarea taxe pe vaoarea adaugate.

In consecinta, procesul verbal nr. ..../09.03.2005, incheiat de inspectorii
vamdi din cadrul din cadrul Directiei Regionale Vamale Iasi - Serviciul de supraveghere vamala
si lupta impotriva fraudelor vamale, prin care au fost Stabilite in sarcina societatii .....S.R.L.
drepturi vamae de import in suma de ....lel, reprezenténd .....lei T.V.A., ....lel dobénzi de
nt&rziere si ..... le penditati de int&rziere, aferente taxel pe valoarea adaugata, se va dedfiinta,
urmand ca Directia Regionala Vamala lasi - Serviciul de supraveghere vamala si lupta impotriva
fraudelor vamale, prin dte persoane decat cele care au intocmit actul de control sa procedeze
la reandlizarea cauzel pentru aceeasi perioada si aceleasi obligatii bugetare, Th sensul celor ret
inute Tn motivarea prezentei decizii.

La reverificare organele de control vor andiza si vor raspunde punctua la celdalte
argumente din contestatia societatii, precum si cu privire la pretinsele erori din procesul verba
contestat.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei si in temeiul prevederilor
art. 71 si 144 din Legeanr. 141/1997 privind Codul vama d Romanie, art. 109 si 394 din Hot
ararea Guvernului nr. 1114/2001 pentru aprobarea Regulamentului de aplicare a Codului vamd
d Romaniel, art. 13 lit. €) din O.U.G. nr. 17/2000 privind taxa pe valoarea adaugata, art. 42, 45
si 48 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, si ale art. 185 alin.
(3) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, se

DECIDE:

Desfiintarea procesului verba de control nr. ...../09.03.2005, intocmit de
organele vamae ae Serviciului Supraveghere Vamaa si Luptd Impotriva Fraudelor Vamale din
cadrul Directiei Regionale Vamale Iasi, privind suma de .....lei, reprezentand ..... lei T.V.A.,
..... lei dobanzi de intarziere si ..... la pendlitati, aferente taxei pe valoarea adaugata, urmand ca
organele vamde printr-o ata echipa decat cea care a incheiat actul de control contestat sa
reandizeze dtuatia de fapt strict pentru aceleasi obligatii bugetare si pentru aceeasi perioada
supusa controlului prin procesul verba, desfiintat, in functie de cele precizate prin prezenta
decizie.
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Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Suceava, in termen de 6 luni, de la
data comunicarii, conform procedurii legale.



