MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR
PUBLICE A JUDETULUI SALAJ

DECIZIA nr5

din............. 2006
privind solutionarea contestatiei formulata de catre dl. X
cu domiciliul in loc. ................... N o| GUSURRS , jud. Salaj,
inregistrata la D.G.F.P. Salajsub nr........... din ..o

Directia generala a finantelor publice a judetului Salaj a fost sesizata de catre
Directia regionala vamala Cluj, prin adresa nr................. ISI.......... 2005 asupra contestatiei
formulata de catre dl. X impotriva procesului verbal de control nr..../S/......... 2005.

La verificarea conditiilor procedurale a contestatiei se constata ca aceasta nu
respecta prevederile Ordonantei Guvernului nr.92/2003, republicata, art.176, alin.1, lit.b), c), d) si
e si cele ale alin.2 al aceluiasi articol.

In ceea ce priveste termenul de depunere a contestatiei , acesta este indeplinit.

Directia generala a finantelor publice Salaj, prin adresa nr. .......... din .......... 2006
solcita contestatarului completarea dosarului contestatiei cu elementele prevazute de art.176 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata. Urmare acestei
solicitari, contestatarul depune la dosarul contestatiei motivele prin care infelege sa-si sustina
contestatia, precum si imputernicirea avocatiala intrucat contestatia initiala a fost formulata prin
imputernicit.

Astfel, contestatia are ca obiect suma totala de ........... lei constand in drepturi
vamale si dobanzi.

Constatand ca, in speta, sunt indeplinite prevederile Ordonant ei Guvernului
nr.92/2003, republicata, cu privire la contestatia formulata, Directia generala a finantelor publice
Salaj este investita sa se pronunte pe fond in ceea ce priveste solutionarea contestatiei.

l. DI. X prin imputernicit, formuleaza contestatie impotriva procesului verbal de
control inregistrat la Directia regionala vamala Cluj sub nbr........ IS]ccciiaiiiil 2005.

In sustinerea contestatiei araté:

In fapt, prin procesul verbal amintit s-a stabilit in sarcina sa o datorie vamal& in

sumade ............... lei constand in datorie vamala si dobanzi.

La stabilirea acestei sume, organul de control a retinut faptul ca acesta conducea
autovehiculul marca MERCEDES BENZ apartinand SC .............. SL, inmatriculata in Spania, in
localitatea .................. , autovehicul care a intrat in Roméania cu acordarea unui regim de

admitere temporara cu exonerare totala de la plata taxelor vamale. In opinia organelor de control
un autovehicul care beneficiaza de regim de admitere temporara nu poate fi comodat altor
persoane din Romania, urmare acestui fapt acestia procedeaza la intocmirea procesului verbal
de control amintit.

Considera ca procesul verbal este nelegal si netemeinic. Autovehic ulul apartine SC
............ SL, societate comerciala spaniola. Aceasta societate apartine numitului Y, cetatean
roman cu rezidenta in Spania si la data controlului se deplasa in localitatea ....... pentru a obfine
un document fito-sanitar necesar exportului, ce se efectua cu autovehic ulul respectiv.



Contestatarul era insotit , agsa cum se arata, in procesul verbal de sotia proprietarului numita
............ , de asemenea cetatean roman cu rezidenta in Spania.

Contestatarul se afla in calitate de sofer si nicidecum comodator al acestui
autovehicul, asa cum arata organele de control fiind solicitat in acest sens de catre domnul Y,
sotia acestuia neposedand permis de conducere. La aproximativ doua saptamani dupa
efectuarea controlului autovehicolul a parasit Romania si la ora actuala acesta se afla in Spania.

In aceste conditii nu intelege de ce putea fi obligat la plata drepturilor vamale
intrucat autovehiculul se afla in tara doar in scopul efectuarii exportului , beneficiind de admitere
temporara in momentul controlului ,apartine unei societati spaniole si era doar condus de catre el
in prezenta sotiei proprietarului societatii.

Pentru aceste considerente solicita admiterea contestatiei si anularea sumelor
stabilite prin procesul verbal .

[l. Din procesul verbal nr........... ISI.......... 2005, incheiat de catre inspectori vamali
din cadrul Directiei regionale vamale Cluj -Serviciul supraveghere si control vamal se retin
urmatoarele:

indatade .............. 2005 1n loc.............. jud. Salaj a fost oprit pentru verificari
autovehiculul cu nr. de inmatriculare nr.................... CMT inmatriculat in Spania.
Autovehiculul era condus de catre domnul X domiciliat in loc.
............... , Nr..........., jud. Salaj, posesoral C.l............ N,

Din investigatiile efectuate si din documentele puse la dlspozme au rezultat
urmatoarele:

Conform notei explicative luatd domnului X conducatorul din acel moment al
autovehicolului:

- a condus autovehicolul la rugamintea d-nei ............ , vecina a dinsului;

- masina apartine firmei sofului acesteia;

- masina a intrat tara de aproximativ 1 lunga;

- nu stie carui scop fooloseste acest autovehicol;

- nu stie daca au fost achitate drepturile vamale pentru acest autovehicol.

2. Autovehicolul conform documentelor acestuia, retinute incopie de echipa de
control, are urmatoarele caracteristici tehnice si elemente de identificare:

- proprietate SC........... SL cu sediul in Spania;

- nr. de inmatriculare .. :

- categorie autovehicol FURGON ALTO;

= SEME SASIU ooieiiiiiiiie e

In concluzie, autovehicolul cu nr.de inmatriculare ............... CMT in momentul intrarii
in tfara, i-a fost acordat de catre autoritatea vamala roména, regim vamal de admitere temporara,
cu exonerare totala a platii taxelor vamale si a altor drepturi de import si fara depunerea
declaratiei vamale, prevederile legale aplicabile in materie fiind prevazute in Regulamentul de
aplicare a Codului vamal al Romaniei, aprobat prin Hotararea Guvernului nr.1114/2001, art.284,
285, 294, 352.

Titularul regimului vamal de admitere temporara cu exonerarea totala a platii
taxelor vamale si a altor drepturi de import se considera a fi proprietarul care figureaza in
documentele autovehicolului.

Nerespectarea de catre titularul regimului vamal suspensiv de admitere temporara a
obligatiilor si conditiilor stabilite pentru derularea si incheierea acestuia este sanctionata ca si
contraventie continua la art.386 lit. j din Regulamentul de aplicare a Codului vamal al Romaniei.

In baza art.7 si 38 din Ordonanta Guvernului nr.2/2001 privind regimul
contraventiilor cu modificarile si completarile ulterioare, titularul regimului de admitere temporara
a fost sanctionat cu avertisment verbal.



Prin cedarea si folosirea autovehiculului in trafic intern de catre o persoana romana
au fost incalcate conditiile stabilite prin regimul vamal de admitere temporara cu exnoerarea
totala a platii taxelor vamale si a altor drepturi de import, acesta fiind sustras de la supravegherea
vamala, fapte care conform artr.143 si 144 din Legea nr.141/1997 - privind Codul vamal al
Romaniei, duc la nasterea datoriei vamale.

Astfel, data nasterii datoriei vamale este de ............ 2005, in sarcina dl. X care a
participat la savarsirea faptelor ce constituie incalcari ale legislatiei vamale in vigoare si a utilizat
fara drept in trafic intern autovehiculul care a facut obiectul acestor incalcari.

In consecinta s-au stabilit obligatiile bugetare, dupa cum urmeaza:

-valoareinvama ... lei
-taxevamale Ll lei;
-comisionvamal ...l lei;
- taxa pe valoarea adaugata ........... lei

In conformitate cu prevederile art.115, 116 si 121 din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata s-au calculat dobanzi de intarziere,
astfel:

- dobanzi aferente taxelor vamale ... lei
- dobanzi aferente comisionului vamal ..... leu
- dobéanzi aferentetva ... lei

[ll.Din documentele existente la dosarul cauzei, constatarile organului vamal,
motivele invocate de catre contestatar, actele normative invocate in cauza, se retin urmatoarele :

in fapt, autovehicolul cu nr.de inmatriculare .............. CMT apartine SC ....... SL
inmatriculata in Spania.

In data de 05.10.2005, urmare controlului efectuat de cétre inspectori din cadrul
Directiei regionale vamale Cluj- Serviciul supraveghere vamala si control a fost identificat in trafic
in loc.Zalau fiind condus de cetateanul roman X, domiciliat in loc. .......... o] GOSN , jud. Salaj. Prin
contestatia formulata, se arata ca acest autovehicol a fost introdus in {ara de catre proprietarul lui
in scopul efectuarii activitatii de export. Din nota explicativa luata dl-ui X rezulta ca acesta a
condus autovehicolul la rugamintea sotiei proprietarului, ca masina a intrat in tara cu aproximativ
o luna innaintea controlului si ca nu stie in ce scop foloseste acest autovehicol.

Din actul de control contesat reiese ca acestui autovehicul i-a fost acordat la
intrarea in tara regim vamal de admitere temporara cu exonerarea totala a platii taxelor vamale si
a altor drepturi de import.

in drept, in cauza, ii sunt aplicabile prevederile art.285 din Regulamentul de aplicare
a Codului vamal al Romaniei, aprobat prin Hotararea Guvernului nr.1114/2001, care arata:

"(1) Vehiculele rutiere de folosinta comerciala beneficiaza de regimul de admitere
temporara cu exonerarea totala a platii taxelor vamale si a altor drepturi de import. Prin vehic ule
se intelege orice vehicul rutier, inclusiv remorcile care pot fi atasate.

(2) Admiterea temporara a vehiculelor rutiere se acorda sub indeplinirea cumulativa
a urmatoarelor conditii:

a) sa fie introduse de o persoana stabilita in strainatate sau de un reprezentant al
sau;

b) sa fie utilizate pentru transport comercial de aceasta persoana sau de un
reprezentant al sau;

c) sa fie inmatriculate in afara teritoriului Romaniei pe numele unei persoane
stabilite Tn strainatate;

d) sa fie utilizate exclusiv pentru un transport care incepe sau se termina in afara
teritoriului Romaniei.



4. Regimul de admitere temporara se acorda pe perioada necesara realizarii
operatiunilor de transport, de debarcare sau imbarcare a pasagerilor, de descaracare si incarcare
a marfurilor si dupa caz, de intretinere a vehiculelor.

Aceasta prevede legala a fost incalcata de catre contestatar si faptul ca nu stia in
ce scop foloseste autovehiculul nu este relevant in solutionarea favorabila a cauzei.

Prin faptul ca la momentul controlului, autovehiculul era condus de catre o persoana
care nu are nici o legatura cu SC ..... SL, dl. X nu face dovada ca este imputernicit sau angajat al
acesteia se incalca prevederile artr.284 din Regulamentul de aplicare a Codului vamal al
Romaniei care precizeaza:

"(1) Mijloacele de transport pot fi admise sub regim de admitere temporara cu
exonerarea totala a platii taxelor vamale si a altor drepturi de import;

(2) Mijloacele de transport aflate in regimul prevazut la alin.(1) nu pot fi date in
comodat, gajate sau cedate unei persoane fizice sau juridice domiciliate sau cu resedinta in
Romania.

Avand in vedere cele de mai sus, in mod legal a luat nastere datoria vamala,
persoana care a savarsit fapta de sustragere de la supraveghere vamala fiind proprietarea
autovehiculului care a fost sanctionata cu avertisment verbal, raspunderea in solidar, revenindu-i
dl. X in conformitate cu art.143 al Legii nr.141/1997 privind Codul vamal al Rom aniei care
prevede:

(1)Datoria vamala ia nagtere in cazul in care marfa a fost sustrasa de la
supraveghere vamala;

(2) Persoana care a savarsit fapta de sustragere de vine debitor. Raspund solidar cu
acesta si:

a) persoanele care au participat la aceasta sustragere si care cunosteau sau
trebuiau sa cunoasca la data dobandirii sau primirii, ca marfurile au fost sustrase de la
supraveghere vamala,

si la art.144 al aceluiasi act normativ se prevede:

(1) Datoria vamala ia nagtere si in urmatoarele cazuri:

plasate;

Avand in vedere cele de mai sus, se retine ca organele vamale, in mod legal au
stabilit prin procesul verbal nr....../S/.......... 2005 datoria vamala in sarcina dl-lui X.

Faptul ca acesta a condus autovehiculul la rugamintea sotiei proprietarului SC
.......... SL nu se poate retine in solutionarea favorabila a contestatiei.

Astfel, se retine ca autovehiculul nu indeplineste cumulativ conditiile de admitere
temporara cu exonerarea totala a platii taxelor vamle motiv pentru care contestatia formulata
pentru suma de ........... lei reprezentand datorie vamala si accesorii aferente urmeaza a fi
respinsa ca neintemeiata.

Pentru considerentele aratate si in temeiul actelor normative enuntate precum si a
art.186 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003, privind Codul de procedura fiscala, republicata se

DECIDE:



1. Respingerea contestatiei formulata de catre dl. X, ca neintemeiata.
2.Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Salaj in termen de 6 luni de la
comunicare.

DIRECTOR EX4ECUTIV,



