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Pe rol fiind pentru astdzi pronunlarea sentingei tn solugionarea acfunii
formulata de reclamanta SRL cu sediul in Oradea, srr. ,
nr.' , judegul Bihor, tn contradictoriu cu pArita DIRECJTA GENERALA A
FINANIELOR PUBLICE BIHOR cu sediul in Oradea, str. Dimitrie Cantemir,
nr.ZB,judepi Bihor, avAnd ca obiect anulare act administrativ.

La apelul nominal facut in cauzi,nu se prezntanimeni.
Procedura este legal indepliniti.
S-a facut referatul cauzeiinvederAndu-se instangei c5, dezbaterea a avut loc in

gedinga publica din - .2010 cAnd s-a intocmit incheierea de gedinli, care face
parte integranta din prezenta sentinli prir care instanga avAnd nevoie de tirnp
pentru deliberare a amAnat pronunlareacavzniperuru data de . .2OIA, cAnd :

TRIBLINIALUL
DELIBERAND:

Constata ci prin cererea tnregistrata la data de ,-^.zllg,legal timbrata,
reclamanta SRI, pti" rcprczrcntantul siu legal, in contradictoriu cu
p|'ri'ta DIRECJIA GENERALA A FINANIIELOR PUBLI(E BIHO& a solicitat
anularea pa4iali a Deciziei de impunere privind obligagiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspecgia tiscali nr. din ,. ':'.2009 in sensul anulirii obligagiei
de pLatl, referitoare Ia impozitul pe nerezidenli pentru luna iulie 2008 gi a
rnajorarilor aferente, ca nelegale gi netemeinice gi, pe cale de consecinli, anularea
pa4ial5 a Dispoziliei privind misurile stabilite de organele de inspeclie fiscdi nr.

din .2009, respectiv anularea misurilor referitoare Ia inregistrarea in
contabilitate a obligagiei de plati referitoare la impozit,rl p. nerezidenli pentru luna
iulie 2008 gi a majoririlor aferente.

A solicitat, totodati, repararea pagubei cav?;ite in sensul restituirii sumelor
achitate in baza actelor contestate, respectiv debitul in sumi de lei gi
majoririle de intArziere aferente in suma de Iei, precum gi celelake majoriri
tncasate de la subscrisa panl h achitarea sumelor pretinse de organele fiscale.

it motivarea cererii reclamanta a aritai ci urmare a Inspecliei fiscale
efectuate in baza Avizului de Inspeclie Fiscala nr. / .2A09 au rezultat



consmterile cuprinse in Raportul de inspeqiei fiscali nr. - din 25.09.2009

,.qf.rirorr. la irnpozitul pe tretezidengi peptru luna lulie 2OOB.In consec;1$r nri.n
Decizia de impunere privind obligai$ fiscale _.suplimenta.re de plata stabilite de

inspeclia fiscali nr. din .ZOOS s-au stabilit in sarcina reclamantei de citre

otg*.L fiscale, obligagii fiscale pe care Ie consideri nedatorate, constind tn

Inipozit pe venituril.- obgitr.rt. io Ro*Attia de nerezidengi -^ persoane iuridice
neiezidetrte tn sumi de

lei, prin Dispozigia privind misurile stabilite de oqganele de irupeqie fs,cali
n.. 

^din ' 
.ZOOS stabilindu-se " tnregistrarea in evidenla contabili a

constatirilor din Raponul de inspecgie fiscali nr. din .2AA9 giluarea in
considerare a influenlelor fiscale iezuhate gi a calculului impozitului Pg profit.,.."

Motivul de fapt avut tn vedere de organele de inspeclie fiscala la stabjlirea
obligaliilor de plata in sarcina societigii a fost plata efectuati de catre aceasm in data
a, |'S.OZ.ZOO8 catre societatea . I(FT Ungaria, tn baza facturii

tn valoare totali de euro emise de catre societatea maghiara cdtre

reclamanta in data de 2008 pentru serviciile prestate inbaza Contractttlui de

mandat incheiat tn data de .2008 intre cele doui societigi comerciale avAnd ca

obiect gisirea de cumpiratori^ pentru terenul situat in strada
ir, - - ,./,1teren aflat in proprietatea .; -i SRI-,.

in mod eronat, oqganele deiontrol au constatx ci reclamanta a beneficiat
de ,,servicii de intermediere efectuate in legituri cu o operagiune comerciale",
respectiv vinzareaterenului situat 

- 
, strada , nr, ' teren

aflat in proprietatea acesteia. Ca urmare, oryanele de inspecgie fiscala au constatat!
aplicAnd grigir prevederile legale, ci reclamanta nu a relinut la strrsi din suma de
plati bnril wrpozitul datorat de persoaneie nerezidente gi ci, de asemerlea nu a
lalculat gi 't in"t la bugetul de stat respectivele sume reprezentAnd impozit
nerezidengi pentru veniturile impozabile obginute din RomAnia fn conl'otmitate cu
prevederile in. 1,2 pct, 2 gi 3 din T*gea nr. 9U 1994 gi ale an. 7 pct, 9 drrr Legea
ilt/ZOOI privind Codul fiscal. Organele de control au opinat ci operatriunea
econornica desfa;urati in fapt de ' KFT Ungaria se trateazl
fiscal ca operagiune de comision, confonn aft. 7 pct.9 din Legea 571/2003 privqd
Codul fis;al indiferent de denumirea juridicii pe care pa4ile au precizat-o in
contract. Prin urmare, organele de inspeclie fiscala au calculat un impozit. in
cuantum de ' lei pe veniturile penoanelor nerezidente, respecriv h cota de
5% din suma bruta dc lei, conform arc. 12 pc,t. 2 din Legea nr. 91/94 care
prevede ci comisioanele pot fi de asemenea impuse tn statul contractant din care
provin, potrivit legislagiei acelui stat contractant. S-au stabilit de asemenea in sarcina
reclamantei maforari de intirziere aferente in sumi de lei.

in opinia reclamantei, actele administrativ fiscale amcarc sunt nelegale g;
netemeinice deoarece, tn primul r6nd, tntre reclamantl gi - ' KFT
Ungaria s-a tncheiat un contract de mandat gi n.u un contract de conrision
(bnvenlia face referire stricti la comisioane; daci intentria legiuitorului ar fi fost sa
extindi aplicabilitatea legii ar fi ficut referire la contractul de marxlat avAnd h
.,r"rfere fentrrl ci cele dnui confmcte :rt o rcplernentrre leselA distincti si ci tntre
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r l i
:i:,-
?.

. : t . i  :

fiind o varietate a contractului de Conform principiilor genemle de drept,
c"ele doua contncte existi relagia dirrtrel'g.neral gi speciaf contracrul de comision

nu este posibil si se adauge la lege ; ce legiuitoml nu a previz-ttt Firma
KF'I Ungaia a t mandatata de citre reclamanti "si

gaseasci un cumpiritor" pentru tere tn prrcprie tatea acesteia, neocupAndu-
se de intermedierea v|nrAii. activitatea rdatarului desfigurAndu-se pe teritoriul

: a fost aceea de a gisi un cumpir{tor,
izuttr nici o aki obligalie specificl unei

Ungariei. Singura obligalie a firmei
in contractul existent intre pi4i nefiind
intermedier{ comerciale. Precize azi de
Ungaria nu are calitatea de broker sau

:nea ci finrra KFT
comisionar general. Aceasti operaliune

nu face pan: din categoria operaliunilgr cufente. ale frqryi maghiare, fiind ur
servlclu acaztonal carc face parte di" .Bqegoria ,,alte servicii prestate in principal
intreprinderilor".

KFT a fost integral im pusi tn Ungaria gi a achitat, ur
scale seneate de facturarea si incasarea contravaloriiUngaria. toate obligagiile fiscale geneat€,9 de_facturarea gi incasarea contrav{:tl

serviciului prestat cdtre reclamanta, du$a cum se prevede in C-onvenlia privind
evLtarea dublei imptureri rezidenga fiscgli a KFT Ungaria,evLtarea dublei impuneri rezidengl, fi
dovediti prin certificat, fiind in Ungaria. $i'

ConcluzionAnd. reclamanta a,":,tii:c6, a

aceasta. Coniorm contractului a fost obligati sI achite panenenilui
maghiar surna integrali previzuti ur t, rellnerea procent din aceasta

e f 'A A vl

suma ar Ir rnsemnat frcalcarea contractuale.
Mai nrult decAt atAt, referitor la in speli a prevederilor Convengiei

privind cvLtarea dublei impuneri, se ; tz-eazd Ei faptul cl din inteqpretarea
A .  .  TTKorrxarua 5r Ungana pentru evrtarea

juridice, alupra impozituloi p. profit.
nvenliei se aplici, in cazul persoanelor
i, procentul de impozit reginut Ia suna

regiementat de art. L2 din este fefr, echivoc incident in caz,aI
comisioaneior achitate citre percoane
vorba despre un impozit pe venit.

nerezidente, h aceastl situalie fiind

Se mai arB,te ca reclamanta a procedura prealabili regiementata de

unut

1'  '  1 I  '  4 l '

dspozrgulor artlcoiulru J dm L.onvenlt
I  t  t  '  t  v  w I  ' l

dubler rmpunen rezuLta ca prevedeflIe

dispozitiile an. 205 9i urm. din O.G.92/2&W.
' i; drept, au'fost invocate dispffi aft. S din T*gea w.554/200a 5i

prevederilor irt. 218 alin. 2 gian.205 aW 1 din OG nr. 92/2003. $i_lmi br..t:.b1
iusginerile pe prevederile art. 118 alin. 2Hi" Legea 57L/2003 privind Codul tiscal,
cu modific;rili gi completirile ulterioare $i *. 23. an.3. gi an. Z din Convenlia de
evitare a dublei impuneri dintre Romfu1i'g gi Ungaria reglementati ptit Legea nr.
91/'t994. in,l*

Pe parcunul derulirii cavTnr rec
initriale, prin care aritaci tngelege si ata
solugionirea contestagiei formulate de
date in solugio narea contestaliei form'

a formulat gi o precizare a acliunu
Decnia nr. din ' .2009, privind

gi soliciti anularea ambelor decizi
tic citre subscrisa, respectiv Deciz.ier nr"

.2009.clin ,2009 si Decizia nr.



. Pafta Direcqia Generala a
legali, pe cale de intimPinare, s-a
SRL.

lor Publice Bihor prin reprezentanqii sai
ac$urea formulata de SC

, pirita a 
^frq 

ci in rnod gregit

' 
unui contnct de rnandat' care este

rnaghiare
terenui

In argumentarea
aprecnz recLamanta ca
esenlialmente gratuit,

poz{rc1
se afli

I(FT
m i remuneralia plitit.l firmei

lr:ea unui cumpirator Pentru
proprjetateaSC . SR{I 'r 

Conform definitiei date de artl , pct.3 din Legea nr.91'/ 1994 " T'errnenul
lnta un cofillslon"

di citre legislalia fiscali a statului din care provine o astfel de plata'"

comisioane folosit tn prezentul articc
agent comisionar general sau oricirei

'  ' t '  r '  'd inRominiLeg$Ialla t$can
Fiscal,art. 7,pct.9 definegte comis
t/ittootd d.tte m Wr, ,ffi agm Mrn
-Mn 

to, umi agrtt wrisionm grcral,
' " ld'.o jpffaprfiE mnnca
Ca urrnare a acestul taPt

impozitarea venitului obginut din
din lJngaria in conformitate cu P
tt8 din Legea 571/2003 cu modificl
art.D-aliniatul 2 din Legea 9t/ L994'
RcrmAnia de nerez.idenli-persoane J
intarziere aferente in suma de

in opinia autoritilii pArAte, ce
firnra - KFT din

pectiv Legea w.571/2003 privind Cndul
'Mrisian ' arie p/aw tn lurn sau in nawi'
gvwal sau utrc orire persunti astrrila'ta urua

plEilo ficute citre un broker, un
persoane asimilate unur b19ker sau agent

smiriile de irtmruliete e/ixtua'te it't iqau'tra at

il de inspeclie fiscala a pr-ocedat la
de catre firma KFT
an.1.L4,1l5-aliniatul 1., litera f, an. L16,

in surna de lei si maiorari de

si completirile ulterioare, ale prevederil,rr
ilind un rmpozit pe veniturile realizate din

data de 25,06.2008 nu atesta faPtul
tranzac7ia incheiati cu S C

finna ungam a achitat impozitul aferent din

atesh faptul ca firma

de reziderna fiscala prezentat cie citre
si emis de citre autoritiliJe ungare la

. , . SRL aga cum se precizeazd tn actriture, ct

.' I(FT din lJngariafrgureazl, hregistrat in
Andicu an',J.L997 cAnc{ aceasta societate a inceputeviderna fiscului din lJngaria incepAndicu anul L997 cltnd aceasta societate a rnceput

activitatea si ca certific.:tul i.a fost .ljb.ot la cererea subiectului contribuabil icr'r

scopul tncheierii unui contract de rhandatare" in vederea aplicarii prevederilor
convenliei de evitare a dublei impuneri reglementata prin Legea nr"9l/ 1994 dtrrre
IlomAnia si Ungaria. Chiar si in situa$$,incare societatea ' KFT'
din Ungaria si SC SR6; a considerat ca impoz,itul aferent
venituhrl realizat trebuia declarat si ai&itat oqganelor fiscale din Ungaria acest fapt
nu excludea obligalia platitorului de vbnit' SC SRI-- de a retine

,declara si achiia impozitul pe v$nitwile nerezidenlilor la organele fiscale
romane$ti,societatea maghiara a-vAnd foosibfitatea de a beneficia de credinrl fi^scal
penrru suma reginuta si achitata in, *pm,tnia in baza cenificanrlui de atestare a
impozitului plftit de nerezidengi e$ de citre organul fiscal in raza ciruia
plititorul de venit este fnregistrat c&:ffiitor de impozite si taxe contorm an I2A
alin (1) si (2) din Irgea rv.57L/2ffi privind Codul Fiscal cu modificinle si



' i f

lgmple?rile ulteriqge ,i. 4 q,+rgrguiijro din HG4 4/2004 privind Normele
Metodologice de aplicare ale Codului Fisc6l. 

r

AnalizAnd actele gi lucrtrrile dosd$ului, instanfa rcline urmitoarcle:
iotte reclamanti, pe de 

^o 
pq:,in c.alitate J9 **d*t gi societarea maghian

KTF. in calitateide mandamr, s-a incheiat .ont"r.fril d.
mandatare, in vederea identificirii potengialilor cumpiritori pentru imobilul din
Or:adea, str. Adevirului 1,2-L4. Pi4ile,iiu stipulat in f"rro*.a mandatarului o
remunealie in valoare de EUR r;:' Obiectul C-ontractului de mandat existent tntre cele doui societali comerciale
a fost reakzat la data vir.zdrtt tereSr{.yr .menlionat citre societatea comerciali

sRL, pretul viruiru fiind achitar la da:o de 04.06.2009, sens in
care reclamanta a achitat panenerului maghiar suma de EUR
r r ^ KFT a fost integral im pusi ln ungaria gi a achint, ln
Ungana, toate obligagiile fiscale generatb de facturarea gi incl"r.j .or,travalorii
serviciuiui prgst* cdtre reclamantll Tpjgtg care rezulte iin inscriswile depuse la
dosan-il cauzei, filele I25-I32 constAnd !{ lenificat de rezidengi, D.lbogi.,l."tri
Contabil 2008, Facturi emise, Scurta declaralie, roare io toi"t.r. t g"i;in Jt
limba maghiari. l

D..tp" .!nnt au relinut qi organele de control, deginerea de citre societarea
comerciald din [Jngaria a cenificatuiui de rezidengi, determini incidenla in
raponurile dintre leryi ? prevederilor, Colvengiei.de evitare a dubiei impuneri
dintre RomAnia gi Lhgaria, riglementati prin Legea w.91,/ tgg4.
,. . *::taspect reztitl, totodati ti di" intelpretarea dispozigiilor an. 1.18 aL:Z
dn L.57I/2003 ptil*4 Codul fiscal, poftit cirora ,,petinu. iptiro,tn trtrewla.tlorwrc%un cb eritart a" dub(i inynlnm ,*idntl/ are dlig4ia',le a frtert"t ltktitotulru de
*ietn nnnmu.ul wlnrn ii rm;iafuu ,mrjint iJ,: ,fu ro"t*ttifuuk elilrerat t{e sttxe autotitata,r
currparrti dtrt swad sdtt cie yzit/ur4"4. i'" wzglp, we artifratul cle 

"ztt/e1t" fou6 rat se
otw-itni fu as*t t(]wrx'.l, 

"se 
ttpliai, ytrwmluitr ?ffufu,V, fn m;.entul pmendii arrr/icauh,ri ck

. . . - 'J .  , -  f  I '  . r '  .  |  . t  f f r i  6 i :

TzuLty /tsutLt se atrttua }newlazle crrnwwz 4#*o a chillei arprrteri gi sefau rcgukizarczt
rrpaitah.ti in sahwl t*,rnwwtlui \ry| du

Intre Statul RomAn gi Ungaria s-a
eri si prevenirea evaziunii fiscale cr

Convenlia pentru evitarea dublei
mpr-rneri si prevenirea evaziunii 1it.u1g^gulpijvire la impoziteli pe venit si pe capital
atificata prin.Lege a rr. 97/ !994 care, h ffi,3 .tt t-.4 impozitele e*istent. ,rrrp*
:arora.se apJica dispozigiile _gonvenliei giianurye ,,a) In 

-cazrl, 
RomAniei, 

^ 
(t

mpozitul pe ,reniturile'realuarc de pepoanel, iu:ir"; (tl) i*p"ritrf p'J
rrofiturile perroanelor iuridice; (ii| ,gnpozitul pe salarii ii alte remuneratii
imilare; (t") impozitul pe venitul realizet din activitati agricole; (v) impozitul pe
lividende". - 

ll''
Prin urmare, din interpretat n t.{olui anicolului menlionat rezrltd" ci tn

:azul penoanelor f aice impozitare a are l6c qsuplil profiturilor persoanelor juridice,
:eea ce nu este cazral, in spep, reclamanta,inerealizAnd vreun profit ca urrnare a
ncheierii contractului de 

-*irtrr. 
.u fitrp:ii{naghnfr.

Pe de alti parte, chiar daci s-ar i-lHdrr.a susginerile reclamantei tn sensul ci
ra4iie au incheiat un contract de mandat#h" unul de intermediere gi ci, implicit,

*:i.*.



\

remunen4ia de . 
^ .PUFP!.iti to€btegii m3ghiare ar reprezenra ,,comision" I

lcpepgiunea an/-p9.t9_ din .L.57L/200fl$ este de"remarc^rii, i:n .onforrortare cu
ll'q:gS. ̂ \4 q,\L.s\/ Les4 ,,cnrffi1(c p*d,.d;i,* *,i #o*nt si phtire
'ttrwi rcidert al &nhlt stat wtmdaft pW ;ofi^t tn aet elalatt stat Lantra{t6. T"ausu
tr: yY !t?t fr: de asyyea,W: y tYul @rtraLunr d* ,* wxr1 patlxut

",lgisktiei.ad'yy 
stat Mmftart, dar aam'p*ntnrut atn @uiarut tf*, "f 

,*iiiiA*
lrtrVatal asfel stabilit rurn depttsi 5 k sma'dinstnru bnrta a mnisimrrelor'.I Prin utiliz2l-sx srltqmei,,pot fi", negiuitorul a subliniat ci. aceste dispoz,igii nu
il1 

*:1"?,?1 iip.rativ qi ca, tn .ottttn$li finalirigii urmirite de Crrnvenlie * acelagv v lal

r.ll *Iili *ub"lei t-p*9i - aceste .o io*. uor ri i-porir; i; trrr-un star fiern celilalt, in funcgie gi de clatzele specl{pe fiecirei.on.r.rrgii private.
Ori, in speli, reclamanta a filutf da cA socierarea maghiar:a a plitit citre

aferent sumei de 
- 

ELIR incasati
ci" societatea maghiara a plitit ci.rre

organele fiscale ale Statului ungar i
cu titlu de remuneragie de la reclamiffi astfel ci. nu se mai i*p.*. rriam de citre
-^^ l - - -^,-^:  

.    r  l ' | i l ' lreclamantd a unui nou impozrtinfrffii.r Statului R"-4";ilil;r:t cel alerent
operagiturii de vAnzare cgmpi:are si.dffily face obiecrrrl acestei contestatii.

Faga de cele reginute, affi'giind intemeiati cererea reclamantej asdel
:y" r f9.gt n_..9ir"1{, instanga in te-ffiF*. t, 8, 18 din r..ssiiiob+,'.nrouorare cu

rscala nr., dn 25.09.2009, a oisifi{tfuiei de masuri nr. din ":boq, ,Deciziei nr. din 
2,\1^2:!2qrivinH'is.oL4ionrr.a conresragiei r-ecianrantei gi a

Deciziei nr. din 08.12.2009, in sensirl anulirii obligaliei i; phre referitoare la
impozitul.pe nerezidengi pentru luna iulie 2008 Ei r *";|oAot 

"*.ron. 
ca nelesale

t]""-UTt:; 
al anulirii Deciziei cle -iinpunere prin care au fost srabilite sumele'de

plati 4edatorate' Txtanta va obligr pfu'Ato io ia.,ooare a reclamantei la restituirea
sumei de lei reprezrntAnd d;bif $i penalitiri.

Fiind irn culpi procesuali, in,t.ttftirrl an.zi+ al.1 Cpr.civ., instanga 
'a. 

obliga
qAraq h favoarel rg9Ja-an1ej ! nlata fu-.i a. bi ,.po"*ia,ra ,n.m;J6
de judecatr constand in taxa timbru, 1-p* judiciar gi onorariu'av"f*ili.

aitpg?tne o.G.92/2003 o-va admituffing.rb'J..or,r.rirrli va disprure anrdareapa4iali a Deciziei d9_rruunere nr.
fiscali nr., din 25.0t,2009, a Disfidlqrei de *suri nr. din .200e e

i .1.'.
j

PENTRUACESTE MOTIVE,
iNNrrungLE LEGrr

t 

"

HOTARASTF
;  =*"
, ,  I

Adrnite cererea preczatd, forrnutdti de reclamanta
dictoriu cu pArAra DIRECflA GENERALA A Fl

SRL, IN
contradictoriu cu pAptt DIRECflA GENERALA A FINANITLOR pt,ut,ICE
BIHOR 9i in consecingl: i.i f

D."pgl. *,il#r pa4iali a Oeffii cle impunere nr. din ' .2009 a
Raponului de inspecgie fiscali nr. din .2009, a Dispozigiei de mislri

din .," .2009 privind solulionareanr, din .2009, a Decizieimt" '
,r1.ffi.



: l

cpnteshliei reclautarr.^.-t? $i a. Dp-gizjgj .nr. din ' '.2009, in sensul anuliriiobltsagre.l de plati referitoare la ifidid pe nerezid.4i p.rrr* t"", i rri. 2o0g 9i arnajomrilor af'erente ca nelegale si netemeirii.r.
ob"iisi p.iy^ in faioarea reclamantei la restituirea sumei de leireprezettAnd ciebit gi penalitagi achitare in temeiul actelor ;;;;trativ fiscaleanulate. l
obJig? parim in favctarea reclamantei la plata sumei de leireprezerfiAnd cheltuieli d.e judecatl.

' Cir drept de recuns to tS zrle dela comunicare. {.,
Pronunlatri irr gedinga publici din 2OIO.

Pregedinte,

Grefier,


