MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Agentia Nationala de Administrare Fiscala
Directia Generala a Finantelor Publice Mures
Biroul Solutionare Contestatii

Targu Mures, Mures
Str. Gheorghe Doja nr. 1-3

Tel/Fax: 0265-261093

DECIZIA nr.377/2011

Directia Generald a Finantelor Publice Mures a fost sesizata de catre
Administratia Finantelor Publice Pentru Contribuabili Mijlocii - Serviciul Evidenta
pe Plititor Persoane Juridice prin adresa nr..../06.07.2011, inregistratd sub
nr..../07.07.2011, asupra contestatiei formulate de S.C. X S.R.L. din Tg. Mures,
impotriva Deciziei referitoare la obligatiile de platd accesorii nr..../14.06.2011,
comunicatd petentei la data de 14.06.2011, prin ridicarea actului sub semnatura.

Contestatia,inregistrati la Administratia Finantelor Publice pentru
Contribuabili Mijlocii sub nr..../24.06.2011, a fost depusin termenul legaprevizut
la art.207 alin.(1) din Ordongn Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedur
fiscah, republicata.

Suma contestata este de ... lei compusa din:

- ... le1 reprezentand accesorii aferente impozitului pe profit;

- ... let reprezentand accesorii aferente taxei pe valoarea addugata.

Constatand cd in spetd sunt intrunite conditiile prevdzute de art.205,
art.206 si art.209 alin.(1) lit.a) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003, republicata,
Directia Generald a Finantelor Publice Mures, prin Biroul Solutionare Contestatii,
este legal investita sad solutioneze cauza.

A) In contestatia inregistratd la Administratia Finantelor Publice pentru
Contribuabili Mijlocii sub nr..../24.06.2011, petenta precizeazd cd accesoriile
calculate prin decizia atacatd vizeaza obligatiile de platd principale stabilite prin
decizia de impunere nr..../29.09.2010, impotriva cdreia s-a formulat contestatie,
solutionatd prin Decizia nr..../11.02.2011, astfel incat pentru aceleasi motive, in baza
principiului accesorium sequitur principalem, contestd si accesoriile privind sumele
anterior contestate, reludnd sustinerile din contestatia formulata impotriva deciziei de
impunere:

- in baza facturii fiscale nr..../22.10.2008 emisa catre S.C. ... SR.L.,
societatea a vandut un numadr de 60 de aparate de joc provenite din fabricatie proprie,
in valoare totald de ... lei, din care ... lei reprezintd T.V.A.;

- in data de 12.11.2008 au fost restituite 14 aparate, fiind intocmita
factura de stornare seria CF nr...12.11.2008 in valoare de ... lei, 1ar in data de
02.02.2009 au fost restituite 46 de aparate de joc, fiind intocmitd factura de stornare
nr.... in valoare de ... lei;

- cu ocazia returndrii aparatelor au fost intocmite procesele-verbale de
predare-primire nr..../12.11.2008 si nr..../02.02.2009, semnate de reprezentantii
legali ai ambelor societati;

- normele cuprinse in O.M.F. nr..../2004 sunt supletive, societatea avand
posibilitatea sd aleagd modalitatea si tipul de documente de evidenta cu care intelege
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sd conduca gestiunea, acest act normativ necunoscand tipul de formular "Nota de
receptie si constatare de diferente";

- din interpretarea O.M.F. nr..../2004 se desprinde, lipsit de echivoc,
faptul ca nu existd nici o prevedere legald care sd instituie obligativitatea aplicarii
uneia sau alteia dintre metodele de evidentd si cu atat mai pufin nu existd nici o
prevedere legald care sd sanctioneze cu nedeductibilitatea, neintocmirea/netinerea
evidentei in acest mod;

- prin prisma prevederilor O.M.F. nr..../2004, procesele-verbale
intocmite atesta pe deplin reintrarea bunurilor in patrimoniul societatii;

- facturile de stornare sunt singurele acte care reprezintd documente
justificative in sensul Legii nr.82/1991 republicatd, notele de receptie sau alte
documente contabile de acest gen, indiferent de denumirea acestora, au doar scopul
de a usura finerea evidentei contabile si/sau a gestiunii societatii (a se vedea art.6
alin.(1) din Legea nr.82/2001);

- din cele 60 de aparate de joc ce constituie obiectul celor doud facturi
de stornare, 8 buciti s-au vandut cdtre S.C. ... S.R.L. potrivit facturii fiscale seria CF
nr..../2008 in valoare de ... lei, pretul fiind integral achitat; 2 bucéti s-au vandut catre
S.C. ... S.R.L. potrivit facturii fiscale nr..../2008 in valoare de ... lei, pretul fiind
achitat integral; 8 bucdti sunt in functiune, fiind inchiriate la S.C. ... S.R.L., potrivit
contractelor de inchiriere si licentelor aparatelor; 42 de bucdti se afla in magazia
unitatii - fapt dovedit cu fotografiile anexate, probe in care se vede seria aparatelor;

- faptul cd aceste aparate nu au fost receptionate potrivit exigentelor
legislatier din domeniul contabilitatii nu poate constitui o dovada cd acestea nu ar
exista, aceasta cu atat mai pufin cu cat prin actele depuse si o eventuald constatare
personald se poate verifica existenta acestora;

- avand in vedere faptul cd facturile de stornare apreciate fictive s-au
dovedit a reflecta realitatea, operatiunile pe care le cuprind fiind reale, solicita
admiterea contestatiei si anularea impozitului pe profit si a taxei pe valoarea
addugata;

- de asemenea, societatea a contestat constatarile organului de control
privind majorarea bazei de impunere cu suma de ... lei, stabilirea unui impozit
suplimentar in valoare de ... lei si accesorii aferente Tn suma de ... lei, ca urmare a
inregistrarii eronate ca si cheltuiald deductibild a sumei de .. lei reprezentand
contravaloarea a patru aparate de joc arse, deoarece in procesul verbal de interventie
intocmit de unitatea de specialitate nu se indica seria si numarul aparatelor distruse
si nici proprietarul lor.

- astfel, in baza contractelor de Iinchiriere nr.../27.12.2006,
nr..../20.02.2007 si nr..../30.05.2007 a inchiriat societatii organizatoare de jocuri de
noroc S.C. ... S.R.L., 4 aparate de joc;

- la data de 12.11.2007 in spatiul in care au fost amplasate cele patru
aparate de joc, respectiv in localitatea ..., a avut loc un incendiu care a distrus toate
bunurile aflate in incinta;

- In procesul verbal de interventie nr.78/12.11.2007 intocmit de
Detasamentul de Pompieri Huedin, se atestd faptul cd in spatiul in care a avut loc
incendiul au ars patru aparate de joc mecanice, acest act stand la baza intocmirii
procesului-verbal de scoatere din active a aparatelor;

- nu este obligatia pompierilor sd identifice proprietarul bunurilor arse,
iar datoritd stdrii avansate de degradare, sau poate din graba, in actul intocmit nu
s-au mentionat seriile aparatelor, fapt ce nu afecteaza valabilitatea actului in sine, act
care coroborat cu alte probe, face dovada pagubei societitii;
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- faptul ca aparatele se aflau in acea incinta rezultd din licentele pentru
exploatare pentru fiecare aparat in parte, pe acestea fiind indicate atat seria
aparatului cat si locul de amplasare;

- de asemenea, din situatia incasdrilor lunare - evidentd specificd
obligatorie pentru activitatea de jocuri de noroc, rezultd din nou cd in spatiul afectat
de incendiu se gdseau 5 aparate din care 4 au ars iar unul se afla si in prezent in
functiune;

- "faptul cd am achitat taxele datorate si ulterior distrugerii aparatelor
este consecinta dispozitiilor legale de la acea datd care obligau organizatorii de jocuri
de noroc sd achite taxele pana la expirarea licentelor de exploatare, datorita faptului
ca aceste taxe sunt anulate, dar modalitatea de platd fiind esalonata";

- se refine eronat faptul cd aparatul seria ... la data incendiului s-ar fi
aflat in altd locatie -... jud. lasi, afirmatie contrazisd de inscrierea de pe versoul
licentei de exploatare potrivit careia aparatul era autorizat sa functioneze si se afla la
12.11.2007 in Huedin,...;

- tot eronatd si contrazisa de probe este si afirmatia organului de control
potrivit careia aparatul seria ... se afla in localitatea ... jud. Bistrifa, care potrivit
inscrierii de pe versoul licentei de exploatare, aparatul urma sa fie mutat din
16.11.2007 in localitatea ..., incendiul insd a avut loc anterior mutarii aparatului, la
data de 12.11.2007.

B) Fata de aspectele contestate se retine ca, in temeiul art.88 lit.c) si
art.119 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, prin Decizia referitoare la
obligatiile de plata accesorii nr..../14.06.2011 (contestatd partial), organele fiscale
din cadrul Administratiei Finantelor Publice pentru Contribuabili Mijlocii au stabilit
in sarcina S.C. ... S.R.L. din Tg. Mures, accesorii in suma totala de ..., pentru plata
cu Intarziere a impozitelor, taxelor, contributiilor sociale si a altor venituri ale
bugetului general consolidat.

C) Avand in vedere constatarile organelor fiscale,motivele invocate de
petentd, documentele existente la dosarul cauzei precum si actele normative in
vigoare in perioada verificatd, se refin urmatoarele:

In fapt, prin contestatia inregistrati la D.G.F.P. Mures sub
nr..../27.10.2010, S.C. X S.R.L. din Tg. Mures s-a indreptat impotriva sumei totale
de ... lei (.. lei reprezentand impozit pe profit + ... lei reprezentand majorari de
intarziere aferente impozitului pe profit + ... lei reprezentand taxd pe valoarea
adaugata + ... lei reprezentand majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugatd), stabilita prin Decizia de impunere nr..../29.09.2010 privind obligatiile
fiscale suplimentarele plata stabilite de inspectia fiscala.

D.G.F.P. Mures - Biroul Solutionare Contestatii, prin Decizia
nr..../11.02.2011 a dispus suspendarea solutiondrii contestatiei formulate de S.C. X
S.R.L. din Tg. Mures pentru suma totala de ... lei (... lei reprezentand impozit pe
profit + ... lei reprezentand majorari de intarziere aferente impozitului pe profit + ...
lei reprezentand taxa pe valoarea adaugatd + ... lei reprezentdind majorari de
intarziere aferente taxei pe valoarea adaugatd), pand la pronuntarea unei solufii
definitive pe latura penald, procedura administrativd urmand a fi reluatd la incetarea
motivului care a determinat suspendarea, in conditiile legii.



Totodata prin Decizia nr..../11.02.2011 a fost respinsd contestatia
pentru suma totald de ... lei (... lei reprezentand impozit pe profit + ... lei
reprezentand majordri de intarziere aferente impozitului pe profit + ... lei
reprezentand majordri de Intarziere aferente taxei pe valoarea adaugatd).

Prin Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii nr..../14.06.2011
(contestatd partial), organele fiscale din cadrul Administratiei Finantelor Publice
pentru Contribuabili Mijlocii au stabilit in sarcina S.C. X S.R.L. din Tg. Mures,
accesorii in suma totala de ... lei (... lei aferente impozitului pe veniturile din salarii +
... let aferente impozitului pe profit + ... lei aferente taxei pe valoarea adaugatd).

Prin contestatia formulatd impotriva Deciziei referitoare la obligatiile
de plata accesorii nr..../14.06.2011, petenta se indreaptd impotriva sumei totale de ...
lei (... lei reprezentand accesorii aferente impozitului pe profit + ... lei reprezentand
accesorii aferente taxei pe valoarea addugata).

Avand in vedere cd din totalul obligatiilor stabilite prin Decizia
referitoare la obligatiile de plata accesorii nr..../14.06.2011, in suma de ... lei, petenta
contestda doar suma de ... lei, prin referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei,
inaintat cu adresa nr.../06.07.2011, finregistrata la D.G.F.P. Mures sub
nr..../07.07.2011, organele fiscale din cadrul Administratiei Finantelor Publice pentru
Contribuabili Mijlocii, precizeaza urmatoarele:

- suma de ... lei reprezintd accesorii aferente impozitului pe profit
stabilit suplimentar prin decizia de impunere nr..../29.09.2010;

- din suma de ... lei reprezentand accesorii aferente taxei pe valoarea
addugata, ... lei reprezintd accesorii aferente debitului stabilit suplimentar prin
decizia de impunere nr.... din 29.09.2011, iar ... lei reprezintd accesorii aferente
sumelor declarate de societate si neachitate la scadenta in perioada noiembrie 2010 -
mai 2011.

Totodata, prin referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei
anterior mentionat, s-a propus suspendarea solutiondrii contestatiei formulate de
catre S.C. X S.R.L. Tmpotriva Deciziei referitoare la obligatiile de platd accesorii
nr..../14.06.2011, pentru suma de ... lei reprezentand accesorii aferente impozitului
pe profit si pentru suma de ... lei reprezentand accesorii aferente taxei pe valoarea
adaugatd, precum si respingerea contestatiei pentru suma de ... lei reprezentand
accesorii aferente sumelor declarate de societate si neachitate la scadenta in perioada
noiembrie 2010 - mai 2011.

In drept, art.214 "Suspendarea procedurii de solutionare a contestatiei
pe cale administrativd" din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscald, republicatd, cu modificdrile si completarile ulterioare, prevede:

"(1) Organul de soluionare competent poate suspenda, prin decizie
motivata, soluionarea cauzei atunci cand

[-]

b) solutionarea cauzei depinde, in tot sau in parte, de etenta sau
inexistenta unui drept care face obiectul unei alte judeti”.

Se retine cd, pentru creantele fiscale care au generat accesoriile stabilite
prin Decizia referitoare la obligatiile de platd accesorii nr..../14.06.2011, s-a dispus
suspendarea solutionrii cauzei, procedura administrativ urmand a fi reluatd la
incetarea motivului care a determinat suspendarea, respectiv pand la solutionarea
laturii penale.

Intrucat solutionarea contestatiei cu privire la creanta fiscald accesorie,
este strans legatd de solutionarea contestatiei formulatd Tmpotriva deciziei de
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impunere pe cale administrativa, in conformitate cu principiul de drept potrivit caruia
accesoriul urmeaza principalul, se va suspenda solutionarea cauzei si pentru suma
totala de ... lei (... lei reprezentand accesorii aferente impozitului pe profit + ...
lei lei reprezentiand accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata).

Procedura administrativd urmeazd a fi reluatd in conformitate cu
dispozitiile art.214 alin.(3) dinOrdonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscald, republicatd, cu modificdrile si completarile ulterioare, care
precizeaza:

"Procedura administrativeste reludt la incetarea motivului care a
determinat suspendarea sau, @dlopz, la expirarea termenului stabilit de orgaraul d
soluionare competent potrivit alin. (2), indiferent damotivul care a determinat
suspendarea a incetat sau nu".

Referitor la suma de 359 lei reprezentand accesorii aferente obligatiilor
fiscale declarate de societate si neachitate la scadenta in perioada noiembrie 2010 -
mai 2011, stabilitd prin Decizia referitoare la obligatille de platda accesorii
nr.269/14.06.2011, se retine ca petenta nu prezintd argumente de fapt si de drept in
sustinerea contestatiei cu privire la modul de stabilire si de calcul al acestora.

La art.206 alin.(1), lit.c), si d) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscald, republicad, referitor la forma si continutul
contestatiei, se precizeaza:

“(1) Contestdia se formuleaz n scrissi va cuprinde:

[...]

c) motivele de faptsi de drept;

d) dovezile pe care se intemeidz|...]".

Potrivit prevederilor pct.2.5 din Instrugiunile pentru aplicarea titlului
IX din Ordonama Guvernului nr.92/2003 privind Codul de proceddiscah,
aprobate prin Ordinul pgsedintelui Agemiei Naionale de Administrare Fiscal
nr.2137/2011

“Organul de solusionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat
actul administrativ fiscal respectiv”.

La art.213, alin.(1) si alin.(5) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscald, republicatd, se precizeaza expres ca:

“(1) Tn soluionarea contestiei organul competent va verifica motivele
de faptsi de drept care au stat la baza emiterii actulmiadstrativ fiscal.Analiza
contestaiei se face in raport de suserile partilor, de dispozkiile legale
invocate de acestea de documentele existente la dosarul cauzei. S@hnarea
contestaiei se face in limitele sesiiii . [...]

(5) Organul de sotionare competent se va promamai intai asupra
excepiilor de procedut si asupra celor de fond, iar cand se codstatacestea sunt
intemeiate, nu se va mai proceda la analiza pedaraliz€i

Prin urmare, organul de solutionare a contestatiei este pus in situatia de
a aplica prevederile art.216, alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003,
republicatd, coroborat cu cele ale pct.11.1 lit.b) din Instrugiunile pentru aplicarea
titlului 1X din Ordonana Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procediscak,
aprobate prin Ordinul pgedintelui Agemiei Naionale de Administrare Fiscal
nr.519/2005unde referitor la solutiile asupra contestatiei, se arata:
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“12.1. Contest#ia poate fi resping ca:

[--]

b) nemotivata, in situatia Th care contestatorul nu prezini
argumente de faptsi de drept in suginerea contestaiei sau argumentele aduse
nu sunt incidente cauzei supuse sdiwnarii ; [...]".

Prin urmare, in contextul celor prezentate si tinand cont de faptul in
sustinerea contestatiei petenta nu prezintd argumente de fapt si de drept in ceea ce
priveste suma de 359 lei, contestatia urmeaza a fi respinsa ca nemotivata pentru
acest capdt de cerere.

Conform celor retinute, in raport cu actele normative enuntate in
cuprinsul deciziei, in temeiul art. 209 alin. (1) lit. a) si art. 210 din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completrile ulterioare se

DECIDE

1. Suspendarea solutionarii contestatiei formulate de S.C. CONTIPLAY
S.R.L. din Tg. Mureg, pentru suma de totala ... lei compusa din:

- ... lei reprezentand accesorii aferente impozitului pe profit;

- ... lei reprezentand accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata,

procedura administrativd urmand a fi reluata la incetarea motivului care
a determinat suspendarea, in conditiile legii, conform celor retinute prin prezenta
decizie.

2. Respingerea ca nemotivatd a contestatiei pentru suma de ... lei
reprezentand accesorii aferente sumelor declarate de societate si neachitate la
scadenta 1n perioada noiembrie 2010 - mai 2011.

Prezenta decizie poate fi atacatd la Tribunalul Mures, in termen de 6
luni de la data comunicatrii.

DIRECTOR EXECUTIV ,



