DECIZIEnr.

privind contestatia formulata de S.C. XXX S.R.L.
Tnregistrata la D.G.R.F.P. XXX sub nr. XXX/11.11.2013

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice XXX a fost sesizata de
catre Directia Genarala Regionala a Finantelor Publice XXX — Biroul Registru
contribuabili, monitorizare declaratii fiscale si  bilanturi cu adresa nr.
XXX/05.11.2013, inregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice
XXX nr. XXX/11.11.2013, asupra contestatiel formulate de

S.C. XXX S.R.L.
cu sediul In XXX, jud. XXX,
CUI: RO XXX, nr. Reg. Com. XXX,

Tnregistrata la Directia Regionala Vamala XXX — Biroul Vamal XXX sub nr.
XXX/21.10.2013, la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice XXX sub
nr. XXX din 31.10.2013 si la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice
XXX nr. XXX/11.11.2013, iar in considerarea dispozitiilor exprese ale art. 209
alin. (1) din Codul de Procedura fiscala, republicat, Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice XXX — Serviciul Solutionare Contestatii a procedat la
analizarea dosarului contestatiei, constatand urmatoarel e:

Petenta S.C. XXX S.R.L. aformulat contestatie impotriva Deciziei pentru
regularizarea situatiel privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal
nr. XXX/18.09.2013 emisi de Directia Municipiului XXX pentru Accize si
Operatiuni Vamale in baza Procesului verba de control nr. XXX/16.09.2013, prin
care solicita anularea acestel decizii considerand-o cafiind nelegala.

Sumatotala contestata este in cuantum de XXX lel reprezentand:

- taxaantidumping — XXX lel

- pendlitati deintéarziere 15% - XXX lel

- dobéanda deintarziere— XXX le

- taxapevaloarea adaugata — XXX1 lei

- pendlitati deintérziere 15% aferente TVA - XXX lei
- dobanzi deintarziere aferente TVA — XXX lei.

Contestatia a fost semnata de reprezentantul legal a petentei, av. XXX, la
dosarul contestatiel fiind depusa Tmputernicirea avocatiala in original, asa dupa
cum prevede art. 206 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata.

Contestatia a fost depusa Tn termenul legal de depunere prevazut de art. 207
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata.



I. Prin contestatia formulata, S.C. XXX S.R.L. se indregpta Tmpotriva
Deciziel pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr. XXX/18.09.2013 emisi de catre Directia Municipiului XXX
pentru Accize si Operatiuni Vamale, Tn sustinerea cauzei invocand urmatoarele
motive:

- importul pentru care s-au stabilit obligatii suplimentare a fost efectuat n
data de 16.05.2011, in consecintd la data efectuarii importului, Regulamentul
723/2011 nu era in vigoare. ,,Avand Tn vedere faptul ca acesta a fost publicat n
data de 27.07.2011 in Jurnalul Oficial a Uniunii Europene, la data de 16.05.2011”
petenta considera ca nu avea posibilitatea si cunoasca prevederile Regulamentului

723/2011;

- Regulamentul 723/2011 prevede ca produsele manufacturate/produse de
societatile enumerate la articolul 1 sunt exceptate de la plata taxel antidumping,
prima societate indicata Tn Regulamentul 723/2011 este societatea XXX (M) Sdn.
Bhd, societatea de la care provin suruburile importate in data de 16.05.2011 si
pentru care, organul de control a stabilit obligatiile de plata contestate de petenta;

- chiar si daca, prin absurd, ar considera ca importului din data de
16.05.2011 1ii este aplicabil Regulamentul 723/2011, produsele importate si
comercializate de petenta au fost fabricate de una dintre societitile expres
nominalizate in Regulament cafiind exceptate de la plata taxei antidumping;

- Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 723/2011 a
CONSILIULUI prevede obligatia importatorului de a prezenta autoritatilor
vamale "facturi comerciale valabile care sa fie conforma cu ceringele stabilite
Tn anexad" dar la data achizitionarii produselor pentru care s-a efectuat controlul,
acest regulament nu a fost publicat astfel Tncat documentele de achizitie sa
fie intocmite Tn forma prevazuta Tn anexa regulamentului; nu poate produce
efecte retroactive intrarii Tn vigoare cu privire la conditiile de forma impuse de
anexa acestuia pentru facturile fiscale. Anterior publicarii acestuia, atét
societatile exportatoare céat si societitile importatoare nu aveau cum Sa
anticipeze formalitatile ce urmeaza sa fie impuse de Regulamentul 723/2011,
acest lucru fiind practic imposibil. Tn aceste conditii, prezentarea Tn acest
moment a documentelor justificative este o conditie suficienta pentru aplicarea
scutirii de taxa.

- Mai mult, la data importului nu li s-a solicitat plata acestei taxe astfel
ca, desi le detineau, nu le-au fost solicitate nici acte privind proveninta
marfurilor;

- Céta vreme petenta a inscris informatii corecte in declaratiile vamale si am
anexat documente a caror autenticitate nu a fost contestatata si negata ulterior,
acceptarea valorii declarate de importator atrage raspunderea organului vamal, Tn
sensul ca acesta nu primeste fara vreo implicare responsabila declaratia, ci o
accepta si din punct de vedere formal si din punct de vedere a valorii drepturilor
de import, fara posibilitatea de a pretinde ulterior, in absenta unor noi informatii, ca
drepturile de import au fost gresit stabilite, iar raspunderea apartine importatorul ui;



- Drepturile recunoscute de lege trebuie exercitate cu buna-credinta, iar acest
principiu vizeaza, inclusv organele vamale, care nu pot stabili obligatii
suplimentare in sarcina importatorilor, pentru ca au inteles sa isi schimbe viziunea
asupra interpretarii unei norme, ulterior ce raportul juridic vamal nascut prin
realizarea unel operatiuni deimport s-aincheiat.

Pentru aceste motive, petenta solicita admiterea contestatiel si Tn consecinta
anularea Deciziei pentru regularizarea Situatiei privind obligatiile suplimentare
stabilite de controlul vamal nr. XXX/18.09.2013.

[I. Controlul vamal a fost efectuat urmare a adresei Autoritatii Nationale a
Vamilor nr. XXX/29.03.2013, inregistrata la Biroul vamal de interior XXX sub nr.
XXX/01.04.2013, organele vamale constatand ca societatea petenta a inregistrat la
organele autoritatii vamale declaratia de punere in libera circulatie MRN nr.
XXX/16.05.2011 pentru importul de marfuri din Maaysia pentru care nu a fost
Tncasata taxa antidumping datorata in conformitate cu Regulamentul de punere in
aplicare al (UE) nr. 723/2011 al consiliului din 18 iulie 2011 privind extinderea
taxel antidumping definitive impuse prin Regulamentul (CE) nr. 91/2009 privind
importurile de anumite elemente de fixare din fier sau orel originare din Republica
Populara Chinezi la importurile de anumite elemente de fixare din fier sau orel
expediate din Malaysia indiferent daca au fost sau nu declarate ca provenind din
Malaysia.

La data la care a fost depusa declaratia vamala MRN nr. XXX/16.05.2011
pentru importul de suruburi de inox, se afla in vigoare Regulamentul (CE) nr.
1225/2009 privind protectia impotriva importurilor care fac obiectul unui dumping
din partea rarilor care nu sunt membre ale Comunitarii Europene prin care se
derula ancheta privind marfurile supuse masurilor de antidumping precum si
Regulamentul (CE) nr. 91/2009 privind importurile de anumite elemente de fixare
din fier sau orel originare din Republica Populara Chinezi.

Regulamentul de punere in aplicare al (UE) nr. 723/2011 al consiliului din
18 iulie 2011, a extins masura si asupra marfurilor provenite din Malaysia,
indiferent daca au fost sau nu declarate ca provenind din Malaysia, in conformitate
cu pct. 3 alin. (48), respectiv:

,In conformitate cu art.13 alineatul (3) si cu art.14 alineatul (5) din
regulamentul de bazi, care prevede ca orice mdsurd extinsd si se aplice
importurilor care au fost inregistrate la intrarea in Uniune in conformitate cu
regulamentul de iniriere, ar trebui si se perceapd taxe la importurile inregistrate
respective de anumite elemente de fixare din fier sau orel expediate din Malaysia ™.

In urma controlului ulterior efectuat asupra declaratiel vamale care a facut
obiectul Regulamentului de punere in aplicare a (UE) nr. 723/2011, s-a intocmit
Decizia pentru regularizarea situatiel nr. XXX din 18.09.2013.

La stabilirea obligatiilor vamale, organele de control vamal au avut in vedere
Regulamentul de punere in aplicare a (UE) nr. 723/2011 a consiliului din 18 iulie
2011 privind extinderea taxei antidumping definitive impuse prin Regulamentul



(CE) nr. 91/2009 privind importurile de anumite elemente de fixare din fier sau
otel originare din Republica Populara Chineza la importurile de anumite elemente
de fixare din fier sau otel expediate din Maaysia, indiferent daca au fost sau nu
declarate ca provenind din Malaysia, Legea 86/2006 privind Codul Vamal a
Romaniel, Ord. Vicepresedintelui ANAF nr.7521/2006; Legea 86/2006 privind
Codul Vamal a Romanie, art. 100; Regulamentul UE 2913/1992 privind Codul
Vamal Comunitar, art. 78 ain (3); Ord. Vicepresedintelui ANAF nr.7521/2006, art.
77-78;, OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala cu modificarile s
completarile ulterioare, art. 120, art.120"1.

Tn conformitate cu prevederile Regulamentului de punerein aplicare al (UE)
nr. 723/2011 al consiliului din 18 iulie 2011, societatea care efectueaza importuri
avand ca obiect marfuri supuse taxelor de dumping, in conditiile in care aceasta
doreste si faca dovada ca marfurile sunt produse de citre o societate care este
exceptata de la plata taxel antidumping, trebuie sa prezinte autoritatilor vamale ,,0
declararie semnata de un funcsionar al entitarii care elibereazai factura comerciala

Deoarece petenta nu a putut face dovada ca marfurile importate cu factura
nr. XXX/10.05.2011 si lista de colete nr. XXX/10.05.2011 provin de la
producatorul din Malaysia XXX, prin faptul ca nu a prezentat documentul/factura
eliberata de producator care trebuie si contind mentiunea: ,,Subsemnatul, certific
ca (volumul) de (produsul Tn cauza) vandut pentru export in Uniunea Europeand
vizat de prezenta facturd, a fost produs de catre (numele si adresa societarii)
(codul adifional TARIC) in (rara Tn cauza)...”, organele vamae au calculat Tn
sarcina petentei obligatii vamale stabilite suplimentar, inscrise in Decizia pentru
regularizarea Situatiei nr. XXX/18.09.2013, in suma totala de XXX ld,
reprezentand:

- taxaantidumping — XXX lei

- penditati deintérziere 15% - XXX le

- dobanda deintarziere (dela27.07.2011 pana la 12.08.2013) — XXX lei

- taxapevaoareaadaugata — XXX1 le

- penditati deintérziere 15% aferente TVA - XXX le

- dobanzi deintarziere aferente TVA (de la 27.07.2011 pana la 12.08.2013) —
XXX lei.

[11. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, avand in vedere
sustinerile contestatoarel si documentele invocate de aceasta, constatirile organelor
de control vamal in raport cu actele normative in vigoare referitoare la speta
analizata, se retin urmatoarel e aspecte:

Cauza supusa solutionirii este de a stabili daca S.C. XXX SR.L.
datoreaza bugetului de stat obligatiile vamale stabilite suplimentar in sarcina
sa prin Decizia pentru regularizarea situatiel nr. XXX/18.09.2013 la sursele
taxa antidumping si taxa pe valoarea adaugata, in conditiile in care organele



vamale cu ocazia controlului vamal ulterior au facut aplicatiunea
Regulamentului de punere in aplicare al (UE) nr. 723/2011 al consiliului din
18 iulie 2011.

Infapt, S.C. XXX S.R.L. aimportat din Malaysia prin Biroul vamal Targuri
si Expozitii XXX conform declaratiei vamale de punere in libera circulatie MRN
XXX/16.05.2011 — articolul 1 — o cantitate de 1.116.000 bucati (108 cutii) suruburi
— pentru mobilier.

Din documentele existente la dosarul cauzei a rezultat ca articolul 1 din
declaratia MRN XXX/16.05.2011 se refera la produse originare din Malaysia, care
anterior punerii in libera circulatie pe teritoriu comunitar, au fost importate in
Turcia

La data la care a fost depusa declaratia vamala MRN nr. XXX/16.05.2011
pentru importul de suruburi de inox, se afla in vigoare Regulamentul (CE) nr.
1225/2009 privind protectia impotriva importurilor care fac obiectul unui dumping
din partea rarilor care nu sunt membre ale Comunitarii Europene prin care se
derula ancheta privind marfurile supuse masurilor de antidumping precum si
Regulamentul (CE) nr. 91/2009 privind importurile de anumite elemente de fixare
din fier sau orel originare din Republica Populara Chinezai.

fn urma anchetei efectuate de citre Comisia Europeani a fost adoptat
Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr.723/2011 a Consiliului din 18 iulie
2011 privind extinderea taxei antidumping definitive impuse prin Regulamentul
(CE) nr.92/2009 privind importurile de anumite elemente de fixare din fier sau otel
originare din Republica Populara Chineza, la importurile de anumite elemente de
fixare din fier sau otel expediate din Malaysia, indiferent daca au fost sau nu
declarate ca provenind din Malaysia.

Conform art.1 ain.(1) din Regulamentul CE nr.723/2011 taxa antidumping
definitiva “aplicabila tuturor celorlalte societati impusa prin art.1, ain.2 din
Regulamentul (CE) nr.91/2009, asupra importurilor de anumite elemente de fixare
din fier sau otel originare din Republica Populara Chineza se extinde si la marfurile
similare expediate din Malaysia, indiferent daca au fost sau nu declarate ca
provenind din Malaysia.

Nivelul taxel antidumping definitive aplicabile pretului net franco frontiera
comunitara, Tnainte de vamuire, este de 85%.

Potrivit art.1 ain.(3) din Regulamentul CE nr.723/2011, taxa extinsa prin
dispozriile alineatului (1) din prezentul articol se aplica importurilor expediate
din Malaysia, indiferent daca sunt sau nu declarate provenind din Malaysia,
Tnregistrate Tn conformitate cu art.2 din Regulamentul (UE) nr.966/2010 si cu
articolul 13 alin.(3) si articolul 14 alin.(5) din Regulamentul (CE) nr.1225/2009,
cu excepria celor produse de societdrile enumerate la alineatul (1) .

In conformitate cu prevederile Regulamentul de punere in aplicare al (UE)
nr. 723/2011 al consiliului din 18 iulie 2011, societatea care efectueaza importuri
avand ca obiect marfuri supuse taxelor de dumping, in conditiile Tn care aceasta



doreste si faca dovada ca marfurile sunt produse de citre o societate care este
exceptata de la platataxel antidumping, trebuie sa prezinte autoritatilor vamale ,,0
declararie semnata de un funcsionar al entitarii care elibereazai factura comerciala

»

Tn drept, sunt incidente urmatoarele prevederi legale:

L egea nr. 86/2006 privind privind Codul vamal a Roménie prevede:
“ART. 100

(1) Autoritatea vamald are dreptul ca, din oficiu sau la solicitarea
declarantului, intr-o perioadd de 5 ani de la acordarea liberului de vamd, si
modifice declararia vamald.

(2) Tn cadrul termenului prevazut la alin. (1), autoritatea vamald verifica orice
documente, registre si evidenre referitoare la marfurile vamuite sau la operagiunile
comerciale ulterioare in legatura cu aceste marfuri. Controlul se poate face la
sediul declarantului, al oricarei alte persoane interesate direct sau indirect din
punct de vedere profesional in operariunile mensionate sau al oricarel alte
persoane care se afla Tn posesia acestor acte ori define informarii in legatura cu
acestea. De asemenea, poate fi facut si controlul fizic al marfurilor, daca acestea
mai exista.

(3) Cand dupa reverificarea declarariel sau dupd controlul ulterior rezultd cd
dispozriile care reglementeazd regimul vamal respectiv au fost aplicate pe baza
unor informarii inexacte sau incomplete, autoritatea vamald ia mdsuri pentru
regularizarea situariei, findnd seama de noile elemente de care dispune.

(4) Autoritatea vamala stabileste modelul documentului necesar pentru
regularizarea situayiei, precum si instrucyiunile de completare a acestuia.

(5) Tn cazul Tn care se constatd ¢ a luat nastere o datorie vamald sau ca au fost
sume platite n plus, autoritatea vamala ia masuri pentru incasarea diferenselor in
minus sau rambursarea sumelor platite in plus, cu respectarea dispozriilor legale.

(6) Tn cadrul controlului ulterior al declarariilor, autoritatea vamald stabileste
potrivit alin. (3) si diferenzele in plus sau Tn minus privind alte taxe si impozte
datorate statului Tn cadrul operariunilor vamale, luand mdsuri pentru incasarea
diferentelor in minus constatate. Diferengele in plus privind aceste taxe si
Impozite serestituie potrivit normelor legale care le reglementeazi.

(7) Cand incalcarea reglementarilor vamale constituie, dupa caz, contraventie
sau infracfiune, autoritatea vamalad este obligatd sa aplice sancriunile
contravenyionale sau sa sesizeze organele de urmarire penala.

(8) Declararia vamala acceptata si Tnregistrata, precum si documentul prevazut
la alin. (4) constituie titlu de creanza.”

Avand Tn vedere ca potrivit dispozitiilor art.223 ain.(2) din Legea
nr.86/2006 privind Codul vamal a Romaniei, cu modificarile si completarile
ulterioare, “Datoria vamala se naste in momentul acceptarii declarariel vamale n
cauzi”, obligatiille de plata curg de la data inregistrarii declaratiilor vamale in
cauza.



Art. 287 - Dispozriile cuprinse in prezentul cod si Tn alte reglementari
vamale privind plata, garantarea, inscrierea in evidenyele contabile, stingerea
datoriel vamale si remiterea drepturilor de import, cu excepria art. 163 si 247 din
prezentul cod, se aplica Tn mod corespunzator si pentru taxa pe valoarea adaugata
si pentru accize care, potrivit Codului fiscal, sunt in atriburiile autoritarii vamale.

Totodata, art. 78 din Regulamentul CEE 2913/1992 a Consiliului de
instituire a Codului vamal, prevede:

,, Articolul 78

(1) Autoritarile vamale, din oficiu sau la cererea declarantului, pot modifica
declararia dupa acordarea liberului de vama pentru marfuri.

(2) Autoritarile vamale, dupa acordarea liberului de vama si pentru a se
convinge de acuraterea datelor cuprinse in declararie, pot controla documentele
comerciale si datele referitoare la operariunile de import sau export, cu privire la
marfurile Tn cauza sau la operariunile comerciale ulterioare in legatura cu aceste
marfuri. Asemenea controale pot fi efectuate la sediul declarantului, al oricarei
alte persoane interesate direct sau indirect din punct de vedere profesional de
operasiunile mensionate sau al oricarel alte persoane aflaté in posesia
documentului si a datelor menyionate Th scopuri comerciale. Aceste autoritari pot
verifica, de asemenea, marfurile, cand este inca posibil ca ele s fie prezentate.

(3) Atunci cand revizuirea unel declararii sau un control ulterior indica
faptul ca dispozriile care reglementeaza regimul vamal respectiv au fost aplicate
pe baza unor informarii incomplete sau incorecte, autoritarile vamale, in
conformitate cu dispozriile prevazute, trebuie s@ ia mdasurile necesare pentru
reglementarea situariei, findnd seama de orice informarie noud de care dispun. .

ORDINUL nr. 7521 din 10 iulie 2006 pentru aprobarea Normelor
metodol ogice privind realizarea supravegherii si controlului vamal ulterior:
LART. 77

(1) Tn situariile In care dupd verificarea declarariilor vamale sau dupd controlul
ulterior rezulta ca dispozsiile care reglementeazi regimul vamal respectiv au fost
aplicate pe baza unor informarii inexacte ori incomplete, iar autoritatea vamala
trebuie sa ia masuri pentru regularizarea situariel, organul de control dispune sau
propune masuri findnd seama de noile elemente consemnate in procesul-verbal de
control.

(2) Tn aceste cazuri se vor avea In vedere prevederile art. 100 din Legea nr.
86/2006 privind Codul vamal al Romaniei, prin care se stipuleazi ca organele de
control vamal sunt Tndrituite s constate diferense de datorie vamala sau alte taxe
si impozite datorate Tn cadrul operariunilor vamale si sa ia mdasuri pentru
Tncasarea diferenselor Tn minus ori sa propuna restituirea celor care au fost
Tncasate in plus, cu respectarea dispozriilor legale.

Decizia pentru regularizarea situariel



Art. 78. - (1) Pe baza procesului-verbal de control si a notei de prezentare se
emite documentul ,,Decizia pentru regularizarea situariei”. In conformitate cu
prevederile art. 100 alin. (4) din Legea nr. 86/2006 privind Codul vamal al
Romaniei, modelul ,, Deciziei pentru regularizarea situariel” si instructiunile de
completare sunt cele prevazute in anexa nr. 8. Potrivit art. 100 alin. (8) din Legea
nr. 86/2006, acest document constituie titlu de creanya.

(2) Decizia pentru regularizarea situariei, emisa nh baza procesului-verbal de
control, constituie temel pentru scoaterea din evidenra a regimurilor vamale
suspensive sau economice sub care au fost plasate marfurile.”

Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile
ulterioare:

"Art. 136 - (1) Tn cazul n care, la import, bunurile sunt supuse taxelor
vamale, taxelor agricole sau altor taxe comunitare similare, stabilite ca urmare a
unei politici comune, faptul generator si exigibilitatea taxel pe valoarea adaugata
intervin la data la care intervin faptul generator si exigibilitatea respectivelor taxe
comunitare. (...)

Art. 139. - (1) Baza de impoztare pentru importul de bunuri este valoarea in
vama a bunurilor, stabilité conform legislasiel vamale in vigoare, la care se
adauga orice taxe, impozite, comisioane si alte taxe datorate in afara Romaniel,
precum si cele datorate ca urmare a importului bunurilor Tn Roméania, cu excepria
taxel pe valoarea addugata care urmeaza a fi perceputa. (...)

Art. 157. - (3) Taxa pentru importuri de bunuri, cu excepria importurilor
scutite de taxd, se plateste la organul vamal, in conformitate cu reglementarile in
vigoare privind plata drepturilor de import. Importatorii care defin o autorizasie
unica pentru proceduri vamale simplificate eliberata de alt stat membru trebuie sa
plateasca taxa pe valoarea addugata la organul vamal pang la data la care au
obligaria depunerii declarariel de import pentru TVA si accize”.

In cauza sunt incidente dispozitiile REGULAMENTULUI DE PUNERE TN
APLICARE (UE) NR. 723/2011 AL CONSILIULUI din 18 iulie 2011 privind
extinderea taxei antidumping definitive impuse prin Regulamentul (CE) nr.
91/2009 privind importurile de anumite elemente de fixare din fier sau otel
originare din Republica Populara Chineza |a importurile de anumite elemente de
fixare din fier sau otel expediate din Malaysia, indiferent daca au fost sau nu
declarate ca provenind din Malaysia, unde la pct.2.9 Dovada existente
dumpingului, ain.(46), ain.(47) si ain.(48), se precizeaza:

“(46) Tn conformitate cu articolul 13 alin.(1) prima tezi din regulamentul de
baza, masurile Tn vigoare privind importurile produsului Th cauzi originar din
Republica Populara Chineza ar trebui sa fie extinse si asupra importurilor
aceluiasi produs expediat din Malaysia, indiferent daca este sau nu declarat ca
provenind din Malaysia.



(47) Tn special, avand in vedere nivelul redus de cooperare din partea
producatorilor —exporatori chinezi, mdsura care urmeazi a fi extinsd ar trebui s
fie cea prevdzutd la art.1 alineatul (2) din Regulamentul (CE) nr.91/2009 pentru
“toate celelalte societdri “, si anume o taxd antidumping definitiva de 85% pentru
prerul net franco frontierd a Uniunii, inainte de vamuire.

( 48) Tn conformitate cu art.13 alineatul (3) si cu art.14 alineatul (5) din
regulamentul de bazi, care prevede ca orice mdsurd extinsd si se aplice
importurilor care au fost inregistrate la intrarea in Uniune Tn conformitate cu
regulamentul de iniziere, ar trebui si se perceapd taxe la importurile inregistrate
respective de anumite elemente de fixare din fier sau orel expediate din Malaysia ™.

Ma mult, dispozitile art.1 din Regulamentul (CE) nr.723/2011 ale
Consiliului din 18 iulie 2011 privind extinderea taxei antidumping definitive
impuse prin Regulamentul (CE) nr.91/2009 privind importurile de anumite
elemente de fixare din fier sau otel originare din Republica Populara Chineza, prin
importuri de anumite elemente de fixare din fier sau otel expediate din Maaysia,
indiferent daca au fost sau nu declarate ca provenind din Malaysia, stipul eaza:

(1) “Taxa antidumping definitiva aplicabila “tuturor celorlalte societari “
impusd prin articolul 1 alineatul (2) din Regulamentul (CE) nr.91/2009 asupra
importurilor de anumite elemente de fixare din fier sau orel, cu excepria celor din
orel inoxidabil, si anume suruburi pentru lemn (cu excepria tirfoanelor), suruburi
autofiletante, alte suruburi si buloane cu cap (impreuna sau nu cu piulizele sau
saibele aferente, dar cu excepria suruburilor realizate din bare, tije, profile ori
sarme, cu secriunea pling si diametrul sub 6 mm si cu excepria suruburilor si
buloanelor pentru fixarea elementelor de cale ferata) si saibe originare din
Republica Populara Chinezi este extinsa asupra importurilor de anumite e emente
de fixare din fier sau orel, cu excepria celor din orel inoxidabil, si anume suruburi
pentru lemn (cu excepria tirfoanelor), suruburi autofiletante, alte suruburi si
buloane cu cap (impreuna sau nu cu piulizele sau saibele aferente, dar cu excepria
suruburilor realizate din bare, tije, profile ori sarme, cu secriunea pling si
diametrul sub 6 mm si cu excepria suruburilor si buloanelor pentru fixarea
elementelor de cale ferata) si saibe expediate din Malaysia indiferent daca au fost
sau nu declarate ca provenind din Malaysia, Tncadrate in prezent la codurile NC
ex. (...), 7318 14 99 91, (...), cu excepria celor produse de catre societarile
enumerate mai jos.

Societatea Cod suplimentar
TARIC
XXX (M) Sdu Bhd B123
X &du Bhd B124
X Bhd B125
X Sdu Bhd B126
X Bhd B127




X Bhd B128
X Bhd B129
X Bhd B130

(2) Cererile de scutiri acordate societarilor mengsionate in mod specific la
alineatul (1) din prezentul articol sau autorizate de Comisie in conformitate cu
articolul 2 alineatul (2) sunt condifionate de prezentarea catre autoritarile vamale
ale statelor membre a unei facturi comerciale valabile care si fie conformd cu
ceringele stabilite in anexd. Tn cazul in care nu se prezintd o astfel de facturd, se
aplicd taxa antidumping instituita de alineatul (1) din prezentul regulament.

(3) Taxa extinsad prin dispozriile alineatului (1) din prezentul articol se
aplica importurilor expediate din Malaysia, indiferent dacd sunt sau nu
declarate ca provenind din Malaysia, inregistrate in conformitate cu articolul 2
din Regulamentul (UE) nr.966/2010 si cu articolul 13 alineatul (3) si articolul 14
alineatul (5) din Regulamentul (CE) nr.1225/2009, cu exceptia celor produse de
societdtile enumerate la alineatul (1).

(4) Tn absenra unor dispozifii contrare, se aplica dispozyiilor Tn vigoare cu
privire la taxe vamale”.

Art.4 din Regulamentul (CE) nr.723/2011 ale Consiliului din 18 iulie 2011
privind extinderea taxel antidumping definitive impuse prin Regulamentul (CE)
nr.91/2009 privind importurile de anumite elemente de fixare din fier sau otel
originare din Republica Populara Chineza, prin importuri de anumite elemente de
fixare din fier sau otel expediate din Malaysia, indiferent daca au fost sau nu
declarate ca provenind din Malaysia, prevede:

“Prezentul regulament este obligatoriu Tn toate elementele sale si se aplica
direct in toate statele membre*.

Prin urmare, se retine ca prin Regulamentul (CE) nr.723/2011 4l
Consiliului din 18 iulie 2011 privind extinderea taxei antidumping definitive
impuse prin Regulamentul (CE) nr.91/2009 privind importurile de anumite
elemente de fixare din fier sau otel originare din Republica Populara Chineza,
prin importuri de anumite elemente de fixare din fier sau otel expediate din
Malaysia, indiferent daca au fost sau nu declarate ca provenind din Malaysia,
Comisia Europeana a ingtituit conform alin. 3 a art. 1 din Regulamentul (CE)
nr.723/2011 a Consiliului din 18 iulie 2011 pentru importurile de anumite
elemente de fixare din fier sau otel expediate din Malaysia, indiferent daca au fost
sau nu declarate ca provenind din Malaysia, taxe antidumping definitive de 85%,
cu exceptia celor produse de catre societitile precizate la art.1 din acelasi
regulament.

Anexa la Regulamentul de punere in aplicare al (UE) nr. 723/2011 al
consiliului din 18 iulie 2011, prevede ca societatea care efectueaza importuri
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avand ca obiect marfuri supuse taxelor de dumping, in conditiile Tn care aceasta
doreste si faca dovada ca marfurile sunt produse de catre o societate care este
exceptata dela platataxe antidumping, trebuie sa prezinte autoritatilor vamale:

,O declarasie semnatd de un funcfionar al entitarii care elibereazi
factura comerciald, in urmatorul format, trebuie sa apara pe factura comerciala
valabila menyionata la articolul 1 alineatul (2):

1. Numele si funcria funcrionarului entitgrii care elibereaza factura
comerciala.

2. Urmatoarea declararie; ,,Subsemnatul, certific cd (volumul) de
(produsul in cauzi) vandut pentru export in Uniunea Europeand vizat de
prezenta facturd, a fost produs de cdtre (numele si adresa societarii) (codul
adirional TARIC) n (fara in cauzd). Declar ca informariile furnizate in
prezenta facturd sunt complete si corecte.”

3. Data si semnatura.”

Tn contextul considerentelor prezentate, se constata ca la punerea in libera
circulatie a acestor produse — articolul 1 din declaratia de punerein libera circulatie
MRN nr. XXX/16.05.2011 - trebuia perceputa si achitata o taxa antidumping,
astfel ca n conditiile Tn care taxa antidumping nu a fost perceputa la punerea in
libera circulatie a acestora, organele de control vamal nu au facut altceva decét sa
procedeze la restabilirea situatiel legale, dat fiind faptul ca Tn ceea ce priveste
aplicabilitatea teritoriala a legislatiei comunitare adoptate la nivelul Uniunii
Europene dispozitiile art. 2 ain. (1) din Regulamentul Consiliului (CEE) nr.
2.913/92 de instituire a Codului vamal comunitar prevad ca: Tn cazul in care nu
existd dispozizii contrare, fie in conformitate cu conventiile internarionale sau cu
practicile cutumiare cu intindere geograficé sau economicd limitatd, fie in
conformitate cu mdsurile autonome ale Comunitdrii, reglementarile vamale
comunitare se aplica uniform pe intregul teritoriu vamal al Comunitdarii” si
tindnd cont de faptul ca la data de 01.01.2007 Roméania a aderat la Uniunea
Europeana potrivit Tratatului privind aderare a Romaniei si a Republicii Bulgaria
la Uniunea Europeana, ratificat de Romania prin Legea nr. 157/2005, rezulta ca
regulamentele comunitare sunt obligatorii in statele membre ale Uniunii
Europene, inclusiv in Romania.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzel rezulta ca factura nr.
XXX/10.05.2011 s lista de colete nr. XXX/10.05.2011, insotite de traduceri in
limba romana, contin date suplimentare care nu se regasesc nici pe documentele
depuse Tmpreuna cu declaratia vamala la momentul importului si nici pe cele
ulterioare transmise odata cu contestatia.

Declaratia de conformitate din data de 16.01.2012 tradusa din limba engleza
este irelevanta pentru importul in cauza avand in vedre ca factura emisa de
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producator Tn legatura cu operatiunea care a generat datoria vamala ce face obiectul
contestatiel nu se regaseste in lista specificatain acest certificat.

Certificatul de origine formular A nr. PP-XXX, tradus din limba engleza,
emis de catre producitorul din Malaysia XXX catre societatea din Turcia
XXX, este irelevant pentru speta in cauza deoarece face referire la o factura care
contine date total diferite fata de factura aferentaimportului in cauza;

Din Certificatul de origine NR. H-XXX - Formular B - tradus din limba
engleza, emis de autoritatile vamale din Turcia prin care atesta originea marfurilor
aferente importului Tn cauza dedusa judecitii, rezulta doar faptul ca marfurile au
diverse origini, nsa nu pot fi identificate exact dupa denumirealor.

Scrisoarea de Transport International — CMR nr. XXX, tradusa din limba
engleza, nu a putut fi retinuta n solutionarea favorabila a cauzei avand in vedere ca
nu contine informatii care si determine identificarea produselor inscrise in
declaratia vamala din 16.11.2011, care a facut obiectul controlului ulterior,
generand datoria vamala in cauza.

Tn concluzie, conform art. 1 ain. (2) din Regulamentul de punere in aplicare
a (UE) nr. 723/2011 a consiliului din 18 iulie 2011, cererile de scutiri acordate
societatilor mentionate Tn mod specific la art. 1 alin. (1) din Regulamentul de
punere in aplicare a (UE) nr. 723/2011 a consiliului din 18 iulie 2011, Tn cazul in
speta XXX (M) Sdu Bhd, sunt conditionate de prezentarea catre autoritatile
vamale ale statelor membre a unei facturi comerciae valabile care sa fie conforma
cu cerintele stabilite Tn anexa si anume: documentul/factura eliberata de producator
care trebuie si contina mentiunea: ,,.Subsemnatul, certific ca (volumul) de
(produsul in cauzi) vandut pentru export Th Uniunea Europeand vizat de prezenta
facturg, a fost produs de catre (numele si adresa societarii) (codul adifional
TARIC) in (rara in cauzsi)...”. In cazul in care nu se prezinta o astfel de factura, se
aplica taxa antidumping de 85%.

Afirmatiile petentei Tn contestatia formulata ca ,,a inscris informatii corecte
in declaratiile vamale si a anexat documente a caror autenticitate nu a fost
contestatata si negata ulterior, acceptarea valorii declarate de importator atrage
raspunderea organului vamal, Tn sensul ca acesta nu primeste fara vreo implicare
responsabila declaratia, ci 0 accepta si din punct de vedere formal si din punct de
vedere a valorii drepturilor de import, fara posibilitatea de a pretinde ulterior, n
absenta unor noi informatii, ca drepturile de import au fost gresit stabilite, iar
raspunderea apartine importatorului”, nu au putut fi retinute Tn solutionarea
favorabila a contestatiel, deoarece documentele prezentate in fotocopie la dosarul
cauzei, respectiv factura nr. XXX/10.05.2011 s lista de colete nr.
XXX/10.05.2011, Declaratia de conformitate din data de 16.01.2012, Certificatul
de origine formular A nr. PP-XXX emis de citre producatorul din Malaysia
XXX catre societatea din Turcia XXX, Certificatul de origine NR. H-XXX emisde
autoritatile vamale din Turcia, precum si CMR-ul, toate acestea insotite de
traduceri in limba romana, contin date irelevante si informatii care nu au putut
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determina stabilirea unei legaturi intre aceste date si cele continute de declaratia
vamala cu care s-a efectuat importul Tn cauza.

Ma mult, factura nr. XXX/10.05.2011 initiala nu cuprinde elementele
prevazute de Regulamentul de punere in aplicare a (UE) nr. 723/2011 al
consiliului din 18 iulie 2011, iar fotocopia facturii nr. XXX/10.05.2011 tradusa din
limba engleza contine date suplimentare ce nu se regasesc pe in facturainitiala, si
anume cuprinde mentiunea:,,Subsemnatul, certific ca cele 1.116.000 piese suruburi
vandute pentru export catre Uniunea Europeand s care sunt cuprinse in prezenta
factura, au fost fabricate de XXX (M) .... Declar ca informatiile cuprinse in
prezenta factura sunt complete si corecte” si ,,10,05,2011”, factura tradusa la data
de 27,09,2013.

In concluzie, petenta neputand face dovada cu documente conforme cu
cerintele stabilite de Regulamentul de punere Tn aplicare a (UE) nr. 723/2011
congiliului din 18 iulie 2011 pentru marfurile importate cu factura nr.
XXX/10.05.2011 si lista de colete nr. XXX/10.05.2011 de la producatorul din
Malaysia XXX, prin faptul ca nu prezinta documentul/factura eliberata de
producator care trebuie si contind mentiunea: ,,Subsemnatul, certific ca (volumul)
de (produsul in cauza) vandut pentru export in Uniunea Europeand vizat de
prezenta facturd, a fost produs de catre (numele si adresa societdrii) (codul
adirional TARIC) in (rara in cauzi)...”, organele vamale stabilit corect n sarcina
petentei obligatii vamale stabilite suplimentar, inscrise in Decizia pentru
regularizarea situatiei nr. XXX/18.09.2013, in sumatotala de XXX lei.

Sustinerea petentei referitoare la aplicabilitatea Regulamentului de punerein
aplicare a (UE) nr. 723/2011 al consiliului din 18 iulie 2011, operatiunilor vamale
efectuate ulterior intrarii Tn vigoare al acestuia conform art. 4 din cuprinsul siu, se
Situeaza n afara cadrului legal, Tn conditiile in care laalin. 3 d art. 1 din cuprinsul
Regulamentului de punere in aplicare a (UE) nr. 723/2011 a consiliului din 18
iulie 2011 se precizeaza expres ca ,, Taxa extinsa prin dispoztiile alineatului (1) din
prezentul articol se aplica importurilor expediate din Malaysia, indiferent daca
sunt sau nu declarate ca provenind din Malaysia, inregistrate in conformitate cu
articolul 2 din Regulamentul (UE) nr.966/2010 si cu articolul 13 alineatul (3) si
articolul 14 alineatul (5) din Regulamentul (CE) nr.1225/2009, cu excepria celor
produse de societarile enumerate la alineatul (1) ”, astfel ca organele autoritatii
vamale Th mod corect si legal au efectuat controlul ulterior a importului expediat
din Malaysia, inregistrat la 16.05.2011.

Pe cale de consecinta, asa cum s-a demonstrat in cele ce preced,
Regulamentul de punere in aplicare a (UE) nr. 723/2011 a consiliului din 18 iulie
2011 se aplica importurilor expediate din Malaysia, indiferent daca sunt sau nu
declarate ca provenind din Malaysia, inregistrate in conformitate cu articolul 2
din Regulamentul (UE) nr.966/2010 si cu articolul 13 alineatul (3) si articolul 14
aineatul (5) din Regulamentul (CE) nr.1225/2009, cu exceptia celor produse de
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societatile enumerate la alineatul (1), motivatiile contradictorii ale petentei din
contestatia formulata — la punctul 1 ca Regulamentul de punere in aplicare a (UE)
nr. 723/2011 a consiliului din 18 iulie 2011 nu ii este aplicabil pentru ca nu erain
vigoare -, iar lapunctul 2 al contestatiei ca-i este aplicabil art. 1 al Regulamentul ui
de punere in aplicare a (UE) nr. 723/2011 a consiliului din 18 iulie 2011 — fiind
de natura a determina concluzia ca pretentiile sale de a beneficia de anularea taxel
antidumping 1n conditiile Tn care nu detine Tnscrisuri de natura mijloacelor de proba
reglementate de Codul de procedura fiscala conforme cu cerintele Regulamentului
de punerein aplicare a (UE) nr. 723/2011 al consiliului din 18 iulie 2011, descrise
Tn cuprinsul prezentel, se situeaza in afara cadrului legal.

In ceea ce priveste taxa pe val oarea adiugata in suma de XX X1 lei, se retine
ca in conditiile Tn care Tn mod corect organele vamale au stabilit n sarcina petentel
o diferenta de drepturi vamale stabilite suplimentar (taxa antidumping Th suma de
XXX lei), in conformitate cu art. 139 ain. (1) din Codul fiscal baza impozabila
pentru taxa pe valoarea adaugata este majorata cu taxa antidumping.

Referitor la penalitatile si dobanzile de intérziere in suma totala de 11.304 lei
aferente taxel antidumping si taxel pe valoarea adaugata stabilita suplimentar,
caculate Tn sarcina petentel prin Decizia pentru regularizarea Situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. XXX/18.09.2013 se retine
ca stabilirea de dobanzi de intérziere si penalitati de intérziere aferente taxei pe
valoarea adaugata stabilita suplimentar reprezinta masura accesorie in raport cu
debitul. Deoarece pentru debitul reprezentand taxa antidumping si taxa pe valoarea
adaugata stabilit suplimentar, contestatia a fost respinsa, rezultd ca si pentru
capatul de cerere privind dobanzile de intarziere si penditatile de Tntarziere,
calculate Tn sarcina petentei reprezentand masura accesorie, conform principiului
de drept accesorium sequitur principalem, contestatiavafi respinsa.

Pentru considerentele aratate mai sus si in temeiul art. 100 din Legea nr.
86/2006 privind Codul vamal a Romaniei, art. 78 alin. 3 din Regulamentul CEE
2913/1992 a Consiliului de instituire a Codului vamal, art. 77 si art. 78 din Ordinul
vicepresedintelui A.N.A.F. nr. 7.521 din 10 iulie 2006 pentru aprobarea Normelor
metodologice privind realizarea supravegherii si controlului vamal ulterior, art.
136, art. 139, art. 157 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile
si completarile ulterioare, Regulamentul (CE) nr.723/2011 ae Consiliului din 18
iulie 2011, coroborat cu art. 213 alin. (1) din OG nr. 92/2003, republicata, privind
Codul de procedura fiscala, in baza referatului nr. , Se

DECIDE:

- respingerea ca neintemelata a contestatiel formulate Tmpotriva Deciziel
pentru regularizarea situatiel privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul

14



vamal nr. XXX/18.09.2013 emisa de Directia Municipiului XXX pentru Accize si
Operatiuni Vamale in baza Procesului verbal de control nr. XXX/16.09.2013,
pentru sumatotala de XXX lel reprezentand:

- taxaantidumping — XXX le

- pendlitati deintarziere 15% - XXX lei

- dobénda deintarziere— XXX lei

- taxapevaoareaadaugata — XXX1 lel

- pendlitati deintarziere 15% aferente TVA - XXX lei

- dobéanzi deintarziere aferente TVA — XXX lei.

- prezenta decizie se comunicala:
-S.C. XXX SR.L,;
- Directia Regionala Vamala XXX.
Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi
atacata potrivit prevederilor legale la Tribunalul XXX in termen de 6 luni de la
primirea prezentel.

DIRECTOR GENERAL,

15



This document was created with Win2PDF available at http://www.daneprairie.com.
The unregistered version of Win2PDF is for evaluation or non-commercial use only.



http://www.daneprairie.com

