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 CURTEA DE APEL IAST
SECTIA CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL

DECIZIA NR. 408/CA
$edm" pubhca de la 14 iulie 201 0

Completul compus dm
- - Pregedinte - 777 T T 0
“Judecitor -
Judecitor - I e ]
Gt -

1’(3‘ rol pronunfarea asupra cauzei de contencios administrativ si fiscal perlIld pe -

: ta intimaté S.C. " " S.R.L, cu sediul in Vaslui, 5

inantelor Pubhce a Judefului Vaslui si Admmlstrana Finantelor Publice Vaslui, avind ca
ntestatie act administrativ fiscal - recursuri declarate impotriva sentinfei civile nr.
A/30.11.2009, pronuntati de Tribunalul Vaslui in dosarul nir.” 7/89/2008. .

La apelul nominal facut in sedinta publics, sunt lipsa reprezentantii partilor dm proces
Procedura este legal indepliniti.

Se referd, de céire grefier, ci dezbaterile au avut loc in sedinta publici de la 12 iulie
10, fiind consemnate in incheierea de sedinti de la acea dati, cind, din hpsa de. timp pentru
berare, s-a dispus aménarea pronuntanl pentru astizi 14 iulie 2010,

.. Dupd dehberare :

CURTEA DE APEL,

Asupra recursunlor de fati;

Prin sentinta nr. 283/CA din 30 nmembne 2009, Tribunalul Vaslui, respingand exceppa
ibilitdtii, a admis , in parte, acfiunea formulati de reclamanta S.C. S.R.L.
contradictoriu cu Directia Generald a Finantelor Publice Vaslui si Administratia
telor Publice Vaslui, dispunénd anularea deciziei nr. 39 din 14.02,2008, emisi de D.G.F.P.
deciziei de i impunere nr. din 5.12. 2Mportulu1 de inspectie fiscald nr.
31.10.2007, emisi de A.F.P. Vashi, cu privite la suma de ¢ " lei
czentdnd TVA, precum si a deciziei nr. 40 din 6. 03.2008. emisi _de D.G.F.P. Vaslui, a
gizicl nr, 165 din 26.10. 200T“a“ﬁpoarf‘é‘r8r & Inspectie isci 6.10.2007 si mr.
6.10.2007, cu privire la impozitul pe profit aferent anului 2005 si a majoririlor de

nde si majoriri prin ‘deducerea cheltuielilor de protocol de. |} lei, o lei,

lei, 1. leisi 1868,11 lei, peni:ru trimestrele 2, 3 §i 4 din anul 2005 i trimestrele

L .dm anul 2006, precum si in ceea ce priveste suma de » lei, reprezentind TVA

1atd si majoriri de intérziere, calculate pentru avansurile Incasate de S C. S.A, la

1 adiugat cheltuieli de ]udecatﬁ in sumi de el '

entru a se pronunfa astfel, prima. instan{d a refinut c& exceptia. madm151b1htatu actiunii,

Lneindeplinirea proceduru -prealabile de contestare a. rapoartelor de inspectie fiscali

mﬁ@ﬂ din 19.10. 2007 i din 26.10.2006, este nefondatd din moment ce, prin. decizia nr.
s au fost solutionate contestatiile formulate 1mpotnva actelor adnumstratlve

5, judetul Vaslui,. in contradictoriu cu intimatele - recurente Directia Generald a .

re, impozit calculat la baza impozabild de lei, cu privire la impozitul pe
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Procedind la verificarea legalitatii raportulm de  inspectie  fiscala

/31.10.2007, prima instantd a retinut ci, In ceea ce priveste suma de (
reprezentdnd diferentd TVA, pentru cheltuieli cu navele care nu mai erau in gestlu
reclamantei, fiind fnmatriculate sub pavilion grec, in cauzi nu au fost administrate probe care
ateste ci serviciile facturate dupé radierea navelor au fost prestate anterior, apreciind ¢i nu
poate recunoaste dreptul de deducere pentru achizitii de servicii care nu au fost ficute in folo:
unor operatiuni taxabile, fapt pentru care s-a respins contestatia cu privire la aceasti suma.

In ceea ce pmvegte suma de lei, reprezentind TVA aferentd unui avaos pmmt :
laSC. _  :SRL.: , prima instanté, constatind ci suma a fost achitati prin banc
fard a se indica titlul cu care s-a ficut acea platd, a apreciat a apreciat ci plata nefiind urmar
unei operatiuni impozabile, In sensul art, 126-128 Cod fiscal, contestatia este intemeiati

Referitor la suma de lei , TVA aferentd mirfurilor lipsi in gestiune , prim
instant3 a retinut ¢, desi, in mod logic qperatmnea de determinare a stocului de marfd de ]
punctul de lucru Filciu, prm luarea unei declaratii gestionarului si apoi prin calcul valori
intrérilor si iesirilor, inscrise in contabilitate, in perioada  1.09.2007 — 12.10.2007, este corects
modul in care s-a determinat stocul de marfd la data de 12.10.2007, ca valoare de reper, est
subiectiv, nerealizindu-se o inventariere efectivd a mirfurilor existente, .de citre echipa de
control, si cd, in lipsa unui inventar serios baza de impozitare nu poate fi' conmderata certi,
drept pentru care contestatia a fost admisa in aceasti parte.

In ceea ce priveste raportul de inspectie fiscald nr. din 19 octombrie 2007, prima
instan{i a gisit intemeiatd contestatia formulati cu privire la cuantumul bazei impozabile
suplimentare privind impozitul pe profit, aferent anului fiscal 2005, in cuantum de lei,
retinénd ci nu a fost intocmit un contract, prin care si se detalieze data si modalitatea predrii
bunurilor,.dar ¢d, din perspectiva raportului de drept comercial, se impune constatarea ci

* operatiunea juridici respectivi s-a executat in anul fiscal 2006, in momentul in care

contestatoarea a intrat in proprietatea bunurilor vindute, astfel ci suma facturati in anul 2005
reprezinti in realitate un venit in avans, suma de ! ? lei trebuind consideratd astfel venit
obtinut in trimestrul I al anului fiscal 2006 si nu al anului 2005, conmderente pentru care '
contestatia cu privire la cuantumul bazei impozabile suplimentare privind impozitul pe proﬁt
aferent anului fiscal 2005, in cuantum de 3 lei , a fost admisi. :

Examinidnd impozitul pe dividende, prima instanti a apreciat ca, degn multe din
cheltuielile ficute, precum cele cu procurarea de ochelari, medicamente, ciorapi etc., nu pot fi
asimilate unor cheltuieli de protocol, totusi alte cheltuieli, ficute cu achizitionarea de ceasuri,
bijuterii, tablouri, s-ar putea circumscrie unor astfel de cheltuieli , deductibile in mod limitat ,
dandu-se prevalentd principiutui naturii operatiunii fati de forma acesteia, admitindu-se, ca -
urmare, in parte, contestatia cu privire la impozitul pe dividende si dispunindu-se recalcularea
bazei impozabile, iar subsecvent acestei operatiuni recalcularea si a cuantumului obligafiilor

accesorii, considerindu-se ci, in mod legal, inspectorii fiscali au refinut ¢ suma de 7 lei
a reprezentat o incasare de dividende, respingindu-se contestatia privitoare la nnpo:«:ltul pe
dividende aferent unei baze impozabilede ... .__lei.

Cat priveste raportul de inspecfie fiscald nr. 27777 din 26.10.2007, prima 1nstan;é a
refinut ci sumade lei reprezintd TVA colectat aferent unor cheltuieli evidentiate in
baza unor bonuri fiscale fird si se fi formulat motive de contestatie pentru aceastd sumé si ci
din moment ce respectivele cheltuieli nu se referean la combustibil, se impune respingerea
contestatiei cu privire la- respectiva sumé, inregistrati eronat ca si TVA deductibili, apreciind
ci in ceea ce priveste suma de lei, reprezentdind TVA aferent valorii combustibiluiui
retinut ca neutilizat de societate pentru activitatea desfisuratd, se impune a se face aplicatiunea
art. 145 alin. 3 din Codul fiscal, intrucit bonurile fiscale respective nu indeplineau conditiile
cerute pentru a fi considerate documente justificative pentru decontarea TVA, evocindu-se in
sprijinul acestei concluzii Decizia nr. V din 15 ianuarie 2007 a Inaltel Curti de Casatie si
Justitie.

Considernd ci obhgajaa mreglstram contabile a operatiunilor economice revine
reprezentantilor agentului economic §i observind ci aprecierile expertului contabil nu sunt
sustinute de documente, prima instant#, ficand trimitere la practica instantei supreme, a respins,
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emejatd, contestafia cu privire la suma de’ 1e1 mregls ata eronat ca TVA
:bild; In ceea ce privegte suma de | lei , primits dela: ‘Brajlaét, aprecundu—se ci
sfiunea respectivd nu este o livrare de bunuri, ci o prestare de servicii;in sensul art. 129 Cod
astfel ¢ TVA trebuie colectatii asupra contravalorii . comisionylut. .aferent serviciilor
e, admitandu-se, pentru aceste motive, contestatia cu privire la. aceast; sﬁma
_In ceea ce priveste suma de blei, retinuti ca TVA ce trebme s fie colectatd,
ntd livrdrii externe a dout motoare de navd, -prima instanti, constatind- ci din confinutul
iractelor incheiate nu rezultd dacd navele erau sau nu echipate cu motoare, §i ¢4 bunurile au
ot facturate direct beneficiarului extern, pe data de 29.12.2005, in conditiilé. in care intrarea in
roptietatea vaselor s-a ficut in luna ianuarie 2006, a concluzionat ca 0pera¢1unea pretinsd nu
xistd, inldturdndu-se Concluziile expertului contabil, ca unele ce nu“sunt sustinute de
'ocumente si respmgandu-se pentru aceste motive , centestatia in aceasta parte aei. '
g Impotnva acestei sentinfe au introdus recurs reclamsnta S.C; "SRL.
Jaslui §i pirdtele Directia Generald a Finantelor Publice a Judetului Vaslm 51 Administratia
inantelor Publice a Municipiului Vaslui.
Reclamanta critici hotirarea primei instante pe motiv ¢i in mod nejustiﬁcat nu s-a dat
‘eficientd celor patru facturi inregistrate in contabilitatea sa §i cuprinse in anexa nr. 1 la raportul
e inspectie fiscald, ignordndu-se faptul ¢ vanzitorul avea obligatia si aducs navbele in stare-
e functionare si si le pozifioneze la chei, fapt ce implici operatiuni de tractare §i manevrare, -
dcute de firme specializate, cheltuieli ce au astfel legaturd stricti cu veniturile incasate, servicii
ind facturate cu respectarea art. 155 Cod fiscal, chiar daci navele au iesit din patrlmomu la
ata de 1.08.2008, -cheltuieli pe care le considerd a fi deductibile fiscal.
- In ceea ce priveste impozitul pe dmdende, aferent unei baze impozabile de lei,
reprezentdnd sumele ridicate de asociatul unic , recurenta sustine ci suma respectivd trebuia
tratatd ca fiind un debit ce trebuia restituit si nu ca dividends, in final apreciindu-se ci solutiile
. date in cazul raportului de inspectie fiscala nr. ! din 26.10.2007 ,,... nu a avut in vedere, in

renit nulte situafii, rafionamentul economic”, ci numai ..regulamentele in domemu care nu au fost
care’ i_'pretate in cadrul existent in cauzi”..
ofit,” Pirftele Administratia F 1nan;e10r Pubhcc a Municipiului Vaslui si Directia Generala a

. Finantelor Publice a Judetului Vaslui, prin recursurile ce au formulat, criticd hotarérea primei
. instante pe motiv c& nu s-a observat c¢f, din matérialul probator administrat, nu rezulti ci
clamanta ar fi restituit sumele de bani incasate de la S.C. t S.R.L. , Ci suma
lei, reprezentdnd TVA aferent mérfurilor lips3 din gestiune, s-a detennmat pe
2 inventarului efectuat la -data de 12 octombrie 2007, ca. diferenfi intre intririle in
ontablhtate si stocul existent, ci vinzarea efectuati citre S.C.| _ - S.A. Grecia nu este
onforma prevederilor Codului civil, din moment ce bunul individual determinat nu se afla
,propnetatea véinzitorului, corect inregistrindu-se venitul in trimestrul I al anului 2006, ci
existd nici un temei pentru a se considera ci achizitiile de produse alimentare, ceasuri,
iterii, tablouri, aparate medicale etc., aveau caracter deductibil, ¢i nu s-au intocmit facturi
scale de decontare a sumelor de bani catre_S_.C. - S.A., conform art. 137 alin. 3 lit. e

A a fiscal si ca, in lipsa dovezii decontirii, ele cu fost tratate in mod corect ca venituri, precum
: in & obligarea la cheltuieli de Judecata nu s-a ficut in functie de valoarea sumelor admise in
icé - Voarea reclamantei.

rea Pardtele ~ recurente, prin mtampmanle depuse, au SOllCItat respingerea recursului
ind ,Omovat de reclamants, iar aceasta din urmi, la randul ei, prin 1ntamp1naxe a sothtat
yui reSplngerea recursurilor promovate de catre péarate.

Din examinarea actelor si lucrarilor dosarului, prm prisma motivelor de recurs §i a
dispozztulor legale aplicabile , Curtea repne ci, in wma’ verificirilor efectuate, in cursul anului
07, de citre inspectori din cadrul . Administratiei Finantelor Publice Vaslui, au fost
tocmite un numir de trei rapoartc, ce au fost inregistrate sub nr. ! ) din 19.10.2007, nr.
~-0-din 26.10.2007 si nr. 277 din 31.10.2007 ,ci impotriva acestora S.C.

R.L. a formmnlat contestatiile ce au fost mreglsrrate sub nr. 35117 din 25.11.2007 s1 respectiv
“Sub qr, 1 26.11.2006, gi'cd, asupra acestor contestatii , D.G.F.P. Vaslui s-a pronuntat
ns, _
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prin decizia nr. 39/2007 din - 14 02, 2008 si rcspectiv

6.03.2008, acte administrative a ciror anulare se solicitd prin
Curtea constats, de asemenea c4, in urma constatéril
_ mspecpe fiscald mai sus-menfionate, Administratia Fman;el
de impunere nr. din 19 octombrie 2007, nr. i din 26 of 200
din.  noiembrie 2007, prin care, in sarcina " S.C. Kimi Tradin aslud, au fo:
»obligatii fiscale suplimentare de plata” acte administrativ fiscale fost contest.
procedura administrativd §i hici prin cererile de chemare in ju fost inreg
Tribunalul Vaslui subnr. 7/89/2008 sinr.” | /89/2008.
Pe langa faptul ci nu a fost legal investiti cn cererea de anul >
dei impunere amintite, Tribunalul Vaslui a procedat la desfiintarea lor,
chemat in judecati pe emitentul actului, respectlv pe Adnnmstm;:a
: Mumc1p1ulu1 Vashi, ' .
in conditiile in care, prin incheierea din 12 octombne 2009, Tribunalt
introducere in cauzd a A.F.P. Vashui , formulat de parata D.G.F.P., Vaslui, ia
din 9 noiembrie 2009 s-a dispus, fara nici o motlvare si cu ignorarea imj
permise deart. 16 ind. 1din Legeanr. '554/2004, ,,cxtarea pérételor, D,G.F.P.- Vaslui g
Vaslui”, degi pini la acel termen respectiva structura admlmstratlva mumc1pa1é ni ﬁgm
parte in proces.

Mai mult decat atat, pnma instanti nu a sesxzat faptul cd, potrivit dlspozmﬂor art
Cod procedurd fiscal , dreptul de a contesta se poate “exercita in mod exclusiv, doat cu p
la ,titlal de creanti si impotriva altor acte administrative “fiscale™; nu si mpomva unot
care nu au valoarea $1 semmﬁcapa cerute pentru acest t1p de acte de autontate, en:use inn
de putere public. - .

- 0rl Q.G. nr. 92/2003 deﬁneste nonunea de act admunstratlv fiscal in mtelesul ace
act normativ, ca fiind actul emis de organul ﬁscal competent in aplicarea Ieglslagex pm
stabilirea , modificarea sau stmgerea ‘drepturilor si obhgapﬂor fiscale.

Curn doar deciziile de impunere pot fi considerate in.cauzi acte adnnmstratlv fisci
intrucét doar prin intermediul lor au fost stabilite obhga;u fiscale determinate, iar rapoart
mtocmlte de inspectorii fiscali apar ca sxmple acte de cohstatare, ce nu dau nagtere, prin |

insele, unor obligatii fiscale,” Curtea apreciazi ci solutxa legald ce trebuia dati contestatii
formulate de reclamanta - recurents era aceea de respingere a acestora, ca fiind inadmisibile.

Faptul ca organul fiscal a cercetat totugi pe fond aceste contestatii nu poate avea inss 1
o semnificafie sau urmiri juridice, In ceea ce priveste legalitatea sesiziirii organului fiscal
implicit a actiunii de sesizare a instantei din moment ce art. 213 Cod procedurs fiscald obl;
organul competent si solutioneze contestatia in limitele semzém care In spe‘;a se refera la a
ce nu aveau valoarea de acte administrativ — fiscale.

Ca atare, constatind ci prima mstan;a a depisit in mod nepenms limitele mvesnm,
s-a pronuntat in contradictor cu o structurd administrativi ce nu a fost chemati in Judecaté
au fost anulate ace ale unui organ fiscal ce nu a figurat ca patte in prezenta cauzi, si ¢i ins
procedura administrativa trebuia considerati ca fiind esenfialmente viciati, din moment ce nu
au atacat actele administrativ fiscale prin care obligatiile au fost stabilite, in spetd deciziile
impunere, emise pe baza rapoartelor de inspectie contestate, Curtea apreciazi ci solm;lonax
litigiului  s-a facut cu neobservarea regulilor instituite pnn Codul de proceduri fiscal, p

Codul de procedurd civild si prin Legea nr. 554//2004 si ci, in atare sﬁuane ‘8¢ impu
admiterea recursurilor promovate de pérfte, modificarea hotrérii atacate si, in fond, respmger
actiunii reclamantei, in intregul ei.

fn ceea ce priveste recursul promovat de cétre reclamanta, Curtea constata ci acesta e
nefondat, atfit pentru faptul neregulatei sesiziri a instantei, cat si pentru mcélcarea regulil
aplicabile procedurii administrative urmate, dar §i pentru faptul ¢, indiferent ce reguli ar ury
in materie comercialé, in materie fiscald ea avea obligatia respectarii cu rigurozitate a Le;
contabilitifii si Codului fiscal, in mod corect prima instant3 ddnd eficientd dezlegarii date
inalta Curtea de Casatle si Justme prin decizia nr. V chn 15 ianuarie 2007, probleme1 aphca

te in cele trei )
‘aslui a emi




spozitiilor art. 21 alin: 4 lit. £ §i art. 145 alin. 8 lit. a5i b~ dm Legea nr. 571/2003 prlvmd
odul ﬁscal precum i ale art. 6 alin. 2'din Legea contablhtﬁtunr 82/1991. o B ?7

le

3} 4 ‘. .

e PENTRU ACESTE MOTIVE

in IN NUMELE LEGI _ o |
la DECIDE .

: Admite cererile de recurs introduse de paratele AdministrafiaFinanielor Pubhce a
Mun1c1p1ulu1 Vaslui si Directia Generals a Finantelor Publice “a- Juderulm Vaslui impotriva
sentinfei nr. 283/CA/ din 30 noiembrie 2009, pronuntati de Tnbunalul Vaslm sentm;a pe care

o modifici in parte.
1 in fond, respinge actiunea formulati de reclamanta S.C.. i _S.R.L. Vaslul,
€ in contradictoriu cu péaratele Administraia Finantelor Publice a Municipiului Vaslui si Directia -

Generald a Finanielor Publice a Judetulm Vaslui, avAnd ca obiect anularea deciziilor nr. 39 din
14 februarie 2008 si nr. 40 din 6 martie 2008, ennse de périta D.G.F.P. Vaslui, precum $1 a

. deciziilor de impunere nr. '/5 12,2007, ar. [ /19.10.2007 si nr. /26.10.2007, si a
5 . rapoartelor de inspecfie fiscald nr. (77773/31.10.2007, nr. | 19,10, 2007 si nr :
e )/26.10.2007, emise de A.F.P. Vaslui. ) : #
e Respinge cererea reclamantei de obligare a paratelor la plata cheltuielilor de judecati. : i
n Respinge recu_ziul introdus de reclamanta S C.,, "S.R.L. ‘ !
_ T Irevocabils. ~ :
I Pronuntati in sedinfa publici dm 14 iulie 2010
i
PRESEDINTE, _ E TOR - QTD'ECAT R, GREEIER,
SN
N éﬁ I 4
b é:”’ ¥ AA WP
Red. T.DM. S - o
Tehnored. M.C. ' o o ' o
02 ex. ‘
12.08.2010

Tribunalul Vaslui
Jud.
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