MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE

YANAF

Agen;ia Nationalé de Agentia Nationald de Administrare Fiscala
H : 4 Str. Apolodor, nr. 17, sector 5,

Administrare Fiscala Soontodt OB 050741

Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor Tel./ fax: 021.319.97.54

Email: contestatii.anaf@anaf.ro

DECIZIA nr. 000/05.2020
privind solutionarea contestatiei formulata de
persoana fizica X,
inregistrata la Agentia Nationala de Administrare Fiscala -
Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor
sub nr.A_SLP 000/2020

Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor din cadrul Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala a fost sesizata de Directia Generala
Control Venituri Persoane Fizice prin adresa nr.A_VEF 000/2020, inregistrata
la Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor sub nr. A_SLP 000/2020,
asupra contestatiei formulata de persoana fizica X.

Contestatia a fost formulata impotriva Deciziei de impunere privind
impozitul pe venit stabilit suplimentar in cadrul verificarii situatiei fiscale
personale nr. A_VEF 000/2019, emisa in baza Raportului de verificare fiscala
nr. A_VEF 000/2019 de catre Directia Generala Control Venituri Persoane
Fizice, avand ca obiect suma de 000 lei, reprezentand:

- 000 lei impozit pe venit;

- 000 lei dobanzi aferente impozitului pe venit;

- 000 lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit;

- 000 lei penalitati de nedeclarare aferente impozitului pe venit.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 270 alin. (1) din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, la registratura Directiei Generale Control Venituri
Persoane Fizice.

Constatand ca in speta sunt indeplinite dispozitiile art. 268, art. 269, art.
270 alin. (1) si art. 272 alin. (5) lit.c) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, Directia Generala
de Solutionare a Contestatiilor din cadrul Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala este legal investita sa solutioneze contestatia formulata de persoana
fizica X.

Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679

1/31



. Persoana fizica X, contesta Decizia de impunere privind
impozitul pe venit stabilit suplimentar in cadrul verificarii situatiei
fiscale personale nr. A_VEF 000/2019, emisa in baza Raportului de
verificare fiscala nr. A_VEF 000/2019 de catre Directia Generala Control
Venituri Persoane Fizice, pentru urmatoarele considerente:

Contestatarul X sustine ca nu a incalcat prevederile art.10 din Codul de
procedura fiscala, intrucat incepand cu data de 29.01.2019 pana la data de
20.09.2019 au existat 7 intalniri cu organele de verificare fiscala, fiind
prezentate explicatii si documente, fapt pentru care nu se poate invoca o
lipsa de cooperare.

De asemenea, acest temei legal nu poate fi interpretat in mod
trunchiat, deoarece pentru anumite situatii, este nerezonabil sa fie solicitate
documente care sa ateste provenienta sumelor de bani, cum ar fi darurile
acordate de membrii familiei, documente/inscrisuri ce atesta o eventuala
intelegere familiala de gestionare la comun a fondurilor, mentionand cu titlu
de exemplu dovedirea sumelor ce reprezinta darurile de nunta si botez,
pentru care se afla in imposibilitatea morala de a prezenta inscrisuri.

Totodata, contestatarul sustine ca, in aplicarea prevederilor art.3 alin.
(2), art.6 alin.(2) si art.55 alin.(2) din Codul de procedura fiscala si art.21 din
OPANAF nr.675/2015, organele de verificare fiscala au invocat cu rea-
credinta prevederile art.146 alin.(3) din Codul de procedura fiscala, intrucat
neexistand posibilitatea  preconstituirii  unui  inscris, iar anumite
evenimente/daruri/fonduri nu se pot proba in mod obiectiv cu un document,
nu echivaleaza cu faptul ca informatiile nu trebuiau luate in considerare pe
motiv ca ele ar fi false. Organele de verificare fiscala au echivalat
imposibilitatea preconstituirii unui inscris in ceea ce priveste sumele primite
cu titlu de dar de nunta/botez sau sumele primite de la membrii familiei cu
cea a unei incercari din partea contestatarului de a crea o situatie fiscala
mai favorabila.

Contestatarul afirma ca in virtutea rolului activ, limitat de principiul
rezonabilitatii, organele de verificare fiscala nu trebuiau sa puna semnul
egalitatii intre controlul efectuat asupra unei persoane fizice, ce acopera o
perioada fiscala destul de mare, si cel efectuat asupra unui profesionist ce
desfasoara operatiuni economice strict reglementate din perspectiva
documentelor si a contabilitatii.

De asemenea, se sustine ca este nerezonabil sa i se solicite
documente ce atesta primirea darurilor de nunta/botez sau sumele
gestionate la comun cu intreaga familie, in conditiile in care organizarea
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evenimentelor respective nu constituie o imprejurare care sa nu fi fost
recunoscuta de organele de verificare fiscala.

Persoana fizica contestatara sustine ca la data de 01.07.2013 era deja
imputernicit deplin de parintii sai pentru conturile detinute de acestia la banca
L, precum si ca utilizator pe aplicatia M, respectiv la data de 14.02.2013 de
tatal sau A si la data de 08.04.2013 de mama sa B, atasand la contestatie
extrase de cont pentru perioada 01.07.2013-31.12.2013.

De asemena se mentioneaza ca, pe parcursul verificarii fiscale au fost
depuse extrase bancare de la bancile C, D (fosta E), F (fosta G), fosta H, I, J
banca pentru locuinte, K banca pentru locuinte si L.

Contestatarul sustine ca, sursa fondurilor in perioada mentionata
anterior este constituita din: retragerile de numerar din cele 3 conturi ale
acestuia si ale parintilor sai, in suma de 000 lei; retragerile de numerar din
depozitul acestuia si al mamei sale de la banca C ajuns la scadenta in suma
de 000 lei si imprumutul facut de bunicii sotiei sale in 23.10.2013 la CAR N in
vederea oferirii drept "dar" la cununia si nunta acestuia de la inceputul anului
2014 in suma de 000 lei, iar utilizarile de fonduri sunt reprezentate de
depunerile de numerar la bancile mentionate mai sus, in baza extraselor
bancare, in suma de 000 lei.

La aceste surse de numerar, persoana fizica verificata sustine ca ar
trebui adaugate si arenda primita in numerar de tatalui sau, prin mandat
postal, la finalul anului 2013, precum si pensiile bunicului sau O, respectiv
pensia de nevazator cu insofitor permanent, de veteran de razboi, de urmas
dupa deportarea din Cadrilater si pensia obignuita, primite in numerar prin
posta.

In concluzie, contestatarul sustine c&, pentru ultimele 6 luni ale anului
2013, sursa fondurilor a fost in suma de 000 lei, utilizarile de fonduri in suma
de 000 lei, rezultand ca ar fi dispus de un sold in numerar de 000 lei, existent
la inceputul anului 2014, suma ce ar trebui scazuta din totalul bazei
impozabile.

Contestatarul precizeaza ca a dat toate detalile despre depunerile/
retragerile de numerar efectuate, despre toate conturile detinute de el si de
membrii familiei sale (sotie, parinti si bunic), organele de verificare fiscala
negasind nimic in plus fatd de cele expuse prin declaratile pe propria
raspundere si notele explicative date, verificarea fiscala fiind efectuat fara a
se tine cont de conceptul de "familie” care in anumite situatii, datorita relatiilor
stranse intre membrii familiei, presupune gestionarea fondurilor in comun. Cu
titlu de exemplu se mentioneaza situatia tichetelor de masa obtinute de sotia
sa pe parcursul a trei ani, pentru care a prezentat adeverinte, ce nu a fost
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luata in calcul de organele de verificare fiscala intrucat nu a fost mentionata
valoarea tichetelor, desi aceste informatii puteau fi gasite pe internet.

De asemenea, se sustine ca organele de verificare fiscala nu au tinut
cont de sumele primite de tatal sau in numerar, prin mandat postal in
perioada 2014-2016, corespunzatoare contractelor de arenda prezentate
(sumele identificate in baza de date Fiscnet fiind mai mici decat cele primite
in realitate de tatal sau, potrivit cupoanelor postale anexate) si nu au luat in
calcul nici pensiile bunicului sau O, primite in numerar.

Pentru a evidentia relatile strénse din cadrul familiei si faptul ca
veniturile sunt la comun, contestatarul precizeaza ca a platit obligatiile
bugetare principale din decizia de impunere din contul mamei sale cu
acordul deplin al parintilor sai pentru a beneficia de prevederile O.G. nr.6/
2019, urméand ca dupa solutionarea litigiului sa solicite repunerea in situatia
anterioara.

Contestatarul critica faptul ca organele de verificare fiscala nu au t{inut
cont de istoricul comportamentului fiscal, respectiv ca, inca de la primele
depozite bancare ale familiei, acestea au fost facute pe numele sau, cu
mama sa ca imputernicit, sau pe numele mamei sale, cu acesta ca
imputernicit, apoi la scadenta depozitelor, banii erau ridicati mereu in
numerar si ori erau depozitati la alta banca, ori erau pastrati in casa.

Totodata, contestatarul precizeaza faptul ca nu au fost luate in
considerare nici depozitele constituite de mama sa B la bancile G si P, unde
acesta detinea calitatea de imputernicit inca de la deschiderea acestor
conturi, intrucat era trecut numele mamei sale, dar si datorita faptului ca pe
extrasul de cont a fost trecuta mentiunea *vanzéari marfa”, desi niciunul dintre
memobrii familiei sale nu au detinut o firma prin care sa comercializeze
marfuri, mentiunea fiind trecuta din greseala de catre functionarul bancar,
sursa acestor sume fiind in realitate economiile detinute.

Totodata, se sustine ca nu a fost luat in considerare depozitul bancar
constituit de mama sa B in data de 28.07.2015 la banca E in suma de 000
lei, pe motiv ca nu apare numele contestatarului, desi acesta detinea
imputernicire pe cont inca de la constituire.

Pe de alta parte, contestatarul precizeaza ca, suma de 000 lei obtinuta
de bunicul sau O, ca urmare a unui proces cu R, a fost virata in data de
19.01.2015 intr-un cont bancar detinut de acesta, din care mama sa B a
retras in numerar suma de 000 lei, suma oferita ulterior esalonat
contestatarului, conform dorintei bunicului sau.

in ceea ce priveste relatia cu matusa mamei sale, S, contestatarul
sustine ca s-a ajuns la concluzia, in actele administrative contestate, ca in
urma verificarii veniturilor acesteia, din pensie nu avea posibilitatea sa ofere
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sumele de bani mentionate de persoana fizica verificata, or in cuprinsul
actelor administrative atacate se mentioneaza faptul ca sumele de bani
obtinute din arenda de persoana fizica S au intrat in contul mamei persoanei
fizice verificate, acesta din urma constituind diferite depozite, aspect ce este
in concordanta cu declaratile scrise date de contestatar pe parcursul
verificarii situatiei fiscale personale.

Pe de alta parte, in mod eronat s-a luat in considerare doar venitul din
pensie al persoanei fizice S, in conditile in care au fost mentionate pe
parcursul verificarii fiscale si alte surse, respectiv renta viagera inca din anul
2008, vanzarea a doua terenuri agricole, vanzarea a doua locuri de veci in
anul 2007, vanzare masina personala, arenda inca din anul 1998, bani pe
care i-a primit intotodeauna in numerar.

Contestatarul mentioneaza faptul ca in cuprinsul unei Note explicative
transmisa prin e-mail, acesta a efectuat un calcul aproximativ al veniturilor
persoanei fizice S doar din documentele pe care le detinea la acel moment,
respectiv vanzarea a doua terenuri agricole si carnetul de renta viagera ce ar
fi acoperit sumele pe care i le-a oferit aceasta ca "dar manual”’, in mod
esalonat.

Contestatarul precizeaza faptul ca matusa mamei sale, S nu a dorit sa
incheie cu mama sa un contractde intretinere, ci a facut un testament, pe
motiv ca dispunea de suficiente surse de venituri si a dorit ca toata averea ei
sa ramana in familie, ea neavand copii.

in ceea ce priveste depunerile si retragerile de numerar in/din conturile
bancare, contestatarul sustine ca mentiunile din cuprinsul actelor contestate
sunt subiective, organele de verificare fiscala intelegénd ca, fiind imputernicit
pe conturile bancare ale parintilor din banca L inca din 2013, avea dreptul
legal sa efectueze operatiunile respective, iar pentru facturile curente, plata
era efectuata de acesta prin aplicatia M, aplicatie pe care contestatarul era
imputernicit.

Referitor la alte cheltuieli curente ale celor doi parinti si ale bunicului,
contestatarul sustine ca era suficienta pensia bunicului, din care se mai
faceau si economii, intrucat facturile erau platite de catre contestatar prin
internet banking, majoritatea produselor alimentare proveneau din
gospodaria de la tara, iar carburantul pentru masina tatalui sau era platit de la
locul de munca.

Contestatarul mai sustine ca nu exista o obligatie legala de a nu depasi
un anumit termen intre retragere si depunere in numerar, astfel incat
neinvestind si neachizitiondnd nimic pe parcursul anilor, este nefondata
remarca "nu exista o corelare” intre acestea, organele de verificare fiscala
putand extinde verificarea acestui interval de cateva zile.
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Referitor la veniturile din pensii obtinute de bunicul sau O, contestatarul
precizeaza ca, organele de verificare fiscala puteau verifica veniturile
acestuia din perioada 2014-2016 dupa CNP, iar potrivit documentelor
prezentate, respectiv cupoanele de pensii din penultima luna de viata,
respectiv luna ianuarie 2018, acestea au fost in cuantum de 000 lei (pensia
obisnuita, pensia de nevazator, de veteran de razboi si de urmas dupa
deportarea din Cadrilater).

Totodata, contestatarul prezinta o situatie, aferentd perioadei 2014-
2016, privind utilizarile de fonduri si sursele de fonduri, precum si un bilant al
retragerilor de numerar efectuate in perioada 2013-2016 din conturile
bancare detinute la L atat de contestatar cat si de parintii acestuia, B si A.

Astfel, in opinia contestatarului, organele de verificare fiscala trebuiau
sa observe ca sumele retrase din conturile bancare erau “rotunde” si de
valoare mare in majoritatea lor covérsitoare, neexistand intentia de a
achizitiona ceva anume, ci doar pentru crearea imediata a unor depozite
bancare si renovarea locuintei persoanei fizice S, care ulterior nu s-a mai
realizat, sumele regasindu-se tot in depozite, dar la un interval de timp.

Contestatarul mentioneaza fapul ca exista unele neconcordante la
capitolul VI "Anexe” din cuprinsul raportului de verificare fiscala contestat,
formuland totodatda un opis al documentelor depuse prin contestatia
formulata.

in concluzie, persoana fizicd X solicita admiterea contestatiei cu
consecinta anularii in intregime a actului administrativ fiscal contestat,
prin care au fost stabilite obligatii fiscale suplimentare in sarcina sa,
reprezentand impozit pe venit si accesorii.

Il. Organele de verificare fiscala din cadrul Directiei Generale
Control Venituri Persoane Fizice prin Raportul de verificare fiscala nr.
A_VEF 000/2019 si Decizia de impunere nr. A_VEF 8240/ 12.11.2019, au
stabilit pentru perioada 01.01.2014-31.12.2016, urmare verificarii
situatiei fiscale a persoanei fizice X, urmatoarele:

Urmare verificarii situatiei fiscale a persoanei fizice X, organele de
verificare fiscala au constatat ca acesta a utilizat in perioada 01.01.2014-
31.12.2016, din surse neidentificate, fonduri in numerar mai mari decat cele
provenite din surse impozabile si neimpozabile declarate conform legii sau
dupa caz probate cu documente justificative sau din surse neimpozabile
idenfiticate, in cuantum de 000 lei, astfel:

- in anul fiscal 2014, organele de verificare fiscala au constatat utilizari
de fonduri in suma de 000 lei, reprezentdnd in principal operatiuni de
depunere numerar in contul bancar detinut de persoana fizica B, majorarea
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soldurilor conturilor bancare, dar si transferuri bancare catre persoanele
fizice B si A, cheltuieli personale de trai efectuate in numerar, cheltuieli
efectuate prin intermediul conturilor bancare, impozite achitate pentru
regularizat si contributii de asigurari sociale de sanatate si cheltuieli cu
comisioane bancare, pentru care au fost identificate surse de fonduri in
suma de 279.967 lei, reprezentand incasari din venituri impozabile declarate
de natura celor din salarii, dobanzi bancare si exercitarea unei profesii libere
si comerciale, depuneri numerar de catre persoana fizica T, transfer bancar
de la persoanele juridice W SRL si Z SRL, incasare subventie de stat,
transferuri de fonduri in numerar, reprezentand retrageri de numerar din
conturile bancare detinute de persoanele fizice B si A si contravaloarea
tichetelor de masa, rezultand astfel o diferenta de venituri suplimentare din
surse neidentificate in suma de 000 lei.

- in anul fiscal 2015, organele de verificare fiscala au constatat utilizari
de fonduri in suma de 000 lei, reprezentand in principal operatiuni de
depunere numerar in conturile bancare detinute de persoanele fizice B, A si
AB, majorarea soldurilor conturilor bancare, achizitia unui bun mobil, dar si
transferuri bancare catre persoanele fizice B, A, AC si AB, cheltuieli
personale de trai efectuate in numerar, cheltuieli efectuate prin intermediul
conturilor bancare, impozite achitate pentru veniturile obtinute din activitati
independente, diferente de impozit anual de regularizat si contributii de
asigurari sociale de sanatate si cheltuieli cu comisioane bancare, pentru
care au fost identificate surse de fonduri in suma de 000 lei, reprezentand
incasari din venituri impozabile declarate de natura celor din salarii, dobanzi
bancare si exercitarea unei profesii libere si comerciale, depuneri numerar
de catre persoana fizica AC, incasare alocatie de stat, transferuri de fonduri
in numerar, reprezentand retrageri de numerar din conturile bancare
detinute de persoanele fizice B si A si contravaloarea tichetelor de masa,
rezultand astfel o diferenta de venituri suplimentare din surse neidentificate
in suma de 000 lei.

- in anul fiscal 2016, organele de verificare fiscala au constatat utilizari
de fonduri in suma de 000 lei, reprezentand in principal majorarea soldurilor
conturilor bancare, dar si transferuri bancare catre persoanele fizice B, A, AC
si AB, cheltuieli personale de trai efectuate in numerar, cheltuieli efectuate
prin intermediul conturilor bancare, impozite achitate pentru veniturile
si contributii de asigurari sociale de sanatate, cheltuieli cu comisioane
bancare si transferuri bancare pentru achizitia de titluri de stat, pentru care
au fost identificate surse de fonduri in suma de 000 lei, reprezentand
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incasari din venituri impozabile declarate de natura celor din salarii, dobanzi
bancare, exercitarea unei profesii libere si comerciale si din cedarea
folosintei bunurilor, depuneri numerar de catre persoana fizica Q, transfer
bancar de la persoanele juridice Z SRL si V SRL, incasare alocatie de stat,
transferuri de fonduri in numerar, reprezentand retrageri de numerar din
conturile bancare detinute de persoanele fizice B si A si contravaloarea
tichetelor de masa, rezultand astfel o diferenta de venituri suplimentare din
surse neidentificate in suma de 000 lei.

in vederea determinarii numerarului detinut la inceputul si sfarsitul
anilor 2014, 2015 si 2016, precum si a sursei din care provine acesta,
organele de verificare fiscala au solicitat persoanei fizice verificate X
informatji, clarificari, explicatii, documente justificative si alte mijloace de
proba.

Pentru justificarea fondurilor detinute si a sursei acestor fonduri,
persoana fizica verificata a declarat prin Nota explicativa nr.000/2019 ca
obisnuieste sa acumuleze fonduri in numerar, in ron, euro si dolari,
prezentand o serie de valori ale fondurilor acumulate in numerar la inceputul
si sfarsitul anilor verificati 2014, 2015 si 2016, valori ce au fost modificate
ulterior, prin Declaratia pe propria raspundere nr. A_VEF 000 depusa in 2019,
astfel: la data de 01.01.2014 detinea in casa suma de 000-000 lei, dar si
economiile parintilor si bunicilor sai, fara insa a le cuantifica; la data de
01.01.2015 detinea suma de 000 lei si 000 euro; la data de 01.01.2016
detinea 000 lei si 000 euro si la data de 31.12.2016 detinea 000 euro,
persoana fizica verificata efectuand si un calcul in sustinerea soldurilor de
numerar rectificate.

De asemenea, organele de verificare fiscala au constatat ca, persoana
fizica verificatda a mentionat ca detinea in mod obisnuit aproximativ 000-000
lei in casa, suma reintregita de fiecare data prin retrageri de numerar, fapt
pentru care s-a dedus ca si la data de 01.01.2014, detinea aceeasi suma,
restul sumelor de bani mentionate in lei si euro la sfarsitul anilor fiscali 2014,
2015 si 2016 provenind dintr-un calcul simplu al "intrarilor” si "iesirilor” sau
dintr-un bilant intre retragerile/intrarile de numerar si depunerile de numerar,
prezentat cu ocazia Declaratiei pe propria raspundere nr.A_VEF 000/2019,
fara a preciza sursa aferenta acestor fonduri sau documentele justificative
care sa ateste propriile sustineri.

In ceea ce priveste detinerile in numerar, persoana fizica verificati a
declarat initial ca scopul l-ar fi constituit realizarea unei investitii (renovarea
casei persoanei fizice S, matusa mamei sale, ori achizitionarea unui teren),
iar ulterior, pe parcursul verificarii fiscale, a declarat ca scopul a fost de
economisire, sumele in numerar fiind folosite la constituirea de depozite,

Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679

8/31



organele de verificare fiscala constatand necorelarea acestor declaratii in
ceea ce priveste cuantumul detinerilor in numerar in locuinta personala intr-
un cuantum ridicat.

Totodata, persoana fizica verificata a mentionat ca, pentru depunerile/
retragerile de numerar a prezentat extrase de cont bancar, emise pentru
conturile detinute de el si de parintii sai, conturi pe care este imputernicit,
precum si documente bancare, emise de institutile bancare la care exista
conturi sau depozite deschise.

Organele de verificare fiscala au constatat ca, pe de o parte a bilantului
prezentat de persoana fizica verificata sunt trecute intrarile de numerar,
sursele soldurilor de numerar reprezentate de retragerile de numerar din cele
3 conturi, personale si cele ale parintilor sai de la L S.A., ridicarea banilor din
depozitele ajunse la scadenta, banii din arenda tatalui sau, banii economisiti
din pensiile bunicului O, banii din procesul cu R, precum si banii primiti la
nunta si botez, iar de cealalta parte a bilantului sunt trecute iesirile de
numerar reprezentate de depunerile din diferite depozite sau de la
contractele de economisire-creditare de la banca K sau |, fara ca persoana
fizica verificata sa prezinte documente sau alte mijloace de proba relevante,
referitoare la sumele reprezentand sursa soldurilor de numerar, respectiv a
banilor din arenda tatalui sau, banii economisiti din pensiile bunicului O, banii
din procesul cu R, precum si banii primiti la nunta si botez.

Prin declaratia atasata Declaratiei de Patrimoniu si Venituri nr. A_VEF
000/2019, persoana fizica verificata a mentionat ca o mare parte a
economiilor bunicilor VS si VV si bunicilor O si OG, i-au fost transferate lui si
parintilor sai, B si A, iar prin prin Nota explicativa nr. A_VEF 000/2019 a
mentionat ca a dobandit 100% din valoarea economiilor bunicilor, respectiv
suma de 000 lei si 000 U.S.D, de la VS si VV, si 000 lei si 000 euro, de la O si
OG, sumele de bani fiindu-i oferite cadou in ultimii ani de viata (VS —
decedat in anul 2008 si VV — decedata in anul 2009), respectiv in anul 2011
de catre O, sumele fiind depozitate in locuinta personala in care au locuit
impreuna, cu scopul achizitiei unui imobil, insa ulterior banii au fost
economisiti.

Totodata, persoana fizica verificata a declarat ca sumele primite de la
cei 4 bunici impreuna cu cele ale parintilor sai, au constituit sursa pentru
primele depozite bancare deschise in anul 2012 la E S.A si in anul 2013.

Avand in vedere informatiile detinute/obtinute, coroborate cu
informatjile furnizate si documentele depuse de persoana fizica verificata,
referitoare la numerarul la purtator, organele de verificare fiscala au constatat
ca persoana fizica verificata nu a probat cu documente sau alte mijloace de
proba relevante, suma declarata ca sold de numerar la data 01.01.2014,
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avand ca sursa economiile bunicilor materni (VS si VV), respectiv bunicilor
paterni (O si OG), coroborat cu declaratiile contradictorii date pe parcursul
verificarii fiscale, fiind declarate ca sold de numerar la data de 01.01.2014,
dar si ca sursa pentru constituirea depozitelor bancare din anul 2012,
respectiv 2013, astfel incat nu au luat in calcul la verificarea situatiei fiscale
personale a persoanei fizice X soldul de numerar declarat ca detinut la data
de 01.01.2014.

Cu privire la cresterea/diminuarea conturilor bancare, organele de
verificare fiscala au analizat atat conturile curente cét si conturile de depozit
ale persoanei fizice verificate, constatdnd o majorare a valorii soldurilor
conturilor bancare in anii 2014, 2015 si 2016, dar si o majorare a soldurilor
initiale ale conturilor bancare in perioada verificata, reprezentand pe de o
parte sumele de bani constituite in depozite bancare in anii anteriori
perioadei verificate, valoarea acestora Tinregistrdnd o crestere prin
capitalizarea dobanzilor incasate, iar pe de alta parte prin depuneri personale
de numerar. Totodata, organele de verificare fiscala au identificat depuneri de
numerar efectuate de persoana fizica verificata in conturile bancare ale
parintilor sai, B si A, precum si depuneri de numerar efectuate de alte
persoane fizice si juridice Tn conturile bancare personale.

Prin urmare, din reconstituirea intrarilor si utilizarilor de numerar,
corelata cu informatiile rezultate din analiza operatiunilor financiare reflectate
in documentele prezentate de persoana fizica verificata si/sau obtinute de la
terti, organele de verificare fiscala au constatat ca persoana fizica nu a
prezentat mijloace de proba, mijloace necesare identificarii sursei fondurilor
banesti utilizate in anii 2014, 2015 si 2016, fapt ce au condus la stabilirea
unor venituri a caror sursa nu a fost identificata, si a avut efect majorarea
bazei impozabile ajustate prin utilizarea Metodei sursei si utilizarii fondului, de
reconstituire a veniturilor realizate pe seama fondurilor utilizate de persoana
fizica supusa verificarii situatiei fiscale personale.

Prin aplicarea cotei legale de impozit pe venit de 16%, conform
prevederilor art.797 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile gi completarile ulterioare, in vigoare in perioda 2014-2015 si
art.117 din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, in vigoare in anul 2016, a rezultat un impozit pe venit
suplimentar din surse neidentificate de plata, calculat la diferenta rezultata
intre valoarea utilizarilor de fonduri si valoarea surselor de fonduri, in suma
de 000 lei, din care: 000 lei pentru anul 2014; 000 lei pentru anul 2015 si 000
lei pentru anul 2016.

Totodata, pentru impozitul pe venit stabilit suplimentar, organele de
verificare fiscala au calculat obligatji fiscale accesorii in suma de 000 lei, din
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care dobanzi in suma de 000 lei, penalitati de intarziere in suma de 000 lei si
penalitati de nedeclarare in suma de 000 lei.

lll. Luand in considerare constatarile organelor de verificare
fiscala, motivele prezentate de persoana fizica, documentele existente
la dosarul cauzei, precum si actele normative invocate de contestatar si
organele de verificare fiscala, se retin urmatoarele:

Referitor la impozitul pe venit stabilit suplimentar in suma de 000
lei si accesoriile aferente in suma de 000 lei, calculate prin Decizia de
impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar in cadrul
verificarii situatiei fiscale personale nr.A_VEF 000/2019, A.N.A.F. prin
Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor este investita sa se
pronunte daca in mod corect organele de verificare fiscala au stabilit
obligatii suplimentare aferente perioadei 01.01.2014-31.12.2016, in
conditiile in care nici in timpul verificarii fiscale si nici cu ocazia
exercitarii caii administrative de atac persoana fizica X nu a probat
sursa fondurilor utilizate.

in fapt, urmare analizei situatiei fiscale personale, organele de
verificare fiscala au constatat ca in perioada 01.01.2014-31.12.2016
persoana fizica verificata a utilizat fonduri in suma totala de 000 Iei,
reprezentand in principal depuneri de numerar in conturile bancare detinute
de persoanele fizice B, A si AB, majorarea soldurilor conturilor bancare,
achizitia unui bun mobil, dar si transferuri bancare catre persoanele fizice B,
A, AC si AB, cheltuieli personale de trai efectuate in numerar, cheltuieli
efectuate prin intermediul conturilor bancare, impozite achitate pentru
veniturile obtinute din activitati independente, diferente de impozit anual de
regularizat si contributii de asigurari sociale de sanatate, cheltuieli cu
comisioane bancare si transferuri bancare pentru achizitia de titluri de stat,
pentru care au fost identificate surse de fonduri in suma de 000 Ilei,
reprezentand incasari din venituri impozabile declarate de natura celor din
salarii, dobanzi bancare, exercitarea unei profesii libere si comerciale si din
cedarea folosintei bunurilor, depuneri numerar de catre persoanele fizice AC,
T si Q, transfer bancar de la persoanele juridice W SRL, Z SRL si V SRL,
incasare subventii si alocatii de stat, transferuri de fonduri in numerar,
reprezentand retrageri de numerar din conturile bancare detinute de
persoanele fizice B si A si contravaloarea tichetelor de masa, rezultand astfel
o diferenta de venituri suplimentare din surse neidentificate in suma de 000
lei.
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Cu privire la identificarea activelor financiare, fluctuatia valorica
(crestere/diminuare) a conturilor bancare curente/de depozit, organele de
verificare fiscala au analizat informatiile obtinute referitoare la toate rulajele
si/sau soldurile conturilor deschise in perioada supusa verificarii fiscale,
constatad majorarea valorii soldurilor conturilor bancare in anii 2014, 2015 si
2016.

Din reconstituirea intrarilor si utilizarilor de numerar, corelata cu
informatiile rezultate din analiza operatiunilor financiare reflectate in
documentele prezentate de persoana fizica verificatéa si/sau obtinute de la
terti, organele de verificare fiscala au constatat ca, persoana fizica X nu a
prezentat si alte mijloace de proba din care sa rezulte modul in care a
dobandit, detinut si utilizat suma de 000 lei, reprezentand diferenta dintre
alocari si surse.

Astfel, in conformitate cu prevederile art.79' din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in vigoare in
perioada 2014-2015 si art.117 din Legea nr.227/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, in vigoare in anul 2016, organele de
verificare fiscala au constatat venituri suplimentare a caror sursa nu a fost
identificatda in suma de 000 lei, care se impun cu o cotda de 16% aplicata
asupra bazei impozabile ajustate, pentru anii fiscali 2014, 2015 si 2016 pe
baza procedurilor si metodelor indirecte de reconstituire a veniturilor si
cheltuielilor, reglementate de prevederile Ordinului Presedintelui ANAF nr.
675/2018, rezultand impozit pe venit datorat in suma de 000 lei, pentru care
au fost calculate accesorii in suma de 000 lei, din care dobanzi in suma de
000 lei, penalitati de intarziere in suma de 000 lei si penalitati de nedeclarare
in suma de 000 lei.

Prin contestatie, persoana fizica X prezinta situatia aferenta perioadei
2014-2016, privind utilizarile si sursele de fonduri, precum si un bilant al
retragerilor de numerar efectuate in perioada 2013-2016 din conturile
bancare detinute la o banca comerciala, atat de contestatar cat si de
parintii acestuia, sustinand ca soldul numerarului detinut la data de
01.01.2014 a fost in cuantum de 000 lei, potrivit documentelor anexate in
acest sens.

in drept, sunt aplicabile prevederile art. 138 alin. (9)-(13), art. 145 alin.
(1) si (2) si art. 146 alin. (1) si (3) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

"ART.138

(9) Cu ocazia verificarii situatiei fiscale personale, organul fiscal central
stabileste veniturile obtinute de persoana fizica in cursul perioadei verificate.
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In acest scop organul fiscal central utilizeazd metode indirecte de
stabilire a veniturilor, aprobate prin ordin al presedintelui A.N.A.F.

(10) In cazul in care persoana fizicd supuséa verificdrii nu indeplineste
obligatiile prevazute la alin. (6) si (7) verificarea situatiei fiscale personale se
face pe baza informatiilor si documentelor detinute sau obtinute de organul
fiscal central in conditiile prezentului cod.

(11) Organul fiscal central apreciaza asupra metodei indirecte folosite si
a intinderii acesteia, in limitele rezonabilitatii si echitatii, asigurand o proportie
Justa intre scopul urmarit si mijloacele utilizate pentru atingerea acestuia.

(12) Ori de cate ori, pe parcursul verificérii situatiei fiscale personale,
organul fiscal central apreciazd ca sunt necesare noi documente sau
informatii relevante pentru verificare, le poate solicita persoanei fizice, in
conditiile prezentului cod. In acest caz, organul fiscal central stabileste un
termen rezonabil, care nu poate fi mai mic de 10 zile, pentru prezentarea
documentelor si/sau a informatiilor solicitate.

(13) Pe parcursul derulérii verificarii situatiei fiscale personale,
persoana fizica supusa verificarii are dreptul sa prezinte orice documente
jJustificative sau explicatii pentru stabilirea situatiei fiscale reale. Cu ocazia
prezentarii  documentelor justificative sau explicatiilor, concluziile se
consemneazd intr-un document semnat de ambele pérti. In cazul in care
persoana fizica verificata refuza semnarea documentului, se consemneaza
refuzul de semnare.

ART. 145 Raportul de verificare

(1) Rezultatul verificarii situatiei fiscale personale se consemneazéa intr-
un raport scris in care se prezinta constatarile din punct de vedere faptic si
legal.

(2) La raportul privind rezultatele verificarii se anexeaza documentele
care au stat la baza constatarilor, documentele intalnirilor si orice alte acte
care au legéatura cu constatarile efectuate in cauza. Documentele prezentate
de persoana fizica verificatd se predau organului fiscal central, sub
semnatura.”

ART.146 Decizia de impunere

(1) Raportul prevazut la art.145 std la baza emiterii deciziei de
impunere sau, dupa caz, a unei decizii de incetare a procedurii de verificare,
in cazul in care nu se ajusteaza baza de impozitare.[...]

(3) In cazul in care se constatd c& declaratiile fiscale, documentele si
informatiile prezentate in cadrul procedurii de verificare sunt incorecte,
incomplete, false sau daca persoana fizica verificata refuza, in cadrul
aceleiasi proceduri, prezentarea documentelor pentru verificare ori acestea
nu sunt prezentate in termenul legal sau persoana se sustrage prin orice alte
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mijloace de la verificare, organul fiscal central stabileste baza de impozitare
ajustata pentru impozitul pe venit si emite decizia de impunere.”,

coroborate cu prevederile art.1, art.20 si art.21 din Ordinul Presedintelui
ANAF nr.675/2018 pentru aprobarea metodelor indirecte de stabilire a
veniturilor si a procedurii de aplicare a acestora, care stipuleaza:

"ART.1 Verificarea situatiei fiscale personale a persoanelor fizice cu
privire la impozitul pe venit, prevazuta la art.138 din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, denumité in continuare Codul de procedura fiscala, reprezinta
ansamblul activitatilor desfasurate de organele fiscale avand ca obiect
examinarea totalitatii drepturilor si a obligatiilor de naturd patrimoniala, a
fluxurilor de trezorerie si a oricaror altor elemente relevante pentru stabilirea
situatiei fiscale reale a persoanei fizice verificate.

ART. 20

In cadrul verificarii situatiei fiscale personale, organul fiscal efectueaza
urmatoarele activitati:

a) examinarea inscrisurilor sau informatiilor despre activitatea
persoanei fizice verificate referitoare la intrarile si iegirile de fonduri si la
cresterea sau descresterea elementelor patrimoniale pe perioada verificata,
avandu-se in vedere operatiunile care au condus la stabilirea riscului de
neconformare la declararea veniturilor impozabile, precum si, dupa caz, a
altor operatiuni care pot influenta situatia fiscalda personala, rezultate din
documentele sau informatiile puse la dispozitie de persoana fizica verificata
sau obtinute de organul fiscal pe parcursul efectuarii verificarii situatiei fiscale
personale;

b) selectarea metodei indirecte de stabilire a veniturilor care va fi
utilizata in cadrul verificarii;

c) stabilirea bazei impozabile ajustate prin metode indirecte, pentru
perioada impozabild verificatd, pe fiecare categorie de venit supuséa
impozitarii (venituri din surse identificate si/sau din surse neidentificate);

d) stabilirea, dupa caz, a creantei fiscale principale, precum si a
creantelor fiscale accesorii aferente creantei fiscale principale.”

ART. 21 Pentru stabilirea bazei impozabile ajustate pentru impozitul pe
venit se au in vedere urméatoarele:

a) documentele/informatiile prezentate de persoana fizica verificata;

b)documentele/informatiile detinute sau obtinute de organul fiscal
referitoare la veniturile, cheltuielile, patrimoniul si fluxurile de trezorerie ale
persoanei fizice verificate;

c¢) informatii oficiale publicate de autoritati sau de institutii publice;
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d) oricare alte documente sau informatii relevante pentru stabilirea
bazei impozabile;

e) declaratiile fiscale depuse de persoana verificata sau de platitori.”

Se retine ca, organele de verificare fiscala la stabilirea starii de fapt
fiscale a examinat toate drepturile si obligatile de natura patrimoniala,
fluxurile de trezorerie si alte elemente relevante pentru stabilirea situatiei
fiscale reale a persoanei fizice verificate, conform procedurilor in vigoare.

Pentru verificarea situatiei fiscale a persoanelor fizice si determinarea
in mod corect a bazei impozabile in practica se utilizeaza mai multe metode
indirecte, dintre care metoda sursei si utilizarii fondului care consta in
compararea cheltuielilor efectuate cu veniturile declarate in perioada supusa
impozitarii.

Mai mult, conform prevederilor art. 79" din Legea nr. 571/2003, privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, aplicabile pentru
perioada verificata 01.01.2014-31.12.2015:

"ART. 79': Orice venituri constatate de organele fiscale, in conditiile
Codului de procedura fiscala, a caror sursa nu a fost identificata se impun cu
o cotd de 16% aplicatda asupra bazei impozabile ajustate pe baza
procedurilor si metodelor indirecte de reconstituite a veniturilor sau
cheltuielilor. Prin decizia de impunere organele fiscale vor stabili cuantumul
impozitului gi al accesoriilor.”

Totodata, potrivit dispozitiilor art. 117 din Legea nr. 227/2015, privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, aplicabile pentru
perioada verificata 01.01.2016-31.12.2016:

‘ART. 117 Definirea si impozitarea veniturilor a caror sursé nu a fost
identificata:

Orice venituri constatate de organele fiscale, in conditiile Codului de
procedura fiscala, a caror sursa nu a fost identificata se impun cu o cota de
16% aplicata asupra bazei impozabile ajustate. Prin decizia de impunere
organele fiscale vor stabili cuantumul impozitului si al accesoriilor.”

Conform prevederilor legale invocate, pentru stabilirea bazei impozabile
ajustate pentru impozitul pe venit organul fiscal are in vedere toate
documentele justificative si fiscale care constituie mijloace de proba pentru
stabilirea drepturilor si obligatiilor fiscale, consemnand rezultatul verificarilor
intr-un raport scris.

Se retine ca, pentru diferentele de fonduri cu sursa neidentificata din
perioada verificata, organul fiscal este indreptatit sa impuna baza impozabila
stabilita suplimentar cu cota de 16%, emitdnd in acest sens decizie de
impunere.
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Din documentele aflate la dosarul cauzei, organul de solufionare a
contestatiei retine urmatoarele:

Organele de verificare fiscala au stabilit, urmare verificarii situatiei
fiscale personale a persoanei fizice X prin metoda sursei si utilizarii fondurilor,
urmatoarele:

in anul 2014 persoana fizica verificata a utilizat fonduri in suma 000 lei,
reprezentdnd, cheltuieli cu comisioane bancare in suma de 000 Ilei,
cheltuielile personale de trai efectuate in numerar in suma de 000 lei, impozit
pe venituri din activitati independente, diferente de impozit anual de
regularizat si contributii de asigurari sociale de sanatate in suma de 000 lei,
transfer bancar catre persoana fizica B in suma de 000 lei, transfer bancar
catre persoana fizica A in suma de 000 lei, cheltuieli efectuate prin
intermediul conturilor bancare in suma de 000 lei, majorare solduri conturi
bancare in suma de 000 lei si depunere de numerar in contul detinut de
persoana fizica B in suma de 000 lei, pentru care au fost identificate surse de
fonduri in suma de 000 lei, reprezentand venituri din salarii in suma de 000
lei, venituri din dobénzi in suma de 000 lei, venituri din profesii libere si
comerciale in suma de 000 lei, transfer bancar de la persoana juridica W
S.R.L in suma de 000 lei, transfer bancar de la persoana juridica Z S.R.L in
suma de 000 lei, incasare subventie de stat in suma de 000 lei, depunere
numerar de catre persoana fizica T in suma de 000 lei, transfer fonduri in
numerar, reprezentand retrageri de numerar din conturile bancare detinute de
persoana fizica B in suma de 000 lei, transfer fonduri in numerar,
reprezentand retrageri de numerar din conturile bancare detinute de
persoana fizica A in suma de 000 lei si contravaloare tichete de masa in
suma de 000 lei, rezultand astfel o diferenta de venituri suplimentare din
surse neidentificate in suma de 000 lei.

in anul 2015 persoana fizica verificata a utilizat fonduri in suma 000 lei,
reprezentand, cheltuieli cu comisioane bancare in suma de 000 Ilei,
cheltuielile personale de trai efectuate in numerar in suma de 000 lei, impozit
pe venituri din activitati independente, diferente de impozit anual de
regularizat si contributii de asigurari sociale de sanatate in suma de 000 lei,
achizitie bun mobil in suma de 000 lei, transfer bancar catre persoana fizica
B in suma de 000 lei, transfer bancar catre persoana fizica A in suma de 000
lei, transfer bancar catre persoana fizica AC in suma de 000 lei, transfer
bancar catre persoana fizica AB in suma de 000 lei, cheltuieli efectuate prin
intermediul conturilor bancare in suma de 000 lei, majorare solduri conturi
bancare in suma de 000 lei, depunere de numerar in contul detinut de
persoana fizica B in suma de 000 lei, depunere de numerar in contul detinut
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de persoana fizica A in suma de 000 lei, depunere de numerar in contul
detinut de persoana fizica AB in suma de 000 lei, pentru care au fost
identificate surse de fonduri in suma de 000 lei, reprezentand venituri din
salarii in suma de 000 lei, venituri din dobanzi in suma de 000 lei, venituri din
profesii libere si comerciale in suma de 000 lei, depunere numerar de catre
persoana fizica AC in suma de 000 lei, incasare alocatie de stat in suma de
000 lei, transfer fonduri in numerar, reprezentand retrageri de numerar din
conturile bancare detinute de persoana fizica B in suma de 000 lei, transfer
fonduri in numerar, reprezentand retrageri de numerar din conturile bancare
detinute de persoana fizica A in suma de 000 lei si contravaloare tichete de
masa in suma de 000 lei, rezultand astfel o diferenta de venituri suplimentare
din surse neidentificate in suma de 000 lei.

In anul 2016 persoana fizica verificata a utilizat fonduri in suma 000 lei,
reprezentand, cheltuieli cu comisioane bancare in suma de 000 Ilei,
cheltuielile personale de trai efectuate in numerar in suma de 000 lei, impozit
pe venituri din activitati independente, diferente de impozit anual de
regularizat si contributii de asigurari sociale de sanatate in suma de 000 lei,
transfer bancar pentru achizitia de titluri de stat in suma de 000 lei, transfer
bancar catre persoana fizica B in suma de 000 lei, transfer bancar catre
persoana fizica A in suma de 000 lei, transfer bancar catre persoana fizica
AC in suma de 000 lei, transfer bancar catre persoana fizica AB in suma de
000 lei, cheltuieli efectuate prin intermediul conturilor bancare in suma de 000
lei, majorare solduri conturi bancare in suma de 000 lei, pentru care au fost
identificate surse de fonduri in suma de 000 lei, reprezentand venituri din
salarii in suma de 000 lei, venituri din dobanzi in suma de 000 lei, venituri din
profesii libere si comerciale in suma de 2.193 lei, venituri din cedarea
folosintei bunurilor in suma de 000 lei, transfer bancar de la persoana juridica
V S.R.L in suma de 000 lei, transfer bancar de la persoana juridica Z S.R.L in
suma de 000 lei, depunere numerar de catre persoana fizica Q in suma de
000 lei, incasare alocatie de stat in suma de 000 lei, transfer fonduri in
numerar, reprezentand retrageri de numerar din conturile bancare detinute de
persoana fizica B in suma de 000 lei, transfer fonduri in numerar,
reprezentand retrageri de numerar din conturile bancare detinute de
persoana fizica A in suma de 000 lei si contravaloare tichete de masa in
suma de 000 lei, rezultand astfel o diferenta de venituri suplimentare din
surse neidentificate in suma de 000 lei.

Fata de contatarile organelor de verificare fiscala raportat la
argumentele contestatarului, organul de solutionare a contestatiei refine
urmatoarele:
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Pe parcursul verificarii situatiei fiscale a persoanei fizice X, pentru
determinarea starii fiscale de fapt, organele de verificare fiscala au solicitat
mijloace de proba, documente, explicatji, informatii relevante pentru verificare
si clarificari, persoanei fizice verificate, respectiv pentru veniturile obtinute din
surse neidentificate in suma de 000 lei, in conditiile Legii nr.207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare.

Organele de verificare fiscala au consemnat in Raportul de verificare
fiscala ca, la data de 29.01.2019, potrivit Notei explicative nr. A_ VEF 000,
persoanei fizice verificate i-au fost solicitate informatii cu privire la totalul
fondurilor acumulate in numerar la inceputul si sfarsitul anilor fiscali verificati,
respectiv 2014, 2015 si 2016, iar aceasta a declarat ca obisnuieste sa
acumuleze fonduri in numerar, in lei, euro si USD, totalul acestor fonduri fiind
la Tinceputul si sfarsitul anilor fiscali verificati, astfel: la data de 01.01.2014, nu
mai mult de 000-000 lei; la data de 01.01.2015, aproximativ 000-000 lei si
000-000 euro; la data de 01.01.2016, intre 000-000 lei si 000-000 euro, iar la
data de 31.12.2016, intre 000-000 lei si 000 euro.

La data de 08.02.2019, persoana fizica verificata a depus Declaratia pe
propria raspundere nr. A VEF 000, in completarea Notei explicative nr.
A_VEF 000/2019, prin care a modificat declaratia scrisa, data in fata
organelor de verificare fiscala, precum si cuantumul detinerilor in numerar
declarate la inceputul si sfarsitul anilor fiscali verificati, astfel: la data de
01.01.2014 detinea in casa suma de 000-000 lei, dar si economiile parintilor
si bunicilor sai, fara insa a le cuantifica; la data de 01.01.2015 detinea suma
de 000 lei si 000 euro; la data de 01.01.2016 detinea 000 lei si 000 euro si la
data de 31.12.2016 detinea 000 euro, persoana fizica verificata efectuand si
un calcul propriu in sustinerea soldurilor de numerar rectificate.

De asemenea, se retine ca, potrivit Notei explicative nr.A_VEF
000/2019 persoana fizica verificata a declarat ca detinea in mod obisnuit
aproximativ 000-000 lei in casa, suma reintregita de fiecare data prin
retrageri de numerar, fapt pentru care persoana fizica verificata a dedus ca si
la data de 01.01.2014, detinea aceeasi suma, restul sumelor de bani
mentionate in lei si euro la sfarsitul anilor fiscali 2014, 2015 si 2016 provin
dintr-un calcul al intrarilor si iesirilor, sau dintr-un bilant intre
retragerile/intrarile de numerar si depunerile de numerar, prezentat cu ocazia
declaratiei pe propria raspundere din data de 08.02.2019, fara a preciza
sursa aferenta acestor fonduri sau documentele justificative care atesta
propriile sustineri.

In ceea ce priveste scopul acestor detineri in numerar, persoana fizica
verificata, a declarat initial ca scopul detinerilor |-ar fi constituit realizarea unei
investitii (renovarea casei persoanei fizice S, matusa mamei sale, ori
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achizitionarea unui teren), ulterior, pe parcursul verificarii fiscale, persoana
fizica verificata declarand ca scopul a fost in fapt de economisire, aceste
sume de bani in numerar fiind folosite la constituirea de depozite, iar
organele de verificare fiscala au constatat necorelarea acestor declaratii cu
propriile declaratii scrise, in ceea ce priveste cuantumul detinerilor in numerar
in locuinta personala, intr-un cuantum ridicat.

Totodata, persoana fizica verificatd a mentionat ca, pentru
depunerile/retragerile de numerar a prezentat extrase de cont bancar, emise
pentru conturile detinute de acesta si de parintii sai, B si A, conturi pe care
este Imputernicit, precum si documente bancare, emise de institutiile bancare
la care exista conturi sau depozite deschise.

Referitor la bilantul prezentat de persoana fizica verificata cu ocazia
verificarii situatiei fiscale personale, se retine ca organele de verificare fiscala
au constatat ca, pe de o parte a bilantului sunt trecute intrarile de numerar,
sursele soldurilor de numerar reprezentate de retragerile de numerar din cele
3 conturi, personale si cele ale parintilor sai de la L S.A., ridicarea banilor din
depozitele ajunse la scadenta, banii din arenda tatalui sau, banii economisiti
din pensiile bunicului O, banii din procesul cu R, precum si banii primiti la
nunta si botez, iar de cealalta parte a bilantului sunt trecute iesirile de
numerar reprezentate de depunerile din diferite depozite sau de la
contractele de economisire-creditare de la banca K sau |, fara ca persoana
fizica verificata sa prezinte documente sau alte mijloace de proba relevante,
referitoare la sumele reprezentand sursa soldurilor de numerar, respectiv a
banilor din arenda tatalui sau, banii economisiti din pensiile bunicului O, banii
din procesul cu R, precum si banii primiti la nunta si botez.

Prin declaratia pe propria raspundere, atasata Declaratiei de Patrimoniu
si Venituri nr. A_VEF 000/2019, persoana fizica verificata a mentionat ca, o
mare parte a economiilor bunicilor materni, VS si VV, respectiv bunicilor
paterni, O si OG, au fost transferate persoanei fizice verificate, dar si
parintilor sai, B si A, iar prin prin Nota explicativa nr. A_VEF 000/2019
persoana f|Z|ca verificata a mentionat faptul ca a dobandit 100% din valoarea
economiilor bunicilor materni si paterni, respectiv suma de 000 lei si 000
USD, de la VS si VV si 000 lei si 000 euro de la O si OG, sumele de bani
fiindu-i oferite cadou in ultimii ani de viata (VS - decedat in anul 2008 si VV -
decedata in anul 2009), respectiv in anul 2011 de catre O, sume care au fost
depozitate in locuinta personala, in care au locuit impreuna, cu scopul
achizitiei unui imobil, insa ulterior banii au fost economisiti.

Totodata, persoana fizica verificata a declarat ca sumele primite de la
cei 4 bunici, impreuna cu cele ale parintilor sai, au constituit sursa pentru
primele depozite bancare efectuate, in 2012 la E S.A. si apoi in 2013.
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Avand in vedere informatiile detinute si obtinute, coroborate cu
informatjile furnizate si documentele depuse de persoana fizica verificata,
referitoare la numerarul la purtator, se retine ca organele de verificare fiscala
au constatat ca persoana fizica verificata nu a probat cu documente sau alte
mijloace de proba relevante, suma declarata ca sold de numerar la data
01.01.2014, avand ca sursa economiile bunicilor materni, respectiv bunicilor
paterni, coroborat cu declaratiile contradictorii date pe parcursul verificarii
fiscale, fiind declarate ca sold de numerar la data de 01.01.2014, dar si ca
sursa pentru constituirea depozitelor bancare din anul 2012, respectiv 2013,
astfel incat nu au luat in calcul la verificarea situatiei fiscale personale a
persoanei fizice X soldul de numerar declarat ca detinut la data de
01.01.2014, valoarea acestuia fiind stabilita de orgnele de verificare fiscala in
cuantum de zero lei.

Avand in vedere aspectele prezentate, organul de solutionare a
contestatiei retine ca, in vederea determinarii starii de fapt fiscale potrivit
art.10 alin.(1), alin.(2) si art.73 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul
de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, persoana fizica
verificata are obligatia de a prezenta documente doveditoare pe parcursul
efectuarii verificarii, respectiv:

“Art. 10 Obligatia de cooperare

(1) Contribuabilul/Platitorul este obligat s& coopereze cu organul fiscal
in vederea determindrii starii de fapt fiscale, prin prezentarea faptelor
cunoscute de catre acesta, in intregime, conform realitatii, si prin indicarea
mijloacelor doveditoare care ii sunt cunoscute, cu respectarea prevederilor in
materie penala si procesual penala.

(2) Contribuabilul/Platitorul este obligat sa intreprindéd masurile in
vederea procurarii mijloacelor doveditoare necesare, prin utilizarea tuturor
posibilitatilor ce ii stau la dispozitie.”

“Art.73 Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscal

(1) Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele
care au stat la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului
fiscal.”

Asadar, raportat la aceste dispozitii legale coroborat cu faptul ca
persoana fizica verificata este cea care invoca in sprijinul pretentiilor sale o
anumita stare de fapt, sarcina probei revine acesteia.

Or, avand in vedere cele mentionate mai sus, se retine ca, potrivit art. 10
si art. 58 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, persoana fizica verificata avea obligatia
de a coopera cu organele de verificare fiscala si de a furniza acestora
informatiile necesare in vederea determinarii starii de fapt fiscale prin
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prezentarea faptelor cunoscute de aceasta in intregime si prin indicarea
mijloacelor de proba.

Se retine ca, in timpul verificarii fiscale contestatarul nu a depus
documente justificative sau alte mijloace de proba din care sa reiasa ca la
data de 01.01.2014 detinea in numerar soldul declarat si constituit din
sumele rezultate din economiile bunicilor materni si paterni.

Referitor la sustinerea contestatarului cu privire la faptul ca organele de
verificare fiscala nu au tinut cont de sumele primite in numerar de tatal sau
A, prin mandat postal in intervalul 2014-2016, corespunzatoare contractelor
de arenda depuse la dosar (sumele gasite in baza de date ANAF fiind mai
mici decéat cele primite de tatal sau potrivit cupoanelor postale din anii 2014-
2016, anexate), aceasta nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila a
contestatiei, intrucat urmare verificarii fiscale personale, organele de
verificare fiscala au constatat ca persoana fizica verificata nu a facut dovada
cu documente justificative sau alt mijloc de proba relevante, a incasarii si
utilizarii sumei declarate in cuantum de 000 lei, avand ca sursa veniturile din
arenda obtinute de tatal sau, A.

Astfel, avand in vedere ca persoana fizica nu a probat circuitul efectiv al
sumelor de bani ,beneficiar — persoana fizica verificata — utilizare”, se retine
ca, organele de verificare fiscala nu au luat in considerare ca intrare de
fonduri, respectiv sursa de fonduri pentru anii fiscali 2014, 2015 si 2016,
veniturile din arendare declarate de persoana juridica RB S.R.L ca fiind
platite persoanei fizice A, conform informatiilor existente in baza de date
A.N.AF, privind declaratiile depuse de catre platitorii de venit, respectiv venit
net din arendare in cuantum de: 000 lei in anul 2014; 000 lei in anul 2015 si
000 lei in anul 2016.

Mai mult, la conestatia formulata, persoana fizica a anexat trei
cupoane-mandat postal nr.000, nr.000 si nr.000, expeditor RB S.A,
reprezentand valoare marfa in suma neta de 000 lei, 000 lei si 000 lei, avand
data stampilei oficiului postal 12.12.2016, 02.11.2015 si respectiv 20.10.2014,
fara sa rezulte care este destinatarul acestor sume.

Referitor la argumentele contestatarului cu privire la faptul ca organele
de verificare fiscala nu au luat in calcul pensiile bunicului sau O primite in
numerar si nici suma de 000 lei obtinuta de bunicul sau O ca urmare a unui
proces cu R, virata intr-un cont bancar detinut de acesta si retrasa in
numerar de mama sa B pentru a fi oferita esalonat contestatarului la dorinta
bunicului sau, organul de solutionare retine urmatoarele:

in ceea ce priveste neluarea in calcul a sumei de bani incasatd de
persoana fizica O ca urmare a unui proces cu R, din documentele aflate la
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dosarul cauzei, se retine ca organele de verificare fiscala au constatat ca
persoana fizica verificata nu a facut dovada cu documente justificative sau
alte mijloace de proba relevante a prezumtivelor venituri in numerar astfel
obtinute.

Astfel, se retine ca, la data depunerii punctului de vedere nr. A_VEF
000/2019, dar si cu ocazia formularii contestatiei, persoana fizica verificata a
depus un extras de cont bancar, emis de banca L aferent contului IBAN,
titular de cont O, din care rezulta ca la data de 19.01.2015, in contul
respectiv, a fost viratd de catre R suma de 000 lei. Totodata, persoana fizica
a depus la contestatie extrasul de cont, in continuarea celui mentionat
anterior, din care se observa ca in perioada 10.02.2015-16.03.2015 au fost
retrase succesiv sume in numerar in cuantum de 000 lei de la ATM banca L
dar si o plata in data de 23.03.2015 la POS non banca L cu card catre IR
SRL in suma de 000 lei.

Totodata, prin Nota explicativa nr. A_VEF 000/2019, organele de
verificare fiscala au solicitat persoanei fizice verificate sa faca dovada intrarii
in posesie a sumei respective, data la care a intrat in posesia sumei si modul
de utilizare a acesteia, insa acesta nu a facut nicio mentiune cu privire la
aceste aspecte, precizand doar ca suma de bani in cuantum de 000 lei a
intrat in totalitate intr-un cont bancar deschis la banca L pe numele bunicului
O la inceputul anului 2015, avand ca imputernicit pe cont pe mama sa, B,
care a retras banii si apoi i-a dat in_totalitate contestatarului, fiind utilizata
ulterior de acesta pentru crearea de depozite bancare.

Or, se retine ca, potrivit documentelor depuse, atat pe parcursul
verificarii situatiei fiscale personale cét si cele atasate punctului de vedere
sau contestatiei, circuitul banilor la care face referire contestatarul este ,R —
O” si nicidecum ,0 — X", persoana fizica verificata nedovedind cu
documente justificative sau alte mijloace de proba relevante circuitul efectiv al
sumelor de bani, respectiv incasarea si utilizarea sumei declarate, ce a avut
ca sursa veniturile obtinute de bunicul sau O de la R.

in ceea ce priveste sustinerea contestatarului cu privire la faptul ca
organele de verificare fiscala nu au luat in calcul nici pensiile bunicului sau
O, desi pe parcursul verificarii fiscale, dar si cu ocazia formularii contestatiei,
persoana fizica verificata a depus mai multe cupoane de pensii ale persoanei
fizice O aferente perioadei 2017 si 2018, iar perioada supusa verificarii
persoanei fizice X a fost 2014-2016, se retine ca, asa cum s-a mentioant si
anterior, urmare verificarii fiscale personale, organele de verificare fiscala au
constatat ca persoana fizica verificatd nu a facut dovada cu documente
justificative sau alte mijloace de proba relevante a incasarii si utilizarii
sumelor declarate ca fiind primite in numerar de la bunicul sau, neputand
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preciza, desi i-au fost solicitate informatii scrise, data incasarii acestor sume
sau cuantumul sumelor incasate.

Avand in vedere declaratile contradictorii ale contestatarului,
constatarile organelor de verificare fiscala, precum si faptul ca persoana
fizica X, incearca sa induca ideea conform careia, toate veniturile incasate de
membrii familiei sale (parinti, bunici materni si paterni, matusa), au fost
utilizate doar in scopul satisfacerii nevoilor persoanei fizice verificate, niciunul
dintre membrii familiei neavand dorinta de gestionare si utilizare a veniturilor
proprii, nefindu-le necesare, conform sustinerilor acestuia, in fapt, conform
documentelor justificative depuse de persoana fizica verificata, fiind contrara,
fiecare persoana in parte, gestionandu-si veniturile, se retine ca argumentele
contestatarului nu pot fi luate in considerare in solutioanarea favorabila a
contestatiei.

Referitor la argumentele contestatarului cu privire la faptul ca organele
de verificare fiscala nu au luat in considerare depozitele constituite de
persoana fizica B la banca P SA si G SA, aceastea nu pot fi retinute in
solutionarea favorabila a contestatiei, intrucat, asa cum s-a precizat si in
cuprinsul punctului de vedere nr. A VEF 000/2019, motivul pentru care
aceste depuneri nu au fost luate in considerare ca utilizari de fonduri la
verificarea situatiei fiscale personale de organele de verificare fiscala il
reprezinta faptul ca, din extrasele de cont emise de cele doua institutii
bancare, persoana fizica ce a efectuat depunerea sumelor de bani a fost
persoana fizica B si nu persoana fizica X, iar imputernicirea pe contul bancar
nu face dovada clara a faptului ca depunerea sumei de bani a fost efectuata
de persoana fizica verificata si nu de mama acestuia.

Mai mult decat atat, in situatia in care, conform propriilor sustineri,
imputernicirea bancara a fost emisa chiar in ziua infiintarii depozitului, iar
persoana fizica verificata a fost prezenta la depunerea sumelor de bani,
acesta nu precizeaza care este mijlocul de proba care face dovada ca
sumele de bani ii apartin, precum si mijloacele de proba care sa faca dovada
transferului acestor sume catre persoana fizica B.

De asemenea, se retine ca imputernicirea pentru utilizarea aplicatiei M,
nu confirma ca si in cazul tranzactiilor bancare, faptul ca sursa acestor
cheltuieli (plata unor facturi de utilitati) a apartinut contestatarului, atat timp
cat plata, conform extraselor de cont bancar, a fost efectuata din contul
persoanei fizice B, intrarile de fonduri aferente acestor cheltuieli fiind o parte
din pensii si arenda incasata in calitatea sa de mostenitoare a persoanelor
fizice O si S.
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Totodata, din analiza Raportului de verificare fiscala nr. A _VEF
000/2019 rezulta ca suma de 000 lei reprezentand retragere de numerar la
data de 09.10.2015, efectuata de catre contestatar din contul bancar detinut
de persoana fizica B la banca P, a fost luata in considerare de organele de
verificare fiscala la stabilirea situatiei fiscale personale pentru anul 2015,
avand in vedere mentiunile din extrasul de cont bancar, ca sursa de fonduri
pentru depunerile de numerar efectuate in contul detinut la banca L,
reprezentand transfer fonduri in numerar din conturile bancare detinute de
persoana fizica B.

Astfel, se retine ca depozitele constituite de persoana fizica B nu pot
reprezenta utilizari de fonduri in numerar pentru persoana fizica X, acestea
putdnd fi considerate cel mult surse de fonduri de numerar pentru alte
operatiuni efectuate cu numerar, respectiv depuneri sau cheltuieli in numerar,
asa cum, in mod corect au stabilit organele de verificare fiscala, in functie de
declaratile si documentele prezentate de persoana fizica verificata,
coroborate cu documentele si informatiile detinute/obtinute de la terti in
conditiile legii, de corelatia intre data retragerilor de numerar si data
depunerilor de numerar, respectiv intre cuantumul total al sumelor retrase si
cele depuse de persoana fizica verificata in fiecare an fiscal din perioada
supusa verificarii.

Referitor la sustinerea contestatarului cu privire la faptul ca organele de
verificare fiscala nu au luat in considerare depozitul constituit de persoana
fizica B la E, aceasta nu poate fi retinutd in solutionarea favorabila a
contestatiei, intrucat organele de verificare fiscala, asa cum au precizat in
cuprinsul raportului de verificare fiscala, nu au luat in considerare ca utilizare
de fonduri la stabilirea situatiei fiscale personale pentru anul 2015 suma de
96.005 lei, reprezentand depunere de numerar efectuata in contul bancar
detinut de persoana fizica B, pentru ca, din declaratile scrise date de
persoana fizica X, coroborate cu documentele justificative depuse de acesta
pe parcursul verificarii situatiei fiscale personale, precum si cele obtinute de
organul fiscal, in conditiile legii, respectiv ordinul de incasare nr.000/2015,
emis de D S.A (fosta E S.A), are inscrisa ca explicatie la operatiunea de
depunere numerar din data de 28.07.2015, "s-a primit de la B.... pentru
clientul B”.

Faptul ca, persoana fizica X are calitatea de imputernicit, nu confirma
faptul ca toate tranzactiile bancare sunt efectuate de acesta sau ca sumele
de bani aferente au ca sursa de fonduri veniturile obtinute de persoana
imputernicita sau ca au fost utilizate de aceasta, pentru a fi avute in vedere la
stabilirea situatiei fiscale a persoanei fizice verificate, conform dispozitiilor
legale.
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Astfel, avand in vedere mentiunile din documentele bancare emise de
institutia bancara, se retine ca persoana deponenta a fost persoana fizica B
si nu persoana fizica verificata, iar in situatia in care contestatarul ar fi fost
prezent la momentul depunerii de numerar, sumele de bani fiind ale acestuia,
nu ar fi existat niciun impediment ca depunerea de numerar sa fie efectuata
de contestatar, in numele sau.

Referitor la argumentele contestatarului privind veniturile in numerar,
declarate ca fiind obtinute din cununie, nunta si botez, acestea nu pot fi
retinute in solutionarea favorabila a contestatiei intrucat, din documentele
aflate la dosarul cauzei, se retine ca organele de verificare fiscala au solicitat
persoanei fizice verificate, in repetate randuri, in conformitate cu dispozitiile
legale, in cadrul solicitarilor de informatii scrise, documente sau alte mijloace
de proba relevante care sa faca dovada obtinerii acestora, in raport si de
cheltuielile efectuate cu astfel de evenimente, iar acesta a mentionat in Nota
explicativa nr. A_VEF 000/2019 ca "nu mai poseda acte de la nunta sau
botez”, aspect de altfel reiterat si prin punctul de vedere nr. A_VEF 000/2019.

Referitor la sustinerile contestatarului conform carora, in mod eronat
s-a luat in considerare doar venitul din pensie al persoanei fizice S, in
conditile in care au fost mentionate, pe parcursul verificarii fiscale si alte
surse de venituri, organul de solutionare a contestatiei retine urmatoarele:

Prin raportul de verificare fiscala, se retine ca organele de verificare
fiscala au constatat ca mostenitorul, conform testamentului persoanei fizice
S, a fost B, mama persoanei fizice verificate. Contestatorului desi i-au fost
solicitate pe tot parcursul verificarii situatiei fiscale personale documente din
care sa rezulte intrarea in posesie a sumelor invocate, acesta nu a putut
prezenta niciun document sau mijloc de proba care sa sustina propriile
afirmatii.

Organele de verificare fiscala au constatat cu ocazia verificarii situatiei
fiscale personale ca, prin declaratia data de persoana fizica verificata,
transmisa prin e-mail la data de 01.04.2019 odata cu documentele depuse in
sustinerea veniturilor obtinute de persoana fizica S, s-a precizat ca "persoana
fizica S a tinut in casé toate economiile fécute pe parcursul vietii de
dumneaei si sotul séau, rezultate din salarii, pensii, vanzari de terenuri
agricole, locuri de veci, arenda si rentéa viagera”. Intrucat locuinta personala a
persoanei fizice S i-ar fi fost sparta, aceasta a fost convinsa sa depuna o
parte din bani la banca BG SA, aspect ce este in totala contradictie cu cele
afirmate de persoana fizica verificata, respectiv ca detinerea unor importante
sume de bani in numerar, ar fi fost detinute in locuinta personala, respectiv
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suma de 000 lei acordata in anul 2014 si suma de 000 euro acordata in
2015, sume de bani in cuantum mult mai mare decat valoarea sumelor
depuse la institutia financiar bancara.

De asemenea, potrivit mijloacelor de proba administrate de organele de
verificare fiscala se retine constatarea ca, persoana fizica B era desemnata
cu gestionarea resurselor financiare necesare intretinerii persoanei fizice S,
persoana fizica verificata neprezentadnd mjloace de proba relevante care sa
faca dovada acumularii si transmiterii acestor sume de bani in numerar
acordate persoanei fizice X de catre persoana fizica S, sume declarate ca
sursa de fonduri atat pentru cheltuielile efectuate cat si pentru achizitia unui
autoturism.

Avand in vedere documentele atasate cu ocazia exercitarii caii
administrative de atac, respectiv chitantele de depunere numerar in contul
de depozit al persoanei fizice S, emise de banca BG in data de 02.09.2015
pentru suma de 000 lei si in data de 01.11.2016 pentru suma de 000 lei,
deponent S, se retine ca aceste documente nu se coreleaza cu declaratiile
contestatarului, care in timpul verificarii situatiei fiscale personale a declarat
ca “abia in anul 2016, cand i-a fost sparta locuinta personalé si la insistentele
persoanei fizice verificate si ale mamei sale, aproape toti banii detinuti in
numerar au fost depusgi intr-un cont la banca BG SA”, cont de depozit care
avea n anul 2017 un sold de 000 lei, conform certificatului de legatar.

De asemenea se retine, din documentele depuse de persoana fizica
verificata pe parcursul verificarii situatiei fiscale personale, dar si din cele
atasate punctului de vedere si contestatiei ca, persoana fizica S nu a fost o
persoana care sa fi dispus de resurse financiare substantiale cu o situatie
financiara care sa sustina posibilitatea acordarii unor sume in cuantumul
mentionat de persoana fizica verificata, chiar daca ar fi luate in considerare si
vanzarile de terenuri din 2008-2011, desi provin dintr-o perioada care excede
cu mult perioada verificata, sau cuantumul relativ redus al sumelor obtinute
(000 lei, 000 lei) raportat la cel declarat ca fiind "oferit” contestatarului.

in ceea ce priveste arenda incasata de persoana fizica S, se retine ca
organele de verificare fiscala au constatat din analiza documentelor depuse
pe parcursul verificarii fiscale de persoana fizica X, respectiv a extraselor de
cont bancar emise de L SA privind contul curent detinut de persoana fizica B
in perioada 01.01.2014-31.12.2016 ca au fost incasate, prin transfer bancar,
anumite sume de bani, avand ca mentiune pe extrasul de cont bancar
“arenda 2014, 2015, 2016 O, SA, S, GTB”, sume ce au fost ulterior
transferate in conturile personale de depozit tot ale persoanei fizice B, aspect
ce este in totala contradictie cu sustinerile persoanei fizice verificate, in
sensul acumularii si ulterior acordarii unor sume de bani semnificative de

Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679

26/31



catre persoana fizica S, in numerar, persoanei fizice verificate, avand ca
sursa arenda incasata.

Avand in vedere aspectele prezentate, organul de solutionare a
contestatiei nu poate retine sustinerile contestatarului in solutionarea
favorabila a contestatiei, intrucat acesta nu a prezentat, nici in timpul
verificarii fiscale si nici cu ocazia exercitarii caii administrative de atac,
documente/mijloace de proba privind utilizarile de fonduri in numerar, avand
ca sursa sumele de bani acordate de persoana fizica S si care sa conduca la
o alta solutie de fapt, decat cea stabilitda de organele de verificare fiscala.

Referitor la documentele anexate cu ocazia exercitarii caii
administrative de atac, contestatarul considerand ca acestea atesta faptul
ca, pentru ultimele 6 luni ale anului 2013, sursa fondurilor in numerar a fost in
suma de 000 lei, iar utilizarile de fonduri in numerar au fost in suma de 000
lei, rezultdand ca ar fi dispus de un sold de 000 lei, existent in numerar la
inceputul anului 2014, suma ce ar trebui scazuta din totalul bazei impozabile,
organul de solutionare a contestatiei, retine urmatoarele:

Persoana fizica verificata anexeaza extrase de cont in lei deschise
la banca L, la care pentru un cont este titulara persoana fizica
contestatara, pentru un alt cont este titulara mama sa B, iar pentru al
treilea cont este titular tatal sau A si precizeaza ca detinea calitatea de
imputernicit deplin pe conturile parintilor si de utilizator pe aplicatia M, iar
retragerile de numerar din cele trei conturi, pentru perioada 01.07.2013-
31.12.2013, au fost in suma de 000 lei.

Contestatarul mentioneaza ca, in baza extraselor bancare prezentate
pe parcursul verificarii fiscale, totalul retragerilor de numerar din depozitele
ajunse la scadenta, deschise pe numele sau si al mamei sale B la banca C,
au fost in suma de 000 lei, iar depunerile de numerar la banci au fost in
suma de 000 lei.

De asemenea, contestatarul precizeaza ca sursa de numerar,
imprumutul contractat de bunicul sotiei sale in data de 23.10.2013 in suma
de 000 lei, oferita in "dar” la cununia si nunta acestuia din anul 2014, pentru
care a anexat o adeverinta privind situatia imprumuturilor persoanei fizice GN
la CAR-N.

Se retine ca, persoana fizica verificatda a declarat pe parcursul
verificarii situatiei fiscale personale un sold de numerar la data de 01.01.2014
in suma de 000-000 lei, iar ulterior un sold de numerar la data de 01.01.2014
in suma de 000-000 lei, precum si economiile intregii familii (parinti, bunici),
fara insa ca acestea sa fie cuantificate, desi organele de verificare fiscala au
solicitat acest aspect, pentru ca mai apoi, prin contestatia formulata, dupa
incheierea verificarii situatiei fiscale personale, sa declare alt sold de
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numerar, in cuntum de 000 lei, constituit in opinia acestuia si in contradictie
cu declaratile date pe parcursul verificarii fiscale, doar pe baza
retragerilor/depunerilor de numerar din/in conturile bancare si imprumuturile
constituite de catre bunicii persoanei fizice AC (sotia acestuia), fara a preciza
si alte cheltuieli efectuate sau alte documente care sa ateste in concret
transferul sumelor de la constituitorul sumelor (parinti, bunici) la contestatar.

Astfel, din documentele aflate la dosarul cauzei, avand in vedere ca
soldul de numerar detinut la o anumita data, are in vedere suma efectiv
detinutd in numerar, in speta la data de 01.01.2014, rezultatda nu doar din
intrarile/iesirile de fonduri in/din conturile bancare, analizate ca suma totala
intr-un an fiscal, sau din prezumtive transferuri de numerar, se retine ca data
cununiei civile a persoanei fizice verificate este ulterioara datei de
01.01.2014, astfel incat prezumtivul "dar” de la bunicii viitoarei sotii, nu ar fi
putut constitui numerar detinut la data de 01.01.2014.

Desi contestatarul este o persoana cu un loc de munca bine
determinat, obtinand venituri proprii, acesta incearca sa induca ideea ca
intreaga familie ii ofera toate veniturile, nu si cheltuielile, fara insa a putea
preciza o data concreta a transferului de fonduri in numerar de la membrii
intregii familii catre persoana sa, in speta, organele de verificare fiscala au
identificat in baza extraselor de cont si situatii in care persoana fizica B, din
sursele proprii, achita facturile de utilitati.

Se retine si faptul ca, persoana fizica X, desi sustine ca a dispus la data
de 01.01.2014 de un sold de numerar in cuantum de 000 lei, prezinta doar o
parte din operatiunile realizate cu numerar, depunand in sustinere, doar o
parte din documentele privind sursele de numerar mentionate in perioada
anterioara verificarii, chiar petentul facand referire in cuprinsul contestatiei
despre faptul ca nu “include arenda tatéalui din 2013 si pensiile bunicului din a
doua jumatate a anului 2013 venite tot ca numerar, dar al caror cuantum exact
nu-I pot preciza.”

Totodata, desi perioada pentru care contestatarul a depus extrasele de
cont bancar, excede perioadei verificate, persoana fizica verificata nu
coreleaza fondurile obtinute Tn numerar, in perioada 01.07.2013-31.12.2013
cu utilizarile de fonduri in numerar din aceasta perioada, respectiv persoana
fizica X nu a prezentat niciun document din care sa rezulte faptul ca toate
retragerile de numerar efectuate din conturile bancare apartinand
persoanelor fizice B si A, au fost utilizate exclusiv de catre persoana fizica
verificata in scop personal, in lipsa altor probe sau mijloace de proba
relevante, detinerea unei imputerniciri pe contul bancar nefacand dovada
acestui aspect.
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Avand in vedere aspectele prezentate, organul de solutionare a
contestatiei nu poate retine sustinerile contestatarului in solutionarea
favorabila a contestatiei, intrucat acesta nu a prezentat, nici in timpul
verificarii fiscale si nici cu ocazia exercitarii caii administrative de atac,
documente/mijloace de proba privind sursa fondurilor utilizate sau existenta
unor sume in numerar la inceputul perioadelor verificate care sa conduca la o
alta solutie de fapt, decat cea stabilita de organele de verificare fiscala.

Prin urmare, se retine ca, in mod corect organele de verificare fiscala
au constatat ca veniturile in suma de 000 lei sunt obtinute din surse
neidentificate si au calculat impozit pe venit in suma de 000 lei.

Referitor la argumentele contestatarului privind nerespectarea de catre
organele de verificare fiscala a principiilor referitoare la exercitarea dreptului
de apreciere si a bunei credinte in aplicarea prevederilor art.146 alin.(3) din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, organul de solutionare
a contestatiei retine ca, potrivit prevederilor art. 6 alin. (1) si art. 12 din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare:

‘ART. 6 Exercitarea dreptului de apreciere

(1) Organul fiscal este indreptatit s& aprecieze, in limitele atributiilor gi
competentelor ce ii revin, relevanta starilor de fapt fiscale prin utilizarea
mifjloacelor de proba prevazute de lege si sa adopte solutia intemeiaté pe
prevederile legale, precum si pe constatari complete asupra tuturor
imprejurarilor edificatoare in cauza raportat la momentul luérii unei deciziil...]

ART. 12 Buna-credinta

(1) Relatiile dintre contribuabil/plétitor si organul fiscal trebuie sa fie
fundamentate pe buna-credinta.

(2) Contribuabilul/Platitorul trebuie sa isi indeplineasca obligatiile si sa
isi exercite drepturile potrivit scopului in vederea céruia au fost recunoscute
de lege si sa declare corect datele si informatiile privitoare la obligatiile fiscale
datorate.

(3) Organul fiscal trebuie s& respecte drepturile contribuabilului/
pléatitorului in fiecare procedurd de administrare a creantelor fiscale aflata in
derulare.

(4) Buna-credinta a contribuabililor se prezuma pana cand organul
fiscal dovedeste contrariul.”

Din analiza prevederilor legale mai sus explicitate, se retine ca organele
de verificare fiscala, pentru stabilirea starii de fapt fiscale, au obligatia sa
analizeze toate actele si faptele ce rezultd din activitatea contribuabilului,
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corectitudinea si exactitatea indeplinirii obligatiilor fiscale, in vederea
descoperirii de elemente noi relevante pentru aplicarea legii fiscale.

De asemenea, relatiile dintre contribuabil si organele fiscale trebuie sa
fie fundamentate pe buna-credinta, care se prezuma pana este dovedit
contrariul. Prezumarea bunei credinte nu presupune ca organele fiscale sa
admita orice fel de afirmatii ale contribuabilului, fara ca acestea sa fie
coroborate cu alte mijloace de proba, conform legii.

Avand in vedere cele de mai sus, din documentele aflate la dosarul
cauzei, rezulta ca pentru stabilirea cat mai corecta a starii de fapt fiscale a
contribuabilului supus verificarii, organele de verificare fiscala au solicitat, in
vederea clarificarii situatiei, explicatii si documente justificative de la
contestatar, documente si informatii de la terti, analizand totodata si
informatiile existente in bazele de date ale ANAF.

Astfel, avand in vedere lipsa informatiilor si documentelor, respectiv ca
urmare a prezentarii in cuprinsul notelor explicative date de catre persoana
fizica verificata, a unor informatii contradictorii, incorecte sau incomplete,
privind diferenta semnificativa inregistrata intre, pe de o parte veniturile
declarate de persoana fizica sau de platitori si pe de alta parte, veniturile
estimate determinate in baza situatiei fiscale personale, conform art. 146 alin.
(3) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile
si completarile ulterioare, organele de verificare fiscala au procedat la
stabilirea bazei impozabile ajustate pe baza documentelor relevante
prezentate de persoana fizica, pe baza documentelor si informatiilor existente
in dosarul fiscal din baza de date A.N.A.F. si pe baza informatiilor si
documentelor transmise de terti, care au relevanta pentru determinarea
situatiei fiscale personale a persoanei fizice verificate.

Intrucat, prin constatéarile proprii si informatiile primite ca urmare a
solicitarilor transmise nu au rezultat elemente clare si concludente care sa
ateste sursa fondurilor utilizate, organele de verificare fiscala au apreciat, in
limitele atributiilor si competentelor ce le revin, relevanta starilor de fapt
fiscale, neexistdnd elemente privind nerespectarea de catre organele de
verificare fiscala a principiului bunei-credinte.

Astfel, fata de cele retinute, organul de solutionare intelege ca in limita
documentelor si mijloacelor de proba prezentate de persoana fizica verificata,
organele de verificare fiscala au dat dovada de buna credinta in aprecierea
surselor de fonduri indicate de contestatar, motiv pentru care argumentul nu
se va retine in solutionarea favorabila a cauzei.

Fata de cele retinute, in temeiul prevederilor art.279 alin.(1) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, coroborate cu prevederilor pct.11.1 lit. a) din Ordinul Presedintelui
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A.N.A.F. nr.3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului
VIII din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile
si completarile ulterioare, se va respinge ca neintemeiata contestatia
formulata de persoana fizica X pentru suma de 000 lei reprezentand
impozit pe venit.

Referitor la accesoriile in suma de 000 lei, reprezentdnd dobanzi in
suma de 000 lei, penalitati de intarziere in suma de 000 lei si penalitati de
nedeclarare in suma de 000 lei, aferente impozitului pe venit, avand in vedere
ca prin prezenta decizie a fost respinsa ca neintemeiata contestatia formulata
de persoana fizica X impotriva Deciziei de impunere nr. A_VEF 000/2019,
pentru impozitul pe venit in suma de 000 lei, iar stabilirea de accesorii
aferente impozitului pe venit in sarcina contestatarului reprezinta masura
accesorie in raport cu debitul, ca o consecinfa se va respinge ca
neintemeiata contestatia si pentru suma de 000 lei cu titlu de accesorii
aferente impozitului pe venit, conform principiului de drept “accesorium
sequitur principale®, potrivit caruia accesoriul urmeaza soarta principalului
tinand cont si de faptul ca persoana fizica X nu contesta modul de calcul al
accesoriilor in ceea ce priveste perioada de calcul si cota aplicata.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul actelor
normative invocate, se:
DECIDE

Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de persoana
fizica X impotriva Deciziei de impunere nr. A VEF 000/2019, emisa de
organele de verificare fiscala din cadrul Directiei Generale Control Venituri
Persoane Fizice din cadrul A.N.A.F, pentru suma de 000 lei, reprezentand:

- 000 lei impozit pe venit;

- 000 lei dobanzi aferente impozitului pe venit;

- 000 lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit.

- 000 lei penalitati de nedeclarare aferente impozitului pe venit.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul ..., in termen de 6 luni de
la data comunicairii.

DIRECTOR GENERAL
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