DECI Z1AT-.

privind solutionarea contestatiei formulata de $Cc8 sediul social in Cod de
Inregistrare Fiscala RO.

Biroul Solutionarea Contestatiilor din cadrul DGERost sesizat
de DGFP - Administratia Finantelor Publice pentimn@ibuabili Mijlocii prin
adresa nr. inregistrata la DGFP sub nr., cu prildreontestatia formulata de
SC SA cu sediul social in, str.

Contestatia a fost formulata impotriva Deciziei dapunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de platalslite de inspectia fiscala,
inregistrata sub nr. si a masurilor din Raportulrdgectie fiscala inregistrat la
DGFP Administratia Finantelor Publice pentru Cimtabili Mijlocii sub nr..

Contestatia a fost depusa in termenul prevazutrde€@7, alin.1
din OG nr. 92/2003 republicata, cu modificarile cimpletarile ulterioare,
Titlul IX si este autentificata prin semnatura eg@ntantului legal si stampila
unitatii.

Din analiza dosarului contestatiei se constatalcfost intrunite
conditiile prevazute de art. 205, art.206 si a@.28in OG nr.92/2003,
republicata, titlul IX, privind solutionarea contasilor formulate impotriva
actelor administrative fiscale.

DGFP prin Biroul Solutionarea Contestatiisste competenta sa
Se pronunte asupra contestatiei.

Perioada analizata in Raportul de inspectie fiseata

|. Prin contestatia formulata petenta solicita uoastle:

SC SA din a formulat contestatie impotriva Deciziei de impunere
nr. emisa de Administratia Finantelor Publice pentru Contribuabili Mijlocii -
Activitatea de Inspectie Fiscala, in baza Raportului de inspectie fiscala nr.In
contestatie se arata ca impozitul pe profit stabilit suplimentar de plata priveste
operatiuni gi tranzactii pentru care organele de inspectie fiscald au apreciat ca
societatea nu a inregistrat gi declarat obligatiile fiscale generate de aceste
operatiuni.

Astfel, in RIF nr. organele de inspectie fiscala consemneaza ca
societatea avea obligatia facturarii catre SC Asigurare Reasigurare ARDAF
SA a chiriei in suma totala de euro aferenta perioadei octombrie 2004 -
decembrie 2004, astfel:

Societatea petenta arata ca organele de inspectie fiscala au
estimat venituri din chirii pe perioada octombrie 2004 - decembrie



2004 cu influienta asupra profitului impozabil in suma de lei la
care revine impozit pe profit (25%) in suma de lei.

Societatea sustine ca, inspectia fiscala igi intemeiaza constatarile
pe faptul ca dupa expirarea contractului de inchiriere nr. incheiat intre SC SA
si SC SA, contract al carui termen de valabilitate a fost pana la data de
30.09.2004, SC SA nu a mai facturat chiria lunara nscrisa in contract dupa
aceasta data. Cerinta inspectiei fiscale de a factura chiria fara existenta unui
contract de Tnchiriere este motivata prin aceea ca, pe intervalul de la expirarea
contractului de inchiriere pana la facturarea de catre SC SA in data de
23.12.2004 a avansului la antecontractul de vanzare a acestui imobil catre SC
SA, 3 luni respectiv de la, SC SA a continuat sa foloseasca imobilul.

Societatea considera ca organul de inspectie fiscala nu are
elementele care sa sustina obligatia societatii de a factura catre S.C. SA chiria
pe 3 luni in suma de euro, deoarece:

- contractul de inchiriere a avut termen de valabilitate pana la
30.09.2004, data pana la care societatea a facturat lunar si
integral chiria; dupa expirarea contractului de inchiriere, data
de la care acest contract nu mai poate genera efecte, S.C. SA
nu a mai avut baza contractuala pentru a factura in continuare
cuantumul chiriei lunare dintr-un contract expirat;

- in conditile Tn care, in contractul expirat nu sunt Tnscrise
clauze pentru prelungirea tacita a valabilitatii contractului, nu au
fost identificate elemente care sa probeze ca SC SA ar fi folosit
spatiul inchiriat pe perioada pe care inspectie fiscala considera
ca societatea trebuia sa factureze chiria;

- siin cazul ca s-ar admite ca S.C. SA ar fi folosit
total sau partial acest spatiu pe aceasta perioada, SC SA tot
nu ar fi avut temeiul legal si contractual pentru a emite facturi
fiscale pentru chirie;

- emiterea facturilor fiscale pentru respectivele chirii, fara o
baza contractuala, ar genera o creanta, respectiv un venit
nerecuperabil, in conditiile in care societatea debitoare S.C. SA
n mod ntemeiat refuza acceptarea si plata acestor facturi;

- in cazul emiterii facturilor fiscale respective, societatea se
incarca cu creante nerecuperabile, cu venituri fictive pentru
care este obligata la impozit pe profit suplimentar nejustificat
care nu se incaseaza de la debitor;



- inregistrarea veniturilor in contabilitatea societatii poate fi
facuta numai pe baza unor documente justificative, potrivit
Legii nr. 82/1991, modificata si a Legii nr. 571/2003 privind
Codul Fiscal, ori in cazul de fata nu se justifica incarcarea
gestiunii societatii cu venituri inexistente si pe cale de
consecinta, cu impozitele si taxele aferente.

In concluzie, societatea considera ca organul de inspectie fiscala
nu motiveaza legal constatarea cu privire la faptul ca SC avea obligatia de a
emite facturi fiscale pentru chirii pe perioada la care revine profit impozabil in
suma de lei si impozit pe profit in suma de lei.

[1. In fapt prin Raportul de inspectie fiscala organeéé inspectie
fiscala au constatat urmatoarele:

Organele de inspectie fiscala din cadrul au emis in sarcina SC SA
Decizia de impunere nr in baza Raportului de inspectie fiscala nr.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca in perioada
octombrie 2004 - decembrie 2004 a fost in derulare contractul de inchiriere nr.
ncheiat intre SC SA.

Obiectul contractului a fost inchirierea imobilului situat in Pretul
contractului a fost de euro pe luna ( inclusiv TVA ), plus pretul utilitatilor
consumate pentru spatiu. Pentru perioada prevazuta in contract, SC SA a
emis facturi fiscale pana la luna septembrie 2004 inclusiv, pentru suma
prevazuta in contract.

In data de a fost incheiat un antecontract de vanzare - cumparare
intre cele doua societati, avand ca obiect vanzarea imobilului sus mentionat la
un pret de lei la care se adauga TVA.

In data de a fost emisa factura fiscala nr. catre S.C. S.A.
reprezentand avans imobil in valoare de lei ( inclusiv TVA).

In data de a fost finalizata tranzactia fiind incheiat contractul de
vanzare - cumparare intre SC SA.

In perioada octombrie - decembrie 2004 SC SA nu a facturat chiria
aferenta cladirii Tn care si-a desfasurat in continuare activitatea chiriasul SC
SA, pana la data contractului de vanzare - cumparare. In acest sens,
proprietarul de drept pana la instrainarea imobilului, respectiv SC SA, nu a
prezentat nici un inscris din care sa rezulte ca ar fi inchiriat imobilul fara plata (



de exemplu - contract de comodat ) desi prestarea de servicii a fost realizata (
nchirierea).

Organele de inspectie fiscalda au stabilit ca societatea avea
obligatia de a factura catre SC SA chiria aferenta perioadei octombrie 2004 -

decembrie 2004, de a inregistra veniturile din inchiriere.
Societatea avea obligatia facturarii catre SC SA a chiriei in suma totala
de euro (inclusiv TVA) aferenta perioadei, astfel:

Organele de inspectie fiscala arata ca serviciul a fost prestat, n
sensul ca S.C. SA a beneficiat in continuare pana la vanzarea imobilului de
prestarea de serviciu ( inchirierea).

Pentru veniturile din chirii aferente perioadei octombrie 2004
- decembrie 2004, influienta fiscala este diminuarea impozitului pe profit
cu suma de lei ( lei noi).

lll. Avand in vedere documentele existente la dosarul cauzei,
constatarile organelor de inspectie fiscala din cadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice, sustinerile contestatoarei si prevederile actelor normative
invocate de contestatoare si de catre organul fiscal emitent al actului
administrativ fiscal contestat , se retin urmatoarele:

Prin contestatia formulata petenta solicita analgr@rtiala a
deciziei de impunere privind obligatiile fiscale. prin care s-au stabilit
urmatoarele debite si accesorii:

- impozit pe profit suplimentar de plata in sudeslei;
- majorari de intarziere in suma de lei;
- penalitati de intarziere in suma de lei.

Din acest debit petenta a contestat:

- impozit pe profit suplimentar de plata in sumdalg
- majorari de intarziere in suma de lei;
- penalitati de intarziere in suma de lei.

Referitor la suma de reprezentand impozit pe profit
suplimentar de plata , majorari de intarziere in suma de lei si
penalitati de intarziere in suma de lei.



DGFP prin Biroul Solu tionarea Contesta tiior este investit a sa
se pronun te daca SC SA avea obliga tia calcularii impozitului pe profit
aferent nchirierii spa tiului situat in, str. , in perioada octombrie -
decembrie 2004, in condi tiile in care serviciul a fost prestat, in sensulc  a
spatiul inchiriat a fost utilizat de chiria g in aceasta perioad a.

In fapt, SC SA a incheiat pentru imobilul situat Tn, str. nr. contractul
de inchiriere nr. cu SC SA, pentru care a emis facturi pe perioada, inregistrand
venituri din Tnchiriere.

Incepand cu 01.10.2004, societatea nu a mai emis facturi pentru
chirie iar In data de 20.12.2004 a incheiat un antecontract de vanzare -
cumparare cu SC SA pentru acest spatiu, prin care SC SA se obliga sa vanda
imobilul, tranzactie care a fost realizatd conform contractului de vanzare -
cumparare autentificat sub nr.

Organele de inspectie fiscala au stabilit ca SC SA avea obligatia
de a emite facturi fiscale pe perioada octombrie 2004 - decembrie 2004 si de a
inregistra venituri respectiv profit impozabil pentru operatiuni economice de
inchiriere.

In drept, in perioada supusa inspectiei fiscalat saplicabile
prevederile art. 19 alin. (1) din Legea nr.571/2@@&ind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, in caremevede :

“ Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intweniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuatescopul realizarii de venituri,
dintr-un an fiscal, din care se scad veniturilempbzabile si la care se adauga
cheltuielile nedeductibile, La stabilirea profitulumpozabil se iau in calcul si
alte elemente similare veniturilor si cheltuielilopotrivit normelor de
aplicare.”

Nu se poate avea in vedere la solutionarea favaralmontestatiei
sustinerea petentului cum ca, contractul de inefgria avut termen de
valabilitate pana la, deoaredi analiza Contractului de nchiriere nr. se retin
urmatoarele:

- la cap. Ill - Termenul, art. 3 : " Perioada inchirierii este nelimitata
si incepe din data de 01 Octombrie 2003. "

- la cap. VIII - Durata si modul de incetare a contractului la art. 13,
se stipuleaza: " Prezentul contract se incheie pe o duratd nedeterminata, cu
incepere de la data de 01.10.2003, data de la care ia nagtere dreptul
Proprietarului la incasarea chiriei. "; Proprietarul spatiului nu a pus la dispozitia

organelor de inspectie fiscala si nici la dosarul contestatiei un inscris din care sa
rezulte rezilierea contractului de inchiriere nr.;



- la cap. V - Plata chiriei, art. 7, partile convin ca : " Plata chiriei se
va face lunar, in termen de 5 zile de la Thceperea lunii pentru care s-a calculat
", iar la cap. IV - Pretul, art. 6, se stabileste obligatia chiriagului de a constitui
garantie pentru plata lunara a chiriei. La acelagi articol se precizeaza ca: "
Plata se va face din garanfie daca chiriasul nu plateste chiria doua luni
consecutiv, condifie in care se reziliazd contractul. "

Potrivit celor prezentate mai sus, se retine ca SC SA avea
obligatia ca, in cadrul contractului de inchiriere nr. incheiat pe termen nelimitat
si nereziliat, sa achite " in termen de 5 zile de la inceperea lunii chiria cuvenita
pentru spatiul inchiriat, iar in cazul neplatii, proprietarul SC SA era indreptatit
sa incaseze chiria prin executarea garantiei constituite in acest scop.

In raport de cele prezentate anterior, sustinerea SC SA potrivit
careia " emiterea unor facturi fiscale pentru aceste chirii ar genera o creantd,
respectiv un venit nerecuperabil, in conditile in care societatea debitoare SC
SA, In mod intemeiat refuzd acceptarea gi plata acestor facturi ", nu poate fi
retinuta in solutionarea favorabila a contestatiei intrucat societatea
contestatoare era indreptatitda ca in cazul neplatii chiriei sa execute garantia
constituita de chirias independent de vointa acestuia $i in respectarea
prevederilor contractului de inchiriere nr. , care concretizeaza vointa celor
doua parti - proprietar gi chiriag.

Directia generala de solutionare a contestatiilor din cadrul ANAF
prin adresa nr. , a solicitat- Activitatea de inspectie fiscala, initierea unei
verificari la SC SA pentru a stabili daca in perioada octombrie - decembrie
2004, aceasta a desfasurat activitate in sediul care face obiectul contractului
de Tnchiriere nr. pentru a se proba daca serviciul de inchiriere a spatiului a fost
prestat in perioada respectiva.

Urmare a verificarii efectuate la SC F SA, - Activitatea de inspectie
fiscala a intocmit Procesul verbal nr. Din Procesul-verbal nr. anexat la dosarul
cauzei, se retine ca in perioada octombrie 2004 - decembrie 2004, SC SA nu
a primit facturi emise de SC SA si conform datelor din evidenta contabila nu a
evidentiat cheltuieli cu chiria aferenta spatiului detinut.

De asemenea organele de inspectie fiscala au constatat ca SC SA
a desfagurat activitati incepand cu luna ianuarie 2004 pana in prezent in
imobilul situat in dupa cum urmeaza:

- Sucursala - in perioada ianuarie 2004 - octombrie 2007, conform
Incheierii nr. din Sedinta din data de Tribunalului
- Sediul central - in perioada octombrie 2007 - prezent, conform
Incheierii nr. din Sedinta din data de 02.10.2007 a Tribunalului

Mai mult, faptul ca SC SA a desfasurat activitate in perioada
octombrie 2004 - decembrie 2004, in imobilul inchiriat, rezulta si din



urmatoarele documente puse la dispozitia organelor de inspectie fiscala de
catre reprezentantii legali ai SC SA:

- declaratia privind sediile subunitatilor, conform art. din Legea nr.
pentru combaterea evaziunii fiscale, Tnregistrata la Administratia finantelor
publice sector sub nr. ( anexa nr. 11 ), care atesta faptul ca adresa subunitatii,
respectiv locul de desfasurare a activitati SC SA - Sucursala este in B-dul,
sector

- facturi de utilitéti ( energia electrica, apa, telefon, gaze naturale )
aferente perioadei octombrie 2004 - decembrie 2004, care au fost Tnregistrate
in evidenta contabila a SC SA ;

- declaratii privind obligatiile de plata la bugetul general consolidat
pentru aceeasi perioada, inregistrate la Administratia finantelor publice sector
1, ce au inscrise la rubrica cu date de identificare a platitorului SC SA -
Sucursala, adresa din Bd. ;

- balante de verificare ale sucursalei pentru perioada octombrie
2004 - decembrie 2004 din care rezulta ca au fost inregistrate venituri realizate
si cheltuieli efectuate ca urmare a desfagurarii activitatii de asigurari.

Fata de cele prezentate anterior, se retine ca in perioada
octombrie 2004 - decembrie 2004, spatiul ce face obiectul contractului de
inchiriere nr. a fost utilizat de SC SA, fiind deci prestat serviciul de
inchiriere de catre proprietarul SC SA.

Avand in vedere aceasta constatare, se retine ca SC SA avea
obligatia de a inregistra venituri din inchirieri in perioada octombrie 2004 -
decembrie 2004, fapt pentru care contestatia va fi respinsa ca neintemeiata
pentru impozit pe profit suplimentar de plata in suma de lei.

Majorarile de intarziere aferente in suma de lei, au fost calculate
conform prevederilor art.119 si 120 din OG nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare unde sunt
prevazute urmatoarele:

“ Majorarile de intarziere se calculeaza pentru fiecare zi de
intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana
la data stingerii sumei datorate, inclusiv ”.

Penalitatile de intarziere in suma de lei au fost calculate conform
prevederilor art.121 alin.(1) din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, unde sunt prevazute
urmatoarele:

" Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu o
penalitate de intarziere (...) Pentru fiecare luna si /sau pentru fiecare fractiune
de luna de intarziere, incepand cu data de intai a lunii urmatoare scadentei
pana la data stingerii acestora inclusiv.”



Drept pentru care se va respinge contestatia ca neantemeiata
si pentru capatul de cerere referitor la majorapemnalitati de intarziere in
suma de

Pentru considerentele aratate in continutul decimebaza referatului nr. , in

temeiul Legii nr.571/22.12.2003 si OG nr. 92/200&publicata, actualizata,
Titlul IX privind solutionarea contestatiilor forrfate impotriva masurilor
dispuse prin actele de control sau de impuneremite de organele MFP, se

D E C | D E:

1. Respingerea contestatiei ca heantemeiata pentria tatala
de lei, ce reprezinta:

- impozit pe profit suplimentar de plata imsude lei;

- majorari de intarziere in suma dei;

- penalitati de intarziere in suma dis.

2. Prezenta decizie se comunica :
- SC SA;
- DGFP - Activitatea despectie Fiscala.

Prezenta decizie este da¥iaiin sistemul cailor administrative
de atac si poate fi atacata de catre contestattwstanta Judecatoreasca de
Contencios Administrativ competenta, in termen dienb de la data confirmarii
de primire a prezentei.
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