MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Directia Generald a Finantelor Publice a jud.Brasov

DECIZIA NR. 91

Directia generala a finantelor publice Brasov, Biroul de solutionare a contestatiilor a
fost sesizata de catre Directia Controlului Fiscal Brasov, privind solufionarea contestatiei
depusa de SC cu sediul in Brasov, inregistrata la D.G.F.P. Brasov.

Contestatia a fost formulatd impotriva masurilor stabilite de organele de control ale
Directiei Controlului Fiscal Brasov, in raportul de inspectie fiscald si Decizia de impunere
prin care s-a respins la rambursare TVA .

Contestatia este depusd in termenul legal prevazut de art.176 din O.G. nr.92/2003
republicatd, privind Codul de procedura fiscala.

Constatand cd 1n spetd sunt Intrunite conditiile prevazute de art.174,175 si 176 din
0.G. nr.92/2003 republicata, privind Codul de procedura fiscald, D.G.F.P. Brasov este
investita cu solutionarea pe fond a contestatiei formulatd de catre SC .

I. SC contesta suma reprezentand TV A deductibild respinsa la rambursare de organul
de inspectie fiscald din cadrul D.C.F. Brasov prin raportul de inspectie fiscald si Decizia de
impunere, motivand astfel:

SC a contractat lucrdri de hidroizolatii cu SC O si SC S, firme avand acelasi
administrator, care a emis o parte din facturile pentru lucrarile executate de catre cele doud
societdti din acelasi facturier. Petenta precizeazd ca nu a sesizat acest lucru si nu avea
posibilitatea efectudrii unui control, astfel cd cele doua societdti trebuie sd rdspundd pentru
modul cum au fost procurate si utilizate aceste documente.

Petenta sustine ca societatile in cauza au colectat si achitat TVA aferentd acestor
servicii la bugetul statului astfel incat considerd ca si SC are drept de deducere a TVA
aferenta acestor facturi.

Referitor la documentele care nu contin toate datele prevazute de art.155 alin.(8) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, petenta sustine cd un numar de 3 facturi emise de
SC O nu au inscris codul fiscal al cumparatorului iar celelalte facturi contin toate elementele
prevazute de art.155 alin.(8) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal.

Astfel, petenta solicitd admiterea contestatiei pentru TV A respinsa la rambursare.

II. Prin raportul de inspectie fiscala organele fiscale din cadrul D.C.F. Brasov au
considerat ca nedeductibila fiscal TVA aferentd facturilor fiscale care nu indeplinesc
conditiile impuse de art.145.alin.(8) lit.a) si art.155 alin.(8) din legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, in sensul ca facturile fiscale emise de catre SC O si SC S, conform contractelor,
au fost emise din acelasi facturier .

In vederea stabilirii modului de inregistrare in evidenta contabili a documentelor
emise de SC S si SC O, potrivit prevederilor art.94 alin.(1) lit.c) din O.G nr.92/2003,
republicatd, privind Codul de procedura fiscald, organele de inspectie fiscald din cadrul
D.C.F. Brasov, a solicitat D.G.F.P.Prahova efectuarea unui control incrucisat la cele doua
societdti furnizoare, mai sus amintite.

Echipa de control si-a rezervat dreptul de a recalcula TVA deductibild aferenta
facturilor fiscale emise de SC S si SC O , urmare a constatarilor rezultate din controlul

1



incrucisat in conformitate cu prevederile art.87 din O.G. nr.92/2003, republicata, privind
Codul de procedura fiscala.

Prin Decizia de impunere, organele de inspectie fiscald au respins la rambursare
TVA, dedusa de cétre petentd n baza facturilor fiscale emise de SC S si SC O.

III. Luand in considerare constatdrile organului de inspectie fiscald, sustinerile
petentei, documentele aflate la dosarul cauzei precum si prevederile actelor normative in
vigoare in perioada supusa verificarii se retin urmatoarele:

Perioada verificatd:01.10.2004 - 31.01.2005.

Verificarea s-a efectuat ca urmare a solutionarii cererii inregistrate la A.F.P. Brasov
prin care SC solicitd compensarea sumei negative a TVA inscrisa in decontul lunii ianuarie
2005, cu obligatiile la bugetul de stat consolidat.

1.Referitor la TVA aferenta facturilor fiscale, din perioada octombrie- decembrie
2004, reprezentand lucrari hidroizolatii executate conform contractelor, emise de SC S
precizam:

Cauza supusa solutionarii D.G.F.P. Brasov este de a stabili daca SC are drept de
deducere a TVA aferenta facturilor fiscale in conditiile in care urmare verificarilor
incrucisate efectuate de Directia Controlului Fiscal Prahova s-a constatat ca facturile in
cauza au fost emise potrivit prevederilor legale.

In fapt, SC conform contractelor incheiate de SC S a realizat lucriri de reparatii si
hidroizolatii a acoperisului cantinei si a unei hale.

Pentru lucrarile efectuate, SC S a emis un numar de 15 facturi fiscale.

Totodatd organele de inspectie fiscald din cadrul D.C.F. Bragsov au constatat ca
petenta a inregistrat in contabilitate si a dedus TV A aferenta facturilor fiscale emise de SC O.

Avand in vedere ca facturile emise de cele doua societdti aparfin aceluiasi facturier,
organul de inspectie fiscald a considerat ca nedeductibila fiscal TVA aferentd facturilor
fiscale emise de SC S si SC O 1iar prin adresa a solicitat D.G.F.P. Prahova efectuarea unui
control incrucisat la cele doud societdti potrivit prevederilor art. 94 alin.(1) lit ¢) din O.G.
nr.92/2003, republicata, privind Codul de procedura fiscala in vederea stabilirii consecintelor
fiscale.

Prin procesul verbal, organele de control din cadrul D.G.F.P Prahova precizeaza ca
facturile fiscale fac parte din plaja de serii si numere alocate SC S.

De asemenea, in procesul verbal mai sus amintit se precizeaza ca facturile in cauza au
fost Inregistrate in evidentele contabile ale societdtii, in registrul de vanzari pe luna
octombrie, noiembrie si decembrie 2004 si in decontul lunii decembrie 2004 inregistrat la
A.F.P. Urlati.

Avand in vedere cd motivul respingerii ca deductibila fiscal A TVA a fost faptul ca
facturile intocmite de SC S si SC O apartin aceluiasi facturier iar din verificarile efectuate
de catre Directia Controlului Fiscal Prahova a rezultat ca facturile fiscale apartin plajei de
inseriere si numerotare alocatd SC S, fiind emise in mod legal de catre acesta in baza
contractelor de prestari servicii Incheiate cu petenta si inregistrate in evidentele contabile ale
societatii la data emiterii lor.

Se constata ca pentru cazul in speta sunt incidente prevederile art.145 alin.(3) lit.a) si
alin.(8) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal care precizeaza:



"(3) Daca bunurile §i serviciile achizitionate sunt destinate utilizarii in folosul
operatiunilor sale taxabile, orice persoana impozabila inregistrata ca platitor de taxa pe
valoarea adaugata are dreptul sa deduca:

a) taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost
livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, si pentru prestarile de servicii care i-au fost prestate ori
urmeaza sa ii fie prestate de o alta persoana impozabila;|...]

(8) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata, orice
persoand impozabila trebuie sa justifice dreptul de deducere, in functie de felul operatiunii,
cu unul din urmatoarele documente:

a) pentru taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitata, aferenta bunurilor care
i-au fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, si pentru prestarile de servicii care i-au fost
prestate ori urmeaza sd ii fie prestate de o alta persoana impozabila, cu factura fiscala, care
cuprinde informatiile prevazute la art. 155 alin. (8), §i este emisa pe numele persoanei de
catre o persoand impozabila inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea adaugata.
Beneficiarii serviciilor prevazute la art. 150 alin. (1) lit. b) si art. 151 alin. (1) lit. b), care
sunt inregistrati ca platitori de taxa pe valoarea adaugata, justifica taxa dedusa, cu factura
fiscala, intocmita potrivit art. 155 alin. (4);”

De asemenea, pct.51 alin.(2) din H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal dat in aplicarea prevedrilor
art.145 alin.(8) , precizeaza:

“(2).Deducerea taxei pe valoarea adaugata trebuie justificata cu documentele
prevazute la art. 145 alin. (8) din Codul fiscal si/sau cu alte documente specitice aprobate
prin Hotardrea Guvernului nr. §31/1997 pentru aprobarea modelelor formularelor comune
privind activitatea financiara §i contabila §i a normelor metodologice privind intocmirea §i
utilizarea acestora, cu modificarile ulterioare, sau prin ordine ale ministrului finantelor

publice emise in baza Hotardrii Guvernului nr. 831/1997, cu modificarile ulterioare.”

Referitor la acest capdt de cerere D.C.F. Brasov precizeazd cd petenta are drept de
deduce a TVA aferentd facturilor fiscale emise de catre SC S, conform contractelor de
prestdri servicii mai sus mentionate.

Avand in vedere prevederile legale aplicabile in spetd si faptul ca facturile fiscale au
fost emise in mod legal de cdtre SC S, se constatd cd SC are drept de deducere a TVA
aferentd facturilor fiscale emise pe perioada octombrie -decembrie 2004.

Astfel urmeaza, ca in temeiul prevederilor art.185 din O.G. nr.92/2003, republicata,
privind Codul de procedura fiscald, a se admite contestatia pentru suma reprezentand TVA
deductibila aferenta facturilor fiscale emise de SC S.

Art.185 din O.G. nr.92/2003, republicatd, privind Codul de procedurd fiscala,
precizeaza:

“(1) Prin decizie contestatia va putea fi admisa, in totalitate sau in parte, ori
respinsa.

(2) In cazul admiterii contestatiei se decide, dupd caz, anularea totald sau partiald a
actului atacat.”

2.Referitor la TVA aferenta facturilor fiscale reprezentand lucrari hidroizolatii
conform contractului, emise de SC O, precizam:
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Cauza supusa solutionarii D.G.F.P. Brasov este de a stabili daca petenta poate
beneficia de dreptul de deducere a TVA aferenta facturilor fiscale in conditiile in care
din verificarile efectuate s-a constatat ca acestea nu indeplinesc calitatea de document
justificativ.

In baza contractului incheiat intre SC in calitate de beneficiar si SC O in calitate de
prestator au fost efectuate lucrdri de montaj si reparatii baraca, drept pentru care prestatorul
a emis facturile fiscale.

Urmare a verificarii efectuate, organele de inspectie fiscald din cadrul D.C.F. Brasov
au constatat ca facturile fiscale reprezentand prestari servicii conform contractului emise de
SC O au aceeasi serie ca si facturile emise de SC S.

In vederea stabilirii modului de inregistrare in contabilitate a documentelor emise SC
O, potrivit prevederilor art.94 alin.(1) lit.c) din O.G nr.92/2003, republicata, privind Codul de
procedura fiscald, organele de inspectie fiscald din cadrul D.C.F. Brasov  a solicitat
D.G.F.P.Prahova efectuarea unui control incrucisat la cele doua societati furnizoare.

Din procesul verbal, intocmit de organele de inspectie fiscald din cadrul D.G.F.P.
Prahova rezulta ca facturile fiscale apartin SC S, achizitionate de aceasta de la distribuitori
autorizati cu factura fiscald, fiind evidentiate in fisa de magazie a formularelor cu regim
special a acesteia.

In drept art.6 din H.G. nr.831/1997 pentru aprobarea modelelor formularelor comune
privind activitatea financiard si contabild si a normelor metodologice privind intocmirea si
utilizarea acestora, precizeaza:

"Procurarea_si_utilizarea de formulare tipizate cu regim_special de inseriere si
numerotare __din __alte _surse _decat _cele prevazute _in__prezenta _hotarare __sunt
interzise.Operatiunile consemnate in aceste fomulare nu pot fi inregistrate in contabilitate,
iar bunurile care fac obiectul tranzactiilor respective sunt considerate fara documunte legale
de provenienta."

Prin art.6 din Legea contabilitdtii nr.82/1991, republicatd, referitor la documentele
justificative se precizeaza:

"(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se consemneaza in momentul
efectuarii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in contabilitate, dobandind
astfel calitatea de document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in contabilitate
angajaza raspunderea persoanelor care le-a intocmit, vizat si aprobat,_precum si a celor
care le-au inregistrat in contabilitate.”

Potrivit prevederilor legale mai sus enuntate, petenta avea obligatia de a verifica
facturile fiscale emise de SC O, in baza carora a fost dedusd TVA, mai ales ca facturile in
cauza au aceeasi serie ca si facturile emise de SC S.

Pentru cazul in speta sunt aplicabile prevedrile art.145 alin.(8) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal care precizeaza:

“(8) Pentru_exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugatd, orice
persoand impozabila trebuie sa justifice dreptul de deducere, in functie de felul operatiunii,
cu unul din urmatoarele documente:




a) pentru taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitata, aferenta bunurilor care
i-au fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, §i pentru prestarile de servicii care i-au fost
prestate ori urmeaza sd ii fie prestate de o alta persoana impozabila, cu factura fiscala, care
cuprinde informatiile prevazute la art. 155 alin. (8), si este emisa pe numele persoanei de
catre o persoand impozabila inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea adaugata.
Beneficiarii serviciilor prevazute la art. 150 alin. (1) lit. b) si art. 151 alin. (1) lit. b), care
sunt inregistrati ca platitori de taxa pe valoarea adaugata, justifica taxa dedusa, cu factura
fiscala, intocmita potrivit art. 155 alin. (4);”

De asemenea, art.155 alin.(8) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal precizeaza:

“(8) Factura fiscala trebuie sa cuprinda obligatoriu urmatoarele informafii:

a) seria si numarul facturii;

b) data emiterii facturii;

c) numele, adresa si codul de inregistrare fiscala al persoanei care emite factura;

d) numele, adresa §i codul de inregistrare fiscala, dupa caz, al beneficiarului de
bunuri sau servicii;

e) denumirea §i cantitatea bunurilor livrate, denumirea serviciilor prestate;

f) valoarea bunurilor sau serviciilor, exclusiv taxa pe valoarea adaugata;

g) cota de taxa pe valoarea adaugata sau mentiunea scutit cu drept de deducere,
scutit fara drept de deducere, neimpozabil sau neinclus in baza de impozitare, dupa caz;

h) valoarea taxei pe valoarea adaugata, pentru operatiunile taxabile.”

Din coroborarea articolelor de lege mai sus enuntate rezultd ca facturile fiscale emise
de catre SC O cdtre SC care nu confin informatii cu privire la codul fiscal al cumparatorului
sediul, contul si banca si care s-au dovedit ca nu apartin societdfii emitente nu pot fi
considerate ca fiind documente justificative pentru deducerea TVA.

Astfel, petenta nu poate beneficia de dreptul de deducere a TVA aferentd facturilor
fiscale 1n conditiile in care acestea nu au calitate de document justificativ, constatandu-se
totodata ca seria de numerotare a acestora a fost alocatd de cétre distribiutorul autorizat altei
societati comerciale, respectiv SC S, dupa cum rezultd si din procesul verbal intocmit de
catre D.G.F.P.Prahova.

Avand in vedere prevederile legale 1n speta si documentele existente la dosarul cauzei
urmeaza a se respinge contestatia pentru TVA aferentd facturilor fiscale emise de catre SC
0.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul art.145 alin.(3) lit.a)
si art.145 alin.(8) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, art.6 din H.G. nr.831/1997
pentru aprobarea modelelor formularelor comune privind activitatea financiara si contabila si
a normelor metodologice privind intocmirea si utilizarea acestora, art.6 din Legea
contabilitatii nr.82/1991, republicata si art.185 din O.G. nr. 92/2003, republicatd, privind
Codul de procedura fiscala se,

DECIDE

1.Admiterea partild a contestatiei formulatd de cdtre SC si anularea partiald a Deciziei
de impunere si a Raportului de inspectie fiscald pentru TVA Aferentd facturilor fiscale emise
de SC S.



2.Respingerea contestatiei formulata de catre SC pentru suma reprezentand TVA
aferenta facturilor fiscale care nu au calitatea de document justificativ.

Prezenta decizie poate fi atacatd la Tribunalul Bragsov in termen de 30 de zile de la
comunicare.



