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S-a luat in examinare recursul declarat de reclamanta .X. GMBH .X. impotriva
Sentintei civile nr. .X. din 25 noiembrie 2014 a Curtii de Apel .X. — Sectia a VIII-a
contencios administrativ si fiscal.

Recursul a fost timbrat cu taxa judiciara de timbru in cuantum de 100 lei,
conform chitantei fiscale nr. .X./2015, care a fost anulata si atasata la dosar.

La apelul nominal, nu s-au prezentat recurenta-reclamantd .X. GMBH .X. si
intimatii-parati Agentia Nationalda de Administrare Fiscalda — Directia Generala
Regionald a Finantelor Publice .X. — Administratia Fiscala pentru Contribuabili
Nerezidenti si Agentia Nationalda de Administrare Fiscala — Directia Generala de
Solutionare a Contestatiilor.

Procedura de citare a fost legal indeplinita.

S-a facut referatul de catre magistratul-asistent care a aratat ca, prin serviciul
registraturd al instantei s-a depus la data de 20 martie 2015, din partea recurentei —
reclamante .X. GMBH .X. prin aparator, prin care a invederat ca intelege sd renunte
la judecarea cauzei ce face obiectul dosarului, iar la data de 04 februarie 2016
intimata-parata a depus un punct de vedere prin care a solicitat a se face aplicare
art.406 Cod procedura civila fata de cererea de renuntare.

In temeiul art.494 coroborat cu art.394 din Codul de proceduri civila din 2010,
Inalta Curte inchide dezbaterile si retine cauza in pronuntare asupra cererii de
renuntare la judecata.

INALTA CURTE,

Asupra recursului de fata;

Din examinarea lucrarilor din dosar, constata urmatoarele:

I. Circumstantele cauzei

1. Obiectul litigiului dedus judecatii

Prin cererea inregistrata pe rolul Curtii de Apel .X. - Sectia a VIII-a contencios
administrativ si fiscal la data de 30.04.2014 sub nr. de dosar .X./2014, reclamanta .X.
GmbH .X., in contradictoriu cu paratii Agentia Nationala de Administrare Fiscala -
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Directia Generala Regionala a Finantelor Publice .X. - Administratia Fiscalda pentru
Contribuabilii Nerezidenti si Agentia Nationald de Administrare Fiscald -Directia
Generald de Solutionare a Contestatiilor, a solicitat, urmare a nesolutionarii in
termenul legal de catre parati a contestatiei fiscale formulata de reclamanta impotriva
Deciziei de rambursare a TVA nr..X./09.09.2013, sa dispuna:

(1) obligarea paratilor ANAF la emiterea deciziei de solutionare a contestatiei
fiscale, in termen de 10 zile de la pronuntarea hotararii;

(2) obligarea paratilor, in temeiul art. 18 alin. (1) si alin. (5) din Legea
554/2004, la plata de penalitdfi cédtre reclamantd in cuantum de 1.000 lei pentru
fiecare zi de intarziere in situatia neindeplinirii in termen a obligatiilor stabilite de
instanta Tn urma admiterii primului capat de cerere de mai sus;

(3) obligarea paratilor la plata cheltuielilor de judecata ocazionate de prezenta
cauza.

2. Hotardrea primei instante

Prin Sentinta nr. .X. pronuntata in data de 25 noiembrie 2015 , Curtea de Apel
Curtii de Apel .X. — Sectia a VIII-a contencios administrativ si fiscal a admis
exceptia ramanerii fara obiect a capatului 3 de cerere din cererea modificatoare,
invocata de catre reclamanta la termenul din data de 11.11.2014 si a respins ca ramas
fara obiect capatul de cerere (3) din cererea modificatoare vizand obligarea ANAF la
emiterea deciziei de solutionare a contestatiei fiscale dobanzi in termen de 10 zile de
la pronuntarea hotararii si la plata de penalitati catre reclamantd in cuantum de 1.000
lei pentru fiecare zi de intarziere in situatia neindeplinirii in termen a obligatiilor
stabilite de instantd Tn urma admiterii capatului de cerere nr. 3.

Totodata, prin aceeasi sentintd a respins exceptia lipsei calitatii procesuale
pasive a paratului ANAF-DGSC cu privire la capatul 3 din cererea modificatoare,
invocatd prin intampinarea depusa la data de 3.11.2014 si a respins, ca neintemeiate:
exceptia lipsei de interes a capatului de cerere vizand anularea Deciziei nr. 289/2014,
invocatd de paratul ANAF prin intampinarea la cererea modificatoare a actiunii
introductive si, celelalte capete ale cererii modificatoare, formulate de reclamanta .X.
GMBH .X., in contradictoriu cu paratele Agentia Nationald de Administrare Fiscald —
Directia Generald Regionald a Finantelor Publice .X. — Administratia Fiscalda pentru
Contribuabilii Nerezidenti si Agentia Nationald de Administrare Fiscald-Directia
Generala de Solutionare a Contestatiilor.

I1. Motivul de recurs si cererea de renuntare la judecata

Impotriva sentintei mentionate la pct.2 a declarat recurs reclamanta .X. GMBH
.X., care invocand prevederile art.488 alin.(1) pct.8 Cod procedura civild a solicitat
admiterea recursului, casarea sentintei si pe fond admiterea actiunii astfel cum a fost
modificata.

La data de 20 martie 2015, recurenta-reclamanta .X. GMBH .X. prin aparatori
a depus 1n baza art.406 coroborat cu art.9 Cod procedura civila cerere de renuntare la
judecatd, motivat de faptul ca a fost finalizata si solutionata de catre organele fiscale
procedura de refacere a inspectiei fiscale.

III. Analizind cererea de renuntare la judecatd formulata de catre
reclamant, Inalta Curte retine urmitoarele:

Procesul civil porneste la inifiativa reclamantului care fixeaza prin actul de
sesizare obiectul si limitele procesului, iar asupra acestuia, in conditiile legii, are un
drept de dispozitie, drept reglementat prin dispozitiile art. 9 C. proc. civ., manifestat
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inclusiv prin posibilitatea reclamantului ca, potrivit art. 406 alin. (1) C. proc. civ., sa
renunte la judecarea cauzei oricand, in tot sau in parte, verbal in sedinta de judecata
or1 prin cerere scrisa.

Instanta retine cd, in cauza, recurenta-reclamantd .X. GMBH .X., prin
reprezentant a formulat cerere de renuntare la judecarea cauzei, motivat de faptul ca
procedura de refacere a inspectiei fiscale a fost finalizatd si solutionatd de cétre
organele fiscale.

Potrivit art.406 alin.4 ” Daca reclamantul renunta la judecata la primul termen
la care partile sunt legal citate sau ulterior acestui moment, renuntarea nu se poate
face decat cu acordul expres sau tacit al celeilalte parti. Daca paratul nu este prezent
la termenul la care reclamantul declard ca renunta la judecatd, instanta va acorda
paratului un termen pana la care sa isi exprime pozitia fatd de cererea de renuntare.
Lipsa unui raspuns pana la termenul acordat se considera acord tacit la renuntare.”

Inalta Curte a constatat ci, prin cererea ( denumita punct de vedere) formulata
din data de 4 februarie 2016, intimata-paratd Agentia Nationald de Administrare
Fiscala a solicitat a se lua act de declaratia de renuntare formulata, dandu-si astfel
acordul expres la cererea recurentei-reclamante avand ca obiect renuntarea la
judecata, fiind astfel indeplinitd conditia pronuntarii hotararii, in conditiile art. 406
alin. (6) C. proc. civ.

In baza tuturor considerentelor de fapt si de drept dezvoltate, instanta va
constata ca reclamanta .X. GMBH .X. renunta la judecarea cauzei.

PENTRU ACESTE MOTIVE

IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Ia act de renuntarea la judecata recursului formulat de reclamanta .X.
GMBH .X. impotriva Sentintei civile nr. .X. din 25 noiembrie 2014 a Curtii de
Apel .X. — Sectia a VIII-a contencios administrativ si fiscal .

Definitiva.

Pronuntata in sedinta publica astazi, 16 februarie 2016.
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