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S-a luat in examinare cauza in contencios administrativ avand ca obiect
anulare act adm1n1strat1v privind pe reclamanta SC | iy "':_:f_m’j:_;_ cu
sediul in _ ’ s, nr. . ., jud. Tulcea si pe parata ~ " _— A
GENERALA A FINANTELOR PUBLICE TULCEA cu sediul in Tulcea, str.
Babadag, nr. 163 bis, jud. Tulcea.

Suspnerlle partii prezente pe fond au avut loc in sedinta publicd din °

paie=" — 257" consemnate in incheierea de sedintd de la acea dati, care face
parte integranta d1n prezenta hotdrare.

TRIBUNALUL,

Prin cererea inregistratd pe rolul acestei instante sub nr. © iy
reclamanta S.C. =~ = =" " asolicitat in contradictoriu cu pérata
Directia Generala a Flnantelor Publice Tulcea anularea partiald a deciziei nr.
¢ 1L _ modificarea deciziei de impunere privind obligatiile fiscale

suplimentare nr.” "2, si a raportului de inspectie fiscald nr.
~*c T " emise de paratd, cu cheltuieli de judecata.
fn motivare reclamanta a aritat ciladatade "~ . - parata a comunicat

societitii urmitoarele acte fiscale: raportul de inspectie = fiscala nr.
“onm- o= oizie de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plaia.. si dispozitia privind mésurile stabilite de organele de
inspectie fiscala nr.

Prin aceste acte, se aratd, se stabilea obligatia sa de plata a sumelor de

reprezentand impozite §i TVA cu majordrile aferente fiecdruia. stablhte
pe penoada( e, s 08,

A mai precizat reclamanta ci impotriva actelor fiscale mentlonate mai sus a
formulat in conditiile art. 205-207 Cod procedura ﬁscala o contestatie adresata
organului emitent gi inregistratd sub or. **** %0 ., a ardtat ca organul de
control a aplicat in mod eronat prevederile Codului ﬁscal in ceea:ce pnveste
indeplinirea obligatiilor legale de evidentiere a cheltuielilor precum si a
deconturilor TVA. 3

Se mai aratd cd prin dec121a nr. - . pérdta a respins in parte
contestatia mentindnd suma de ** . fiind corect stabilitd. Din cadrul acestei
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sume, societatea contestd acea parte care se referd la impozitul pe profit calculat
cu excluderea unor facturi fiscale ce constau in cheltuieli efectuate cu cazarea
administratorului, cele privind dotarea sediului societdtii cu centrald termica,
precum si cele efectuate pentru piese de schimb la autotrenurile aflate in folosinta
societdtii, pe motiv ca acestea nu sunt lizibile.

Se mai aratd cd respectiva comisie de analiza a contestatiei depusa nu a avut
in vedere la stabilizarea si calcularea TV A-ului facturile fiscale, dar nici nu a luat
in calcul decontul TVA depus si 1nreglstrat de societate la A.F.P. sub nr.
i "~ considerandu-1 depus mai 1nainte de termen, fara insd a da vreo
explicatie cu pnv1re la lipsirea totald de efecte juridice a Inregistrarii.

Se mai sustine ca se doreste a fi cenzurat modul de calcul al impozitului pe
dividente. ‘La aceastd categorie organul de control a asimilat unele sume
evidentiate in contul 461-debitori ca fiind dividente distribuite §i neimpozitate,
schimband natura juridici a sumelor respective precum si a Inregistrarilor
efectuate.

In dovedire reclamanta a depus la dosar o serie de 1 inscrisuri §i a solicitat
efectuarea unei expertize contabile.

Parata D.G.F.P. Tulcea a depus intdmpinare la dosar solicitand respingerea
actiunii ca nefondata.

Analizand actele si lucrdrile dosarului instanta retme urmatoarele:

Initial, organele fiscale din cadrul activitdtii de inspectie fiscald din -
D.G.F.P. Tulcea au verificat modul de stabilire, ev1dentlere declarare $i virare a
impozitelor, taxelor sl contnbutulor in cadrul S.C. © X
pentru perloada . A fost intocmit raportul de inspectie
fiscald nr. . "7 in baza céruia s-a emis decizia de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare nr. ! : _ prin care au stabilit diferente
suplimentare in cuantum de ¢ ..  lei si accesorii calculate in sumd de ¢
lei.

Rl a formulat contestatle 1mp0tr1va actelor
fiscale mai sus ammtlte iar prin decizia nr. ¢ 7 'T - emisd de D. G.F.P.
Tulcea a fost admisd in parte contestatia formulata dc = S.R.L.
privind suma de lei reprezentand impozit pe profit( - iei), TVA
€~ lei) si majordri de Intérziere aferente( R - majorarl impozit proﬁt lei
majoran TVA) stabilitd prin decizia de impunere rr. - emisd de
Directia Generald a Flnantelor Publice Tulcea, anularea partiald a deciziei de
impunere-nr: 2 -5 — u privire la aceastd sumd. A fost respinsd, partial,
ca netemeinica contestatia formulatide* = -~~~ _L. privind suma de
=", lei reprezentand impozit pe profit (. lei), TVA( » lei), impozit
pe dividente (©.  lei) contributie la fondul de garantare pentru plata creantelor
salariale( _ lei) §i majoran de intarziere aferente( ’ majordri impozit profit;
£ 2" lei majordri TVA; v lei majoriri impozit dividente; + lei majordri
contributie) stabilitd de organul fiscal prin Decizia de impunere pr1v1nd obligatiile
fiscale suplimentare nr. © emisd de Directia Generald a Finantelor
Publice Tulcea.

Potrivit concluziilor raportului de expertizd contabild intocmit in cauzd de

expert - . prin neluarea in calcul a facturilor contestate de catre
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reclamantd au fost calculate in plus de citre inspectia fiscali: impozit pe profit
1" " lei, majorari de ntirziere - - —iei, TVA-~ lei si majordri de intarziere
aferente TVA - ' lei, rezultind in total suma de © . lei; valoarea bazei de
impozitare calculati de expert in structura specificati la cap.III este de lei,
impozite de redus = lej $1 majordri de intarziere - - lei, in total obligatii
fiscale calculate in plus lei; nu au fost inregistriri duble ale facturii fiscale
si a fost constatatd o eroare Ia Inregistrarea facturii nr. ’ o+ din !/ s
emisa de citre S.C. : -~ .. Bucuresti.

In raspunsul la obiectiunile formulate de catre parti la raportul de expertiza
contabila, in urma analizirii documentelor depuse suplimentar, s-a precizat ci prin
neluarea in calcul a facturilor contestate de citre reclamantd au fost calculate in
plus de citre inspectia fiscalg impozit pe profit lei, majordri de intarziere
e Ve si majordri de intarziere: aferente . TVA - =" lei
rezultdnd in total suma de = lei; valoarea bazei de impozitare calculati de
expert este de / lei, obligatii fiscale de redys ¢ lei, majorari de intarziere
.~ lei, in total obligatii fiscale calculate in plus ’ lei; nu au fost
inregistrari duble ale facturilor fiscale si a fost constatati o eroare la inregistrarea
facturii nr. ’ +din ¢ ., emisd de citre .S.C. F _ - .. Bucuresti.
Nu' au fost luate in calcul la deducerea TVA facturile fiscale . 5

(S e

S glnr” e i 5 emise de
catre S.C.. = Romania S.R.L. in valoare totald de . lei din care TVA

Punctual, expertul contabil a retinut, In mod Intemeiat, ci inspectia fiscald
nu a luat in calcul pentru deducerea TVA facturanr. . o | emisy
de S.C. =S KL ~ ‘motivand c3 trebuia emis3 pe numele
delegatului -, administratorul societatii care avea ordin de deplasare,
invocandu-se prevederile art. 145, pet. 151 alin.2 din H.G. nr, 44/2004, iar factura
trebuia sd indeplineasci cel putin informatiile prev. la art. 55 din Legea nr.
571/2003 in sensul c3 facturile fiscale emise sau alte documente legale emise pe
numele salariatilor unei persoane impozabile aflati in deplasare in interesul
serviciului pentru transport sau cazare in hoteluri sau alte unititi similare sunt
documente legale de deducere a TVA insotite de decontul de deplasare; or,
respectiva facturi indeplineste conditiile legale pentru a fi luatd in calcul in
vederea deducerii TVA intrucat este un document Intocmit conform anexei 1-2 la
ordinul M.F. nr. 1850/2004 privind registrele si formularele financiar contabile.

Deplasarea celor patru salariati ai reclamantei a fost in interesul societatii
astfel Incat sustinerea expertului este intemeiats,

In acelasi sens: este si obligatia potrivit cireia facturile nr.
P ... §i nr. . .o emise de S.C. ( o
' .~ F au la bazi contractul de furnizare a gazelor naturale si
procesul-verbal de receptie a lucririlor €xecutate privind racordul la retea si
instalarea centralei termice Pe gaze naturale la sediul firmei si a spatiului
comercial aflat in aceeasi cladire; cheltuielile au fost efectuate pentru buna
desfagurare a activititij societatii.

In ceea ce priveste T.V.A.-ul, expertul contabil a apreciat, in mod intemeiat
casumade __.. i stabilita suplimentar de platd pentru T.V.A. nu are acoperire
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legala deoareg@;fnﬁ: a fost adusi la cunostintd reclamantei schimbarea vectorului
fiscal prin tre;ic:,gc'rea.la-\raportare de la luna la trimestru.

Cat priyeste dividentele, expertul contabil apreciat, in mod Intemeiat cd
obligatia fiscald suplimentard pentru impozit pentru dividente a fost calculatd in
mod eronat, in acelasi sens fiind calculate si majordrile de intarziere, deoarece
avansurile spre decontare nu au fost ridicate in interes personal de administratorul
societatii.

Nici retinerea in raportul de inspectie fiscala a faptului cd au existat
inregistriri duble ori eronate ale facturilor fiscale nu poate fi primitd fiind vorba
despre o simpld eroare umand.

In raport de toate aceste considerente, vizand rdspunsurile expertului
contabil la- obiectiunile formulate de ambele parti si studierea inscrisurilor
suplimentare depuse, urmeaza ca instanta sd admita in parte cererea §i sd dispuna
anularea partiald a deciziei nr. - - emisd de A.N.A.F.- D.G.F.P. Tulcea
si modificarea deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare nr.
: ;i a raportului de inspectie fiscald nr. -7 . emise
AN.AF.-D.GFEP. Tulcea in sensul reducerii obligatiilor fiscale datorate de
reclamantd cu suma de lei i cu suma de , lei reprezentand obligatii
fiscale calculate in plus de paratd, respingénd restul cererii reclamantei.

Totodati instanta va dispune plata onorariu expert in suma de 700 lei achitat
de reclamanti in contul B.L. Ex. Tulcea cu chitanta TTD nr. = .. or.:

' _ cétre domnul expert :
: PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite in parte cererea avand ca obiect anulare act administrativ privind pe
reclamanta SC | __RL cu sediul in , Str L

T A 4

, jud. Tulcea si pe pardta DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR
PUBLICE TULCEA cu sediul in Tulcea, str. Babadag, nr. 163 bis, jud. Tulcea.

Dispune anularea partiald a deciziei nr. ¢ .. emisd de AN.AF.-
D.G.F.P. Tulcea §i modificarea deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare nr. " §i a raportului de "inspectie fiscald nr.

emise A.N.A.F.-D.G.F.P.-Tulcea in sensul reducerii obligatiilor
fiscale datorate de reclamantd cu suma de lei si cu suma de lei
reprezentand obligatii fiscale calculate in plus de parétd, respingand restul cereril
reclamantei.

Dispune plata onorariu expert in suma de 700 lei achitat de reclamantd in
contul B.L. Ex. Tulcea cu chitanta TTD nr. (B - cétre domnul
expert !

Cu drept de recurs in 15 zile de la comunicare.

Pronuntatidn sedinta publica din data ),

PRESEDINE\ ~ Grefier
\\ . - /%] A (g

Red. Jud. RA.V ., \

Tehnord. ¢



