D ECTIZT1 E nr.435/246/03.11.2005

I. Prin contestatia formulata de SC (...) solicita anularea Procesul- verbal
de control nr.17921/29.06.2005 prin care se stabileste in sarcina sa drepturi vamale de
import in suma de (...) de catre Biroul Vamal ca diferente fata de suma stabilita la data
importului de marfa efectuat , in conditia de livrare CIP ( localitate de inteior).

In contestatia depusa societatea precizeaza ca:
- documentele prezentate organului de control au fost aceleasi care au fost
prezentate si la data importului;
- potrivit dispozitiilor art.60 Cod comercial , completata cu dispozitiile art.1303
Cod civil, pretul, ca element esential al contractului de vanzare- cumparare , indiferent de
forma in care a fost incheiat, trebuie sa fie determinat sau determinabil si real in momentul
realizarii acordului de vointa;
- intre parti s-au perfectat raporturi contractuale comerciale, importul de marfa
s-a derulat in baza contractelor care au fost prezentate in vama la data importului;
- prin stabilirea in sarcina societatii a sumei de 88.878.741 lei s-a impus un pret
superior celui de achizitie al marfurilor .
In baza acestor precizari societatea solicita anularea actului de control nr.
17921/2005 si admiterea contestatiei.
II. Prin Procesul verbal de control al valorii in vama nr. 17921 intocmit in
data de 25.06.2005 s-au recalculat drepturile vamale de import pentu marfa importata si s-a
stabilit in sarcina petentei diferenta de drepturi vamale de import in suma de (...) lei
reprezentind:
- taxe vamale
-TVA
- comision vamal

Avand in vedere prevederile HG nr. 287/2005 privind aprobarea Procedurii de
control a valorii in vama a marfurilor importate s-a decis amanarea determinarii definitive a
valorii in vama deoarece autoritatea vamala a avut motive sa se indoiasca de exactitatea
valorii declarate , existand suspiciuni privind realitatea acesteia . Pentru eliberarea marfurilor
din vama importatorului i s-a calculat o garantie de (...) lei pentru declaratiile vamale de
import mai sus mentionate.

Eliberarea din vama a marfurilor pentru care s-a depus garantie este urmata in mod
obligatoriu de un control asupra corectitudinii valorii in vama declarata de importator,
efectuat de catre DRV - Serviciul de Supraveghere Vamala care a intocmit Raportul privind
valoarea in vama.

In baza Raportului nr. 1929/17.05.2005 intocmit de Serviciul de Supraveghere
Vamala, Biroul Vamal a recalculat drepturile vamale de import luand in considerare
preturile impuse prin acest raport.

II1 . In perioada verificata societatea petenta a derulat urmatoarele importuri:
1. DVI125469/25.03.2005 import Ungaria pentru,
- 11.010 kg mere, pret unitar 0,1 euro/kg;
- 4.700 kg varza, pret unitar 0,05 euro /kg. Pentru acest import societatea a achitat
drepturi vamale de import in suma de (...)lei si garantie in suma de (...)lei;
2.DVI128117/04.04.2005 import Ungaria
- 11.770kg varza , pret unitar 0,05 euro/kg;



- 10.200 kg ceapa , pret unitar 0,03 euro/kg. Pentru acest import societatea a
achitat drepturi vamale de import in suma de (...) lei si garantii in suma de (...) lei;
3. DVI130437/11.04.2005 import Ungaria pentru,
- 10.373 kg mere rosii , pret unitar 0,1 euro/kg;
- 6.600 kg varza , pret unitar 0,05 euro/kg. Pentru acest import s-au achitat drepturi
vamale in suma de (...) lei si garantie vamala de (...) lei;
4. DVI133346/19.04.2005 import Macedonia pentru,
- 20.700 kg varza , pret unitar 0,03 euro /kg. Pentru acest import societatea a achitat
drepturi vamale de import in suma de (...) lei si garantie vamala in suma de (...) lei;
5.DVI135276/23.05.2005 import Macedonia pentru,
- 20.750 kg varza, pret unitar 0,03 euro/kg. Pentru acest import au fost achitat
drepturi vamale de import in suma de (...) lei si garantie vamala in suma de (...);
6. DVI134699/21.04.2005 import Macedonia pentru,
- 19.2520 kg varza, pret unitar 0,03 euro/kg.  Pentru acest import societatea a
achitat drepturi vamale de import in suma de (...) lei si garantie vamal in suma de (...) lei;
7. DVI135353/25.04.2005 import Macedonia, pentru
- 21.400 kg varza , pret unitar 0,03 euro/kg . Pentru acest import societatea a achitat
drepturi vamale de import in suma de (...) lei si garantie vamala in suma de (...);
8. DVI135357/25.04.2005 import Macedonia , pentru
- 21.000 kg varza , pret unitar 0,03 euro/kg. Pentru acest import societatea a achitat
drepturi vamale de import in suma de (...) lei si garantie vamala in suma de (...) lei.

In baza prevederilor HG nr.287/2005 si a Raportului  nr. 1929/17.05.2005
intocmit de Serviciul de Supraveghere Vamala, Biroul Vamal a stabilit ca pentru
produsele mere rosii si varza de consum import Ungaria valoarea in vama este valoarea
de tranzactie potrivit prevederilor art.1 din Acordul privind aplicarea Articolului VII
GATT.

In acest sens s-a dispus restituirea garantiei in suma de (...) lei pentru aceste
produse .
Pentru produsele ceapa de consum si varza import Macedonia determinarea
valorii in vama s-a facut in baza in baza art.2 din Acordul privind aplicarea Articolului VII
GATT, iar pentru aceste produse s-a impus ca pret acceptat 0,09$ /kg pentru ceapa consum
si 0,089% /kg , respectiv 0,0918/kg pentru produsul varza import Macedonia, drepturile
vamale recalculate fiind in suma de (...) lei si se compune din :
- taxe vamale
- comision vamal
-TVA

Cauza supusa solutionarii este daca societatea contestatoare are obligatia
achitarii diferentelor de drepturi vamale stabilite prin Procesul verbal de control al valorii
in vama intocmit in data de 25.06.2005 de catre organul vamal din cadrul Biroului Vamal
ca urmare a Raportului nr. 12572/18.05.2005 privind valoarea in vama in conditiile in
care societatea petenta precizeaza ca documentele prezentate organului de control au
fost aceleasi care au fost prezentate si la data importului si potrivit dispozitiilor art.60 Cod
comercial , completata cu dispozitiile art.1303 Cod civil, pretul, ca element esential al
contractului de vanzare- cumparare , indiferent de forma in care a fost incheiat, trebuie sa fie
determinat sau determinabil si real in momentul realizarii acordului de vointa.

In urma analizei dosarului contestatiei s-a constatat ca acesta nu indeplineste toate
cerintele impuse de legislatia in vigoare, in sensul ca nu contine documentele care au
legatura cu cauza si pe care se intemeiaza contestatia , respectiv facturi de import , declaratii



vamale, contracte incheiate cu furnizorul, dovada platii drepturilor vamale si a garantiilor,
deci nu a respectat prevederile art. 176, alin.(1) din OG nr.92/2003, republicata :
“(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

a) datele de identificare a contestatorului;

b) obiectul contestatiei;

¢) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza”.

Potrivit prevederilor prevederilor pct.2.5 din Ordinul ANAF nr.519/2005:

“2.5. In exercitarea rolului activ, organul de solutionare va solicita contestatorului, pe
baza de scrisoare recomandata cu confirmare de primire, prezentarea, in termen de cinci zile
de la data comunicarii acesteia, a motivelor de fapt si de drept, sub sanctiunea respingerii
contestatiei ca nemotivata” .

Prin adresa nr. 41275/19.10.2005 Biroul Solutionare contestatii a solicitat societatii
petente ca in termen de 5 zile de la primirea adresei sa completeze dosarul contestatiei cu
documentele pe care se intemeiaza motivele invocate in contestatie.

Adresa nr.41275/19.10.2005 a fost primita de petenta in data de 27.10.2005
( confirmare de primire anexata) , dar societatea nu a completat dosarul contestatiei cu
documentele solicitate.

Intrucat societatea petenta nu a respectat termenul de 5 zile impus de legislatia in
vigoare se impune respingerea contestatiei ca nesustinuta cu documente.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei, in baza referatului nr.
54117/03.11.2005, in temeiul Legii nr. 571/22.12.2003 privind solutionarea contestatiilor
formulate impotriva masurilor dispuse prin actele de control sau de impunere intocmite de
organele MFP, se

D E C I D E:

1. respingerea contestatiei ca nesustinuta cu documente pentru suma de
88.878.741 lei reprezentand drepturi vamale;



