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ROMANTIA .
, CURTEADEAPELL. . - -«
SECTIA COMERCIALA SI DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV
DOSAR NR. /2006 DECIZIE NR. .~ -
Sedinta publica din Coe 2006
Curtea compusa din:
Presedinte: 2. . judecitor
-~ s37hLnu, judecdtor
oo, judecitor
v ietbe grefler

G.a luat In examinare, pentru solup'onare,recuxsul declarat de
recurenta-phrats  DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR
PUBLICE ~. o4, cu sediul in ' - s SU S S
fmpotriva sentinfei nr. * 15 din . 10 2006,pronuntatd de Tribunalul "2
Sectia contencios administrativ §i fiscal, 10 dosarul . T F/2005.

Ta apelul nominal ficut in sedinta publicd au rispuns recurenta-
paratd DGFP ptin consilier jr.. ~ . in baza delegatiei de la
dosar si intimata- reclamanti Obstea | - prin pregedinte

oo siavocat Tt Fas i 4n baza imputernicirii avocatiale de la
dosar.

Procedura legal indeplinita.

Recursul este scutit de plata taxei de timbru.

S.a ficut referatul cauzel de citre grefierul de sedintd, care
invedereazi ci la dosar 2 fost depusd intampinare de CALIe intimata-

reclamanta. :
Reprezentanta recurentei si apiritorul intimatei, avind pe rind

cuvantul, aratd ci nu mal au cereti de formulat.
Constatindu-se recursul in stare de judecatd, s-2 acordat cuvanuul
asupra lul
Reprezentanta recurentei - parate DGFP -~ - avind cuvantul,
solicits admiterea recutsului aga cum 4 fost motivat in sctis, modificatea
sentintei §i pe fond respingerea actiunil ca nefondata.

Avocat -~ avind cuvantul pentru intimata-reclamanta
Obstea : - golicitd respingerea recursulul ca nefondat §i

mentinetea sentintei pronunfate ¢2 fiind legald $i temeinicd, penttd motivele



mentionate in intimpinarea depusd la dosat §i sustinutd oral In gedingy ¢
cheltuieli de judecata. S

CURTEA

Asupra recursulud de fati, constatd:

Prin  actiunea inregistratd la data de - 2005, reclamant;
Obstea . o 4 solicitat instanei 52 dispun anularea Deciziilor q
ar. . 2005, nr.oeso 2003/ ,osiom 2003/ - b
emise de parata Directia Generald 2 Finantelor Publice ) suspendaxeé 3

executiril acestor acte pand la solutionarea Jitiginlui §i pentru obligarea
~cesteia de a-i restitui cheltuielile de judecat.
fn motivare , reclamanta sustine ca prin Decizia de impunere

ar.. 2005, intocmiti In baza gaportului  de inspectie fiscald
nr.. 2005, pArita a obligat-o 54 pliteasch creantele fiscale in sum
de - . lejcutdu de impozit pc profit §i . . Y . let, cu titho de
penalitd, dest le achitase la datade 2005

Prin Deciziile de impunere 0L o3 /eutil ot
nr.>v L/2003/ din anul 2004, pﬁrﬁta 2 mai stabilit in sarcina sa si
obligagia de-a achita dobfnzi si penalitﬁgi in cuantum de S iel.

Cum achitase integral suma datoratd, a formulat contestagie,
aceasta fiind respinsd prin Decizia ar.. ~.2005, comunicati la data de
28.07.2005.

Prin intimpinarea formulati la data de - 0005, pardta 2

solicitat sd s¢ respingd contestatia ca nefondatd, cu motivarea ci, la data de
. 2005, reclamanta a depus ,declarafia pivind obligatile de platd 12
bugetul general consolidat jaferente lunit octombrie 2004, cu suma de plata

pentru impozitul pe profit in valoare de © el
Avand in vedere fisa analiticd editati 1a data de *. . 2005, pentt®

impozitul pe profit, au procedat la stingerea obligatiei curents, potrivit
declaratiel contestatoarel, respectand ordinea de stingete a obligagiilo?

declaratiel, prevazutd de art.110 Cod pr.ﬁséalﬁ, rimanand de achitat obliga?ﬂe

stabilite prin Decizia nt.. 2005.

Prin Sentinta nf.: 2006, Tribunalul . "2 admis in paste
actiunea §i 2 dispus anularea Deciziel nt - 2005 sl a Deciziilot de
impunere o5 -, PP Csinro.o T 72003/

A obligat-o pe parta si-1 restituie  reclamantel sumele de <
1ei RON si cheltuieli de judecatd, in sumi de.  lei RON.

Pentru 2 hotdri in acest mod, a reginut in considerente €2,
decizia de impuncre privind obligatille fiscale suplimentare stabilite
: Conndx et o 2005. 82 stabilit ¢4 reclamanta datoreazd **
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data de o . .2004, impozit pe profit suplimentar in suma de . = 7 e,
dobanzi aferente insumi de 7 Asa st led gl penalitdg de intirziere in sumai
de . - lei.

. La data de T 2005, feclamanta a depus declaratie ptivind
obligatia de platd la bugetul de stat; pentru luna decembrie 2004, pentru suma
de. le :

Ladatade ~ 2005, AFP. ., pnn Decizille de impunere
ar. o " /2003/ sl nr.... . 2003/° " fi  comunici
reclamantei ¢4 pentru obligaiile suplimentare prin decizia de impunere
prisosw 1.2005, in sumd de 15 .. ‘lei, datoreazd dobénzi in sumi de
IR < lei si penalititi de intirziere in sumi de lei, calculate
pentru perioada . .. 2004 = . (:3.2005.

Impotriva acestel decizii, teclamanta a formulat contestatie, care a
fost respinsi prin Decizia ni. c..00 7 .2005.

Pirira s-a motivat prin decizie, ci a stins mai intdi obligatiile
ptincipale cu termenc de platd in anul curent, precum si accesoriile acestora,
in ordinea vechimil. -

fn urma efectudirii unei expertize tehnice, s-a constatat cd
majoririle de intdrziere sunt in sumd de " le, jar totalul obligatiilor
fiscale sunt in sumi de : A et

: Plitile efectuate in contul acestor obligatii fiscale au fost
. lei, achitati cu O.p.nr.: 005, - oo e, cu @)
nr. 0 2005, 1 o le, co OP nr. 2005 si nota de
compensare — restituire nr.- . i5/. . L2005 cu T Jei. Totalul
plégjlor]potr_ivit expertizei, a fostde © 7% # L el

Rezulti in final ci reclamanta a pliat in plus la bugetul statului
suma de -. ..~ lei, suma ce trebuie restituits, in mod actualizat, potrivit
raportului de expertiza.

Decizia nr.... -~ ~2005a fost pronuntata cu incilcarea legii, 1ar
deciziile de impunere cuprind sume nedatorate de reclamantd.

Impotriva acestei solutii, parita 2 formulat recuts in termen legal,
invocand critici incadeabile fn dispozigiile art.304 pct.8 i 9 Cod pr.civild, sub
urmitoarele aspecte:

- instanga de fond a avut 2 vedere concluziile raportului de
expertizi contabild, efectuatd in cauzd fird si analizeze sustinetile sale, cat 3
obiectiunile formulate 1a aceastd lucrare;

- instanta de fond nu a tinut cont ci a respectat ordinea prevﬁzuté
de art.110 Cod pr.fiscald, in sensul cd din viramentele efectuate prima data,
s-au stins obligatille fiscale principale cu termene de platd in anul curent,
precum i accesoriile acestora in otdinea vechimil,
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~ Arati, in concret, ci a procedat mai intal la stingerea obligagig;
curente, tespectiv a impozitului pe profit in sumd de . . leid, aferen
lunii decembrie 2004, declarat de contestatoare la datade .~ ..2005.

Nici la intocmirca raportului de expertizd nu au fost avute g
vedere dispozitiile att.110 Cod pr. fiscald §i de aceea, sumelesnu sunt stabilite
1n mod corect. , | ' *

Nici instanta de fond si nici expertul contabil, nu au finut cont 3
debitarea sumei de ~ RON, s-a efectuat prin prelucrarea dischetet depusy
de intimata. o

Aceasta nu a sesizat Administratia Finantelor Publice a Oragului
¢ suma respectivi sc referd la impozitul pe venit, indiferent de plitile
pe care le-a ficut; obligatia care 1i revenea intimatei, era de a dntocmi g
depune 1n termenul de 15 zile, respectiv la data de ;. 2005, declaratia
rectificativi;

- solutia este gresitd si prin prisma faptului i acfiunea intimatei -
reclamante s-a admis in contradictoriu cu Directia Generali a Finantelor
Publice © - -, In timp ce deciziile de impunere sunt emise de Administraia
Finantelor Publice 2 Orasului .. ' cate nu 2 fost citatd in cauza.

in mod gresit, s-a dispus ca suma de -. . RON si fie restituitd
de DGFP . - citi vicme obligafiile fiscale mentionate in actele

N administrative contestate au fost achitate la Administratia Finantelot Publice a
" Orasului. -~ & -

Din analiza acestor crtici, prin  raportare la probatoriul
administrat, instanta apteciazi recursul ca fiind nefondat, dupd cum se va
explicita 1n considerentele ce vor urma.

Astfel, instanta dc fond a tinut cont intr-adevar de raportul de
expertizi, deoarece numai o persoand specializatd putea sa vetifice modul de
calcul adoptat de citre reprezentanti recurentei. A incuviinfat insa s
obiectiunile formulate de cdtre recutentd, efectudndu-se rapoarte de expertiz
contabild judiciari la data de .7 52006 §t - 12006; recurenta, avea
posibilitatea s uzeze §i de punctul de vedere al unui expert consilier, insd 0¥
a adoptat aceastd solutie. :

 Intimata a efectusr plata prin ordinele de plati nr. 4 §i 5 din data
de © 2005, comunicindu-i recurentei adresa nr. . ~ 2005, pmn
care a informat-o ¢i plata a fost ficutd pentru suma stabilitd ptin raportul de
inspectie fiscald nr.. 2003,

Prin art.110 Cod pr.fiscald, se stipuleaza posibilitatea pentiv
contribuabilul care datoreazé mai multe creante fiscale si pe care nu le poate
pliti integral, de a se stinge Creanga pottivit vointei sale; numai in cazul in carc
acesta nu-gi stabileste ordinea plitilor, o poate face organul fiscal, potrvt
art.110 Cod pr. fiscald, alin.2
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" Prin urmare, expertiza contabild respectd dispozitiile legale, iar
solutia instantei de fond este corecti.
Expertul contabil a retinut cd suma de . lei debitati de
AFD. I impozitu] pe profit, a fost achitatd de doud or, prima cu
foala de virsimant nr. ., - 12005, iar a doua, cu nota de compensase
ar. o G00°.012005. AFP. T s nu a acceptat rectificarea  sau
compensarea sumet in contul de obligatii. La data de . -+.2005, intimata a

achitat in totalitate impozitul si majoririle de intirziere stabilite. Chiar daci
ontribuabilul a folosit in mod eronat un alt formular privind declararea
jmpozitului pe profit pentru anul 2004, organul fiscal }-a valorificat in scopul
pentru care a fost intocmt. )

A mai retinut , ci intimata a fost ingtiintatd abia in luna aprilie a
anului 2005, ci plitile respective s-au ficut in contul impozitului datorat pe
anul 2004 si ci i se pretind majordti de intirziere pentru impozitul
suplimentar stabilit de organul de control pentru perioada - 72004 -

" 2005.

fn concluzie, se constatd ci solutia pronuntati de cétre instan{a de
fond, s-a bazat pe o lucrare efectuatd in mod corect.

Cat priveste calitatea procesuald 2 Administratiel Generale a
Finantelor Publice. . . seva preciza ci deciziile de impunere intocmite de
Citre aceasta au fost contestate la Directia Generald a Finantelor Publice, iar
aceasta a emis decizie de tespingere. Accastd decizie de respingere este
contestatd in instangd, iar anularea acesteia atrage implicit i anularea actelor
subsecvente. Calitatea procesuald este conferitd si prin art.178 si art.182 Cod
pt.fiscald. -
Fatd de cele mentionate, in temeiul art.312 alin.1 Cod pr.civild, se
va respinge recursul ca nefondat.

Vizand si disp.art.274 Cod pr.civild.

PENTRU ACESTE MOTIVE
TN NUMELE LEGII
DECIDE

Respinge ca nefondat recursul declarat de recurenta-parati

DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE ... T oA cu
sediul in Rm.Valcea, str. .. “Fohe pnr impotriva Sentingei nr. - din
' + 2006, pronuntati de Tribunalul ~ Sectia contencjos

administrativ si fiscal, in dosarul nr. . - C"CAF/2005, intimatd ~ reclamantd
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. fiind OBSTEA __ -, - - -~ °* v - . stry
ne, , jodepul
Obligh pe recurentd s3 pliteascd intimatei suma de . RON
ET . - ] . ]
cheltyteli de judecatd.
“ Trevocabild. : - L
Pronuntati in sedin{d publicd, astiziz . 7 2006, 1a Curtey
de Apel - -1 - Sectia cometciald i de contencios administrativ. /
[ /i / \
o
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. €%,
26.10.2006.
jud fond .
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