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DECIZIA nr. din
privind solutionarea contestatiilor depuse de
P.F.A.X inregistrate la D.G.F.P.-A.l.F.Tulcea sub nr.

Directia Generala a Finantelor Publice Tulcea, investita cu solutionarea
contestatiilor conform titlului IX , cap.2, art.209 din O.G. nr.92/ 2003 R privind Codul de
procedura fiscala, a fost sesizata de Activitatea de Inspectie Fiscala-Serviciul Inspectie
Fiscala Persoane Fizice 2, prin adresa nr...... inregistrata la DGFP Tulcea sub nr...... ,
asupra contestatiilor formulate de P.F.A.X  Tmpotriva Deciziei de impunere privind
obligatii fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane fizice
care desfagoara activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere
nr........... si respectiv Deciziei de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar
de plata de inspectia fiscald pentru persoane fizice care desfasoara activitati
independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere ........

Prin contestatia inregistrata la D.G.F.P.-Activitatea de Inspectie Fiscala Tulcea
sub nr. ......... petenta a contestat Decizia de impunere privind obligatii fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane fizice care
....... emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala Tulcea.

Prin contestatia inregistrata la D.G.F.P. —Activitatea de Inspectie Fiscala Tulcea
subnr. ......... petenta a contestat Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit
suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfasoara activitati
independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere ........ emisa de
Activitatea de Inspectie Fiscala Tulcea.

Prin adresa nr. ......... organul de solutionare competent a solicitat petentei sa
depuna la sediul D.G.F.P. Tulcea in termen de 5 zile de la data primirii acesteia ,0
anexa in care sa precizeze totalul sumelor contestate individualizate pe feluri de
impozite,taxe precum si accesorii ale acestora in conformitate cu prevederile pct. 2.1 din
Ordinul Presedintelui AN.A.F. 2137/2011 .

In adresa de raspuns ,inregistratd la D.G.F.P. Tulcea sub nr. ..........

petenta mentioneaza ca suma totald contestatda este in cuantum de ....... lei si
reprezinta:

Impozit pe venit lei

Dobanzi aferente impozitului pe venit lei

Penalitati de Tntarziere aferente impozitului pe venit lei

Taxa pe valoarea adaugata lei

Dobéanzi aferente taxei pe valoarea adaugata lei

Penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata lei



Contestatiile au fost depuse in termenul legal prevazut la art. 207 alin (1) din O.G.
92/2003 republicata,privind Codul de procedura fiscala ,cu modificarile si completarile
ulterioare.

Contestatiile sunt semnate de titularul dreptului procesual conform prevederilor
art. 206 din O.G. 92/2003 republicata,privind Codul de procedura fiscala ,cu modificarile
si completarile ulterioare.

Conditiile de procedura fiind indeplinite prin respectarea prevederilor art. 206 ,
207 si 209 din O.G. 92/2003 republicata privind Codul de procedura fiscala,cu
modificarile si completarile ulterioare ,s-a trecut la solutionarea pe fond a contestatiilor.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta urmatoarele:

I.Petenta P.F.A. X cu domiciliul fiscal in loc. ,C.N.P. ,cod de
inregistrare fiscala , Tnregistrata la Registrul Comertului Tulcea sub nr. ,obiect
de activitate : ,cod CAEN 7490 contesta:

-Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfagoara activitati independente in mod
individual si/sau intr-o forma de asociere

-Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata de

individual si/sau intr-o forma de asociere

ambele fiind emise in baza Raportului de inspectie fiscala cu privire la urmatoarele
sume:

-impozit pe venit lei

-obligatii fiscale accesorii aferente impozitului pe venit lei

-taxa pe valoarea adaugata lei

-obligatii fiscale accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata lei

motivand urmatoarele:
1.In ceea ce priveste impozitul pe venit

Anul fiscal 2010

-suma de lei reprezentand cheltuieli cu combustibilul utilizat pentru realizarea
obiectului de activitate (implicit dobanzile si penalitatile de intarziere aferente) este
deductibila fiscal in conformitate cu prevederile art.48 alin (4) lit a din Legea 571/2003
privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare coroborat cu H.G. 44/2004
privind Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal,cu modificarile si completarile
ulterioare.Petenta mentioneaza ca potrivit obiectului de activitate — alte activitati
profesionale ,stiintifice si tehnice ,pentru obtinerea veniturilor este necesar sa
intocmeasca studii in diferite locuri unde nu se poate ajunge cu mijloace de transport in
comun,deplasarea realizadndu-se cu vehiculul din dotare. P.F.A. X a obtinut expertiza
pentru intocmirea studiilor privind protectia mediului(rapoarte de mediu,bilanturi de
mediu,rapoarte privind impactul asupra mediului,,rapoarte de securitate), care se
intocmesc conform H.G. 1076/2004 privind stabilirea procedurii de realizare a evaluarii
de mediu pentru planuri si programe si Ordinul Ministerului Mediului si Padurilor
135/2010 privind aprobarea Metodologiei de aplicare a evaluarii impactului asupra
mediului pentru proiecte publice si private si au la bazd monitorizarea zonei de
implementare a proiectelor.Pentru obtinerea datelor este necesara deplasarea
specialistilor pe tot parcursul unui an pentru a fi surprinse toate aspectele care
intereseaza.Acestea sunt motivele pentru care deplasarea se efectueaza cu vehiculul
din dotare.La aceste deplasari participa colaboratorii pe care petenta este obligata sa fi




angajeze,fiind specialisti in diferite domenii,in functie de particularitatile proiectului
,amplasarea in zone protejate.

-suma de lei reprezentand cheltuieli aferente achizitionarii unui sistem home

cinema si a unui televizor LCD Samsung (implicit dobanzile si penalitatile de intarziere
aferente) este cheltuiala deductibila fiscal conf art.48 alin (4) lit a din Legea
571/2003,privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare coroborat cu
H.G.44/2004 privind Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal.
Petenta mentioneaza ca procedura de aprobare a Planurilor Urbanistice Zonale prevede
conform H.G. 1076/2004 privind stabilirea procedurii de realizare a evaluarii de mediu
pentru planuri i programe ,organizarea unor grupuri de lucru la care participa institutiile
mentionate de autoritatea de mediu Tn care titularul proiectului prin expertul angajat face
prezentari cu aspecte identificate Tn urma monitorizarii.Astfel sunt postate imagini cu
speciile de plante identificate ,se ascultda si se identifica speciile de pasari.Aceste
aspecte nu se pot vizualiza decat proiectate sau printr-un sistem audio cu tv.Aceste
echipamente sunt deasemenea necesare in prezentarea materialelor realizate pentru
clienti(plange,grafice,filmari si fotografii) precum si pentru video conferinte pentru
partenerii de la distanta.

2.In ceea ce priveste taxa pe valoarea adiugata

Anul fiscal 2010

-suma de lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata aferenta cheltuielilor cu
combustibilul utilizat pentru realizarea obiectului de activitate (implicit dobanzile si
penalitatile de intarziere aferente) este deductibila conform art. 145 alin (2) lit a) din
Legea 571/2003 privind Codul fiscal,cu modificarile si completarile ulterioare coroborat
cu pct. 45 ,alin (1) lit f din H.G. 44/2004 privind Normele de aplicare ale Codului
fiscal,cu modificarile si completarile ulterioare.

Petenta mentioneaza ca potrivit obiectului de activitate — alte activitati profesionale
,Stiintifice si tehnice ,pentru obtinerea veniturilor este necesar sa intocmeasca studii in
diferite locuri unde nu se poate ajunge cu mijloace de transport in comun,deplasarea
realizandu-se cu vehiculul din dotare. P.F.A. X a obtinut expertiza pentru intocmirea
studiilor privind protectia mediului(rapoarte de mediu,bilanturi de mediu,rapoarte privind
impactul asupra mediului,rapoarte de securitate) care se intocmesc conform H.G.
1076/2004 privind stabilirea procedurii de realizare a evaluarii de mediu pentru planuri si
programe si Ordinul Ministerului Mediului si Padurilor 135/2010 privind aprobarea
Metodologiei de aplicare a evaluarii impactului asupra mediului pentru proiecte publice si
private si au la baza monitorizarea zonei de implementare a proiectelor.Pentru obtinerea
datelor este necesara deplasarea specialistilor pe tot parcursul unui an pentru a fi
surprinse toate aspectele care intereseaza.Acestea sunt motivele pentru care
deplasarea se efectueaza cu vehiculul din dotare.La aceste deplasari participa
colaboratorii pe care petenta este obligata sa 1i angajeze.fiind specialisti in diferite
domenii,in functie de particularitatile proiectului amplasarea in zone protejate.

-suma de lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata aferenta achizitionarii
unui sistem home cinema si a unui televizor LCD Samsung (implicit dobanzile si
penalitatile de intarziere aferente) este deductibila conform art. 145 alin (2) lit a) din
Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare

Petenta mentioneaza ca procedura de aprobare a Planurilor Urbanistice Zonale
prevede conform H.G. 1076/2004 privind stabilirea procedurii de realizare a evaluarii de
mediu pentru planuri si programe ,organizarea unor grupuri de lucru la care participa
institutiile mentionate de autoritatea de mediu in care titularul proiectului prin expertul
angajat face prezentari cu aspecte identificate in urma monitorizarii.Astfel sunt postate
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imagini cu speciile de plante identificate ,se asculta si se identifica speciile de
pasari.Aceste aspecte nu se pot vizualiza decat proiectate sau printr-un sistem audio cu
tv.Aceste echipamente sunt deasemenea necesare in prezentarea materialelor realizate
pentru clienti(plange,grafice,filmari si fotografii) precum si pentru video conferinte pentru
partenerii de la distanta.

Anul fiscal 2011

-suma de lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata aferenta cheltuielilor cu
combustibilul utilizat pentru realizarea obiectului de activitate (implicit dobanzile si
penalitatile de intarziere aferente) este deductibila conform art. 145 alin (2) lit a) din
Legea 571/2003 privind Codul fiscal,cu modificarile si completarile ulterioare coroborat
cu pct. 45M,alin (1) lit f din H.G. 44/2004 privind Normele de aplicare ale Codului
fiscal,cu modificarile si completarile ulterioare.

Petenta mentioneaza ca potrivit obiectului de activitate — alte activitati profesionale
,Stiintifice si tehnice ,pentru obtinerea veniturilor este necesar sa intocmeasca studii in
diferite locuri unde nu se poate ajunge cu mijloace de transport in comun,deplasarea
realizandu-se cu vehiculul din dotare. P.F.A. X a obtinut expertiza pentru intocmirea
studiilor privind protectia mediului(rapoarte de mediu,bilanturi de mediu,rapoarte privind
impactul asupra mediului,rapoarte de securitate) care se intocmesc conform H.G.
1076/2004 privind stabilirea procedurii de realizare a evaluarii de mediu pentru planuri si
programe si Ordinul Ministerului Mediului si Padurilor 135/2010 privind aprobarea
Metodologiei de aplicare a evaluarii impactului asupra mediului pentru proiecte publice si
private si au la baza monitorizarea zonei de implementare a proiectelor.Pentru obtinerea
datelor este necesara deplasarea specialistilor pe tot parcursul unui an pentru a fi
surprinse toate aspectele care intereseaza.Acestea sunt motivele pentru care
deplasarea se efectueaza cu vehiculul din dotare.La aceste deplasari participa
colaboratorii pe care petenta este obligata sa ii angajeze,fiind specialisti in diferite
domenii,in functie de particularitatile proiectului ,amplasarea in zone protejate.

Fata de motivatiile prezentate mai sus petenta solicita admiterea in totalitate a
contestatiilor formulate si pe cale de consecinta desfiintarea in parte a Deciziilor de
impunere si respectiv ,Jimplicit si baza de impozitare ,obligand organul fiscal
emitent ,in speta Activitatea de inspectie fiscala,sa emita noi decizii de impunere cu o
noua baza de impozitare corespunzatoare.

[I.Ca urmare a inspectiei fiscale generale ce a avut ca obiect :verificarea legalitatii
si conformitatii declaratiilor fiscale,corectitudinii si exactitatii indeplinirii obligatiilor de
catre contribuabil,respectarii prevederilor legislatiei fiscale si contabile,verificarea
bazelor de impunere,stabilirea diferentelor obligatiilor de plata si a accesoriilor aferente
acestora, efectuata de Activitatea de Inspectie Fiscala la P.F.A. X s-a intocmit Raportul
de inspectie fiscala in baza caruia s-au emis:

Decizia de impunere nr. prin care s-a stabilit in sarcina petentei suma totala
de lei reprezentand: taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar de plata (  lei)
si obligatii fiscale accesorii de plata aferente taxei pe valoarea adaugata ( lei)

Decizia de impunere prin care s-a stabilit in sarcina petentei suma totala de
lei reprezentand diferenta de impozit pe venit net anual stabilit suplimentar ( lei) si
obligatii fiscale accesorii de platd aferente impozitului pe venit stabilit suplimentar (
lei).

Pentru perioada verificata organul de inspectie fiscala a stabilit urmatoarele:

IMPOZIT PE VENIT




Perioada supusa inspectiei fiscale a fost .

Pentru anul fiscal 2008 nu au fost admise la deducere cheltuieli in suma de lei
dupa cum urmeaza:

-cheltuiala in suma de lei reprezentand cv. cuptor electric este nedeductibila
fiscal conform art. 48 alin (7) lit a din Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile
si completarile ulterioare ,nefiind efectuata in cadrul activitatii desfagurate in scopul
realizarii veniturilor

-cheltuiala in suma de lei reprezentdnd cv. energie electrica ,apa canal
inregistrata in evidenta contabila in baza unor documente care nu au fost prezentate
organului de inspectie fiscala ,nerespectand astfel prevederile art. 48 alin (4) lit a din
Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare

Pentru anul fiscal 2009 nu au fost admise la deducere cheltuieli in suma de lei
dupa cum urmeaza :

-cheltuiala in suma de lei reprezentand impozit cladiri si teren este nedeductibila
fiscal conform art.48 alin (4) lit a din Legea 571/2003 privind Codul fiscal,cu modificarile
si completarile ulterioare

-cheltuiala in suma de lei reprezentand cv. aragaz,filtru hota,masina de spalat
este nedeductibila fiscal conf art. 48 alin (7) lit a din Legea 571/2003 privind Codul
fiscal,cu modificarile si completarile ulterioare,nefiind efectuatd in cadrul activitatii
desfasurate in scopul realizarii veniturilor

-cheltuiala in suma de lei reprezentand cv. cartele reincarcabile telefonie mobila
(182 bucati) este nedeductibila fiscal conform art. 48 alin (4) lit a din Legea 571/2003
privind Codul fiscal,cu modificarile si completarile ulterioare,nefiind efectuata in interesul
direct al activitatii

Pentru anul fiscal 2010 nu au fost admise la deducere cheltuieli in suma de lei
dupa cum urmeaza :

-cheltuiala in suma de lei reprezentand cv. combustibil este nedeductibila fiscal
conform art.48 alin (7) lit 11 din Legea 571/2003 privind Codul fiscal ,cu modificarile gi
completarile ulterioare

-cheltuiala in suma de lei reprezentand cv. cartele reincarcabile telefonie mobila
(358 buc) este nedeductibila fiscal conf art. 48 alin (4) lit a din Legea 571/2003 privind
Codul fiscal,cu modificarile si completarile ulterioare,nefiind efectuata in interesul direct
al activitatii

-cheltuiala in suma de lei reprezentdnd cv. combina frigorifica ,home
cinema,televizor LCD,plasa gard,sarma ghimpata este nedeductibila fiscal conform art.
48 alin (7) lit a din Legea 571/2003 privind Codul fiscal,cu modificarile si completarile
ulterioare,nefiind efectuata in cadrul activitatii desfagurate in scopul realizarii veniturilor
ci sunt sume reprezentadnd contravaloarea unor bunuri utilizate de contribuabil pentru
uzul personal sau al familiei sale.

In consecintd,pentru perioada supusa inspectiei fiscale a fost stabilitd
suplimentar o diferenta de impozit pe venit net anual in suma de lei.

Pentru neplata in termen legal a diferentei de impozit pe venit net anual stabilita
suplimentar au fost calculate obligatii fiscale accesorii ,in conformitate cu prevederile
legale in vigoare,in suma de lei reprezentand :majorari de intarziere si dobanzi in suma
de lei si penalitati de intarziere in suma de lei.

TAXA PE VALOAREA ADAUGATA
Perioada supusa inspectiei fiscale a fost




Pentru anul fiscal 2009 (perioada 01.08.2009-31.12.2009) nu a fost admisa la
deducere taxa pe valoarea adaugata in suma de lei aferenta cheltuielilor reprezentand
cv. aragaz,filtru hota,masina de spalat ,prajitor (care nu au fost efectuate in interesul
direct al activitatii) nerespectandu-se astfel prevederile art. 145 alin (2) din Legea
571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare.

Pentru anul fiscal 2010 nu a fost admisa la deducere taxa pe valoarea adaugata
in suma de lei aferenta cheltuielilor reprezentadnd cv. combina frigorifica,home
cinema,televizor,combustibil,plasa gard,sarma ghimpata (care nu au fost efectuate in
interesul direct al activitatii) nerespectandu-se astfel prevederile art. 145 alin (2) din
Legea 571/2003 privind Codul fiscal,cu modificarile si completarile ulterioare.

Pentru anul fiscal 2011 (perioada 01.01.2011-30.06.2011) nu a fost admisa la
deducere taxa pe valoarea adaugata in suma de lei aferenta cheltuielilor reprezentand
cv. combustibil,cartele reincarcabile telefonie mobila (care nu au fost efectuate in
interesul direct al activitatii), nerespectandu-se astfel prevederile art. 145 alin (2)
din Legea 571/2003 privind Codul fiscal,cu modificarile si completarile ulterioare

In consecinta,pentru perioada supusa inspectiei fiscale a fost stabilitd suplimentar
o diferenta de taxa pe valoarea adaugata in suma de lei.

Pentru neplata la termen legal a taxei pe valoarea adaugata stabilita suplimentar
au fost calculate obligatii fiscale accesorii ,in conformitate cu prevederile legale in
vigoare , in suma de lei reprezentand :majorari de intarziere si dobanzi in suma de lei
si penalitati de intarziere in suma de lei.

lll.Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei,a sustinerilor petentei
precum si a actelor normative in vigoare,se retin urmatoarele:

Directia Generala a Finantelor Publice Tulcea este investita sa se
pronunte daca organul fiscal din cadrul D.G.F.P.-A.lLF. Tulcea a stabilit in
conformitate cu prevederile legale in sarcina P.F.A. X prin deciziile de impunere
nr. si suma totala de lei reprezentand:impozit pe venit net anual stabilit in plus (
lei), obligatii fiscale accesorii aferente impozitului pe venit net anual ( lei),taxa pe
valoarea adaugata stabilita suplimentar ( lei),obligatii fiscale accesorii aferente
taxei pe valoarea adaugata ( lei).

in fapt,ca urmare a inspectiei fiscale efectuatd de ACTIVITATEA DE INSPECTIE

FISCALA la P.F.A. X s-a intocmit Raportul de inspectie fiscal& in baza caruia s-au
emis Decizia de impunere si Decizia de impunere prin care s-a stabilit in sarcina
petentei suma totala de lei reprezentand :impozit pe venit net anual stabilit in plus (

lei),obligatii fiscale accesorii aferente impozitului pe venit net anual ( lei),taxa pe
valoarea adaugata stabilita suplimentar( lei),obligatii fiscale accesorii aferente taxei pe
valoarea adaugata ( lei) conform pct. Il din prezenta decizie.Petenta contesta partial
deciziile mentionate anterior respectiv pentru suma de lei reprezentand:

Impozit pe venit lei
Dobéanzi aferente impozitului pe venit lei
Penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit lei
Taxa pe valoarea adaugata lei
Dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata lei

Penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata lei
din motivele aratate la pct | al prezentei decizii.

in drept,cauza isi gaseste solutionarea in prevederile Legii 571/2003,privind
Codul fiscal ,cu modificarile si completarile ulterioare,H.G. 44/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii 571/2003 privind Codul fiscal ,cu modificarile



si completarile ulterioare,0.G. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,republicata
,cu modificarile si completarile ulterioare.

Anul fiscal 2010

1.Referitor la_cheltuiala_in_suma de lei reprezentind contravaloare
combustibil si la_taxa pe valoarea adaugata aferenta acesteia in_suma de lei

in fapt,urmare a inspectiei fiscale s-a constatat ca in cursul anului fiscal 2010
,petenta a inregistrat in evidenta contabila si declarat drept cheltuiala deductibila suma
de lei reprezentand cv. combustibil.Deasemenea ,petenta a dedus taxa pe valoarea
adaugata in suma de lei aferenta acestor cheltuieli.

In opinia organului de control,suma de lei reprezentand contravaloare
combustibil este cheltuiala nedeductibila fiscal in conformitate cu prevederile art. 48 alin
(7) lit "M din Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile
ulterioare.in ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugatd in sum& de lei aferenta
cheltuielilor reprezentand cv. combustibil, aceasta nu a fost admisa la deducere intrucat
nu au fost respectate prevederile art. 145 alin (2) din Legea 571/2003 privind Codul
fiscal,cu modificarile si completarile ulterioare.

Prin contestatiile formulate ,petenta sustine ca:

- suma de lei reprezentdnd cheltuieli cu combustibilul este deductibila in
conformitate cu prevederile art. 48 alin (4) lit a din Legea 571/2003 privind Codul fiscal
cu modificarile si completarile ulterioare coroborat cu H.G. 44/2004 privind Normele
metodologice de aplicare a Legii 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si
completarile ulterioare intrucat combustibilul a fost utilizat in vederea realizarii obiectului
de activitate-alte activitati profesionale,stiintifice si tehnice,pentru obtinerea veniturilor
fiind necesar sa intocmeasca studii in diferite locuri unde nu se poate ajunge cu
mijloacele de transport in comun,deplasarea realizdndu-se cu vehiculul din dotare.

- suma de lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata aferenta cheltuielilor cu
combustibilul utilizat pentru realizarea obiectului de activitate este deductibila conform
art. 145 alin (2) lit a din Legea 571/2003 privind Codul fiscal,cu modificarile si
completarile ulterioare coroborat cu pct 45*1 alin (1) lit f) din H.G. 44/2004 privind
Normele de aplicare a Codului fiscal

in drept, in ceea ce priveste impozitul pe venit ,speta in cauza este reglementata
de urmatoarele prevederi legale:

Art. 48 alin (4) din Codul fiscal stabileste conditiile generale pe care trebuie sa le
indeplineasca cheltuielile aferente veniturilor pentru a putea fi deduse astfel:

“a)sa fie efectuate in cadrul activitatilor desfagurate in scopul realizarii
venitului,justificate prin documente”

[...]

Art. 48 alin (7) lit 1*1 din Codul fiscal introdus prin O.U.G. 34/2009 prevede
categoriile de cheltuieli care nu sunt deductibile fiscal, limitate in timp la perioada
01.05.2009-31.12.2010,astfel:

“I*)in perioada 1 mai 2009-31 decembrie 2010,cheltuielile privind combustibilul
pentru vehiculele rutiere motorizate care sunt destinate exclusiv pentru transportul rutier
de persoane,cu o greutate maxima autorizatad care sa nu depaseasca 3.500 kg si care
sa nu aiba mai mult de 9 scaune de pasageri,incluzand si scaunul soferului,cu exceptia
situatiei in care vehiculele se inscriu in oricare dintre urmatoarele categorii:

1.vehiculele utilizate exclusiv pentru:interventie,reparatii,paza si protectie,
curierat, transport de personal la si de la locul de desfagurare a activitatii,precum si
vehiculele special adaptate pentru a fi utilizate drept care de reportaj,vehiculele utilizate
de agenti de vanzari si de agenti de recrutare a fortei de munca;
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2.vehiculele utilizate pentru transportul de persoane cu plata ,inclusiv pentru
activitatea de taxi;

3.vehiculele utilizate pentru Tinchirierea catre alte persoane,inclusiv pentru
desfagurarea activitatii de instruire in cadrul scolilor de soferi.”

In ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugatd ,in spetd sunt incidente
prevederile art. 145”1 alin (1) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal,cu modificarile si
completarile ulterioare (introdus prin art.32 pct. 10 din O.U.G. 34/2009),conform caruia:

“Limitari speciale ale dreptului de deducere

(1)in cazul vehiculelor rutiere motorizate care sunt destinate exclusiv pentru
transportul rutier de persoane,cu o greutate maxima autorizata care sa nu depaseasca
3.500 kg si care sa nu aiba mai mult de 9 scaune de pasageri,incluzand si scaunul
soferului,nu_se deduce taxa pe valoarea adaugata aferenta achizitiilor acestor vehicule
si nici taxa aferenta achizitiilor de combustibil destinat utilizarii pentru vehiculele care au
aceleasi caracteristici,aflate in proprietatea sau in folosinta persoanei impozabile,cu
exceptia vehiculelor care se inscriu in oricare dintre urmatoarele categorii:

a)vehiculele utilizate exclusiv pentru sinterventie,reparatii,paza Si
protectie,curierat,transport de personal la si de la locul de desfasurare a
activitatii,precum si vehiculele special adaptate pentru a fi utilizate drept care de
reportaj,vehiculele utilizate de agenti de vanzari si de agenti de recrutare a fortei de
munca;

b)vehiculele utilizate pentru transportul de persoane cu plata,inclusiv pentru
activitatea de taxi;

c)vehiculele utilizate pentru prestarea de servicii cu plata ,inclusiv pentru
inchirierea catre alte persoane,instruirea de catre scolile de soferi,transmiterea folosintei
in cadrul unui contract de leasing financiar sau operational;

d)vehiculele utilizate Tn scop comercial,respectiv in vederea revanzarii’

Potrivit acestor prevederi legale,nu poate fi dedusa taxa pe valoarea adaugata
aferenta achizitiilor de combustibil destinat utilizarii pentru vehiculele rutiere motorizate
care sunt destinate exclusiv pentru transportul rutier de persoane cu o greutate maxima
autorizata care sa nu depaseasca 3.500 kg si care sa nu aiba mai mult de 9 scaune de
pasageri ,incluzand si scaunul soferului ,aflate in proprietatea sau in folosinta persoanei
impozabile,cu exceptia unor categorii de vehicule ,prevazute expres la articolul de lege
suscitat.

Nu pot fi retinute in solutionarea favorabild a contestatiilor afirmatiile petentei
potrivit carora :

“Pentru obtinerea veniturilor este necesar sa intocmim studii in diferite locuri unde
nu se poate ajunge cu mijloace de transport in comun,deplasarea realizdndu-se cu
vehiculul din dotare.,[...]Pentru obtinerea datelor,in special bidiversitatea floristica
Jfaunistica si avifaunistica este necesara deplasarea specialigtilor pe tot parcursul unui
an pentru a fi surprinse toate aspectele care intereseaza.[...]JAcestea sunt motivele
pentru care deplasarea se efectueaza cu vehiculul din dotare.” intrucat:

-pentru a beneficia de deducerea cheltuielilor reprezentdnd contravaloarea
combustibilului utilizat pentru vehiculul din dotare ,nu este suficient ca acestea sa fie
efectuate in scopul realizarii veniturilor, fiind necesara si respectarea prevederilor legale
stabilite prin O.U.G. 34/2009,adica vehiculul din dotare sa faca parte din categoria
celor exclusiv folosite pentru transportul de personal la si de la locul de desfasurare a
activitatii.

in ceea ce priveste motivatia petentei potrivit careia “ Suma de lei reprezentand
taxa pe valoarea adaugata aferenta cheltuielilor cu combustibilul utilizat pentru
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realizarea obiectului de activitate este deductibila conf art. 145 alin (2) lit a) din Legea
571/2003 privind Codul fiscal,cu modificarile si completarile ulterioare coroborat cu pct
45M alin (1) lit f) din H.G. 44/2004 privind Normele de aplicare a Codului fiscal
mentionam urmatoarele:

Pct. 45 alin (1) din Normele metodologice de aplicare a art. 145*1 din Legea
571/2003 (introdus de pct. 5 al literei C de la articolul unic din H.G. 488/2009 ) prevede:

“In aplicarea art. 145”1 alin (1) lit a) din Codul fiscal ,termenii si expresiile de mai
jos au urmatoarele semnificatii:

[...]f)vehiculele utilizate exclusiv pentru transportul personalului la si de la locul
de desfasurare a activitatii reprezinta vehiculele utilizate de angajator pentru transportul
angaijatilor in scopul desfasurarii activitatii economice la si de la resedinta acestora/locul
convenit de comun acord la sediul angajatorului sau la si de la sediul angajatorului la
locul in care se desfasoara efectiv activitatea sau la si de la resedinta angajatilor/locul
convenit de comun acord la locul de desfasurare a activitatii,atunci cand exista
dificultati evidente de a gasi alte mijloace de transport si exista un acord colectiv intre
angajator si angajati prin care angajatorul se obliga sa asigure gratuit acest
transport’[...]

Din documentele existente la dosarul cauzei se retine ca petenta P.F.A. X nu se
incadreaza in exceptiile prevazute expres si limitativ de art. 145”1 alin.(1) lit a)din Legea
571/2003 privind Codul fiscal,cu modificarile si completarile ulterioare, astfel cum sunt
ele precizate prin pct. 45" alin(1) lit f) din H.G. 44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii 571/2003 ,neavand personal angajat ,care ar
necesita transportul la si de la locul de munca ,nefiind astfel indeplinita nici cealalta
cerinta, respectiv existenta unui acord colectiv intre angajator si angajati prin care
angajatorul se obliga sa asigure gratuit acest transport.

Referitor la precizarea petentei potrivit careia “La aceste deplasari participa
colaboratorii pe care suntem obligati sa ii angajam,fiind specialisti in diferite domenii,in
functie de particularitatile proiectului,amplasarea in zone protejate’aratam ca exista
diferente de statut intre angajati si colaboratori in sensul ca acestia din urma Tsi
desfasoara activitatea in baza unui contract de colaborare neexistand relatii de munca
(astfel cum acestea sunt precizate in Codul muncii) intre P.F.A. X si colaboratori.

In sustinerea contestatiilor petenta nu a depus documente care si demonstreze
ca vehiculul din dotare a fost utilizat exclusiv pentru transport de personal la si de la
locul de desfasurare a activitatii, astfel incat sa se incadreze la exceptiile prevazute de
art. 48 alin (7) lit I (in ceea ce priveste impozitul pe venit) si art. 14521 ,alin (1) lit a) (in
ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal
,cu modificarile si completarile ulterioare.

Conform art. 213 alin (1) din O.G. 92/2003 republicata privind Codul de procedura
fiscala,cu modificarile si completarile ulterioare:

“Analiza contestatiei se face in raport de sustinerile partilor,de dispozitille legale
invocate de acestea si de documentele existente la dosarul cauzei “

Conform art. 206 alin (1) din acelasi act normativ:

“Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

[...]d)dovezile pe care se intemeiaza”

Conform art. 65 alin (1) din acelasi act normativ:

“Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la baza
declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal”

Avand in vedere cele mentionate mai sus rezulta ca organul de inspectie fiscala a
stabilit in conformitate cu prevederile legale neadmiterea la deducere a cheltuielilor
reprezentand contravaloare combustibil in suma de lei si a taxei pe valoarea
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adaugata aferenta acesora in suma de lei si urmeaza a se respinge ca neintemeiate
contestatiile cu privire la acest capat de cerere.

2.Referitor la cheltuiala in suma de __lei reprezentand contravaloare sistem
home cinema( lei) si televizor LCD Samsung ( lei) si taxa pe valoarea adaugata
aferenta acesora in suma totala de lei

in fapt, urmare a inspectiei fiscale generale s-a constatat ca in cursul anului fiscal
2010 petenta a inregistrat in evidenta contabila si declarat drept cheltuieli deductibile
suma de lei reprezentdnd contravaloare sistem home cinema si suma de lei
reprezentand contravaloare televizor LCD Samsung.Deasemenea a dedus taxa pe
valoarea adaugata in suma de lei aferenta acestor cheltuieli.

In opinia organului de control, cheltuiala in suma totald de lei reprezentand
contravaloare televizor LCD Samsung si sistem home cinema nu a fost efectuata in
cadrul activitatii desfasurate in scopul realizarii veniturilor ci sunt sume reprezentand
contravaloarea unor bunuri utilizate de contribuabil pentru uzul personal sau al familiei
sale.Aceasta cheltuiala este nedeductibila fiscal conform art. 48 alin (7) lit a) din Legea
571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare.Taxa pe valoarea
adaugata aferenta acestor cheltuieli nu a fost admisa la deducere intrucéat petenta nu a
respectat prevederile art. 145 alin (2) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal,cu
modificarile si completarile ulterioare.

Prin contestatiile formulate,petenta sustine urmatoarele:

-cheltuiala in suma de lei reprezentand contravaloare televizor LCD Samsung si
contravaloare sistem home cinema este deductibila fiscal conform art. 48 alin (4) lit a din
Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare coroborat
cu H.G. 44/2004 privind Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal

-taxa pe valoarea adaugata in suma de lei aferenta achizitionarii acestor bunuri
este deductibila conform art. 145 alin (2) lit a din Legea 571/2003 privind Codul fiscal,cu
modificarile si completarile ulterioare

in drept, in ceea ce priveste impozitul pe venit,cauza isi gaseste solutionarea in
urmatoarele dispozitii legale:

Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare

“Art.48-(1)Venitul net din activitati independente se determina ca diferenta intre
venitul brut si cheltuielile efectuate Tn scopul realizarii de venituri ,deductibile,pe baza
datelor din contabilitatea in partida simpla,cu exceptia prevederilor art. 49 si 50.

[...](4)Conditiile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile aferente
veniturilor pentru a putea fi deduse sunt:

a)sa fie efectuate Tn cadrul activitatilor desfagurate in scopul realizarii venitului,
justificate prin documente”

[...](7)Nu sunt cheltuieli deductibile :

a)sumele sau bunurile utilizate de contribuabil pentru uzul personal sau al
familiei sale

H.G. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii
571/2003 privind Codul fiscal,cu modificarile si completarile ulterioare

“Pct.37 Din venitul brut realizat se admit la deducere numai cheltuielile efectuate
in scopul realizarii de venituri,astfel cum rezulta din evidentele contabile conduse de
contribuabili,cu respectarea prevederilor art.48 alin (4)-(7) din Codul fiscal.

Conditiile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile efectuate in
scopul realizarii veniturilor pentru a putea fi deduse sunt:

a)sa fie efectuate in interesul direct al activitatii

b)sa corespunda unor cheltuieli efective si sa fie justificate cu documente
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c)sa fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in cursul caruia au
fost platite”

Avand in vedere dispozitiile legale sus-citate,rezulta ca,in cazul persoanelor fizice
indeplinesc cumulativ urmatoarele conditii:sunt efectuate in interesul direct al activitatii si
nu n interes personal,sunt inregistrate corect in evidenta contabila in partida simpla si
sunt justificate cu documente,nefiind permisa deducerea cheltuielilor efectuate pentru
uzul personal al contribuabilului sau al familiei sale.

In ceea ce priveste taxa pe valoarea addugata,cauza isi gaseste solutionarea in
urmatoarele dispozitii legale:

Art. 145 Sfera de aplicare a dreptului de deducere
“[...1(2)Orice persoana impozabila are dreptul s& deduca taxa aferentad achizitiilor,daca
acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatoarelor operatiuni:

a)operatiuni taxabile[...]"

Astfel,potrivit prevederilor legale citate mai sus ,dreptul de deducere a taxei pe
valoarea adaugata pentru bunurile si serviciile achizitionate este conditionat de utilizarea
acestora“in folosul operatiunilor sale taxabile”,cu alte cuvinte orice persoana
inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea adaugata are dreptul sa deduca taxa aferenta
bunurilor care i-au fost livrate,respectiv prestarilor de servicii care i-au fost efectuate de
catre persoane impozabile,cu conditia de a justifica ca acele bunuri sau servicii sunt
destinate a fi utilizate in scopul operatiunilor sale taxabile din punct de vedere al
taxei pe valoarea adaugata.

In sustinerea contestatiei petenta depune 2 acte normative respectiv:Ordinul
Ministerului Mediului si Padurilor 135/76/84/1284/10.02.2010 privind aprobarea
Metodologiei de aplicare a evaluarii impactului asupra mediului pentru proiecte publice si
private si H.G. 1076/2004 privind stabilirea procedurii de realizare a evaluarii de mediu
pentru planuri si programe.

Din cuprinsul acestora nu reiese obligativitatea si necesitatea achizitionarii si
utilizarii TIn desfasurarea activitatii de catre persoana abilitata sa intocmeasca studii
privind protectia mediului, a unui sistem home cinema si televizor.

Nu poate fi retinutd in solutionarea favorabila a contestatiilor motivatia petentei
potrivit careia cele doua bunuri sunt necesare in vederea efectuarii de prezentari cu
aspecte identificate in urma monitorizarii.”[...]Astfel sunt postate imagini cu speciile de
plante identificate,se asculta si se identifica speciile de pasari,aspecte care nu se pot
vizualiza decéat proiectate sau printr-un sistem audio cu tv.Aceste echipamente sunt
necesare in prezentarea materialelor realizate pentru clienti (plange,grafice,filmari si
fotografii) precum si pentru video conferinte pentru partenerii de la distanta” intrucat:

in sustinerea celor afirmate petenta nu aduce dovezi concrete si concludente in
sensul indicarii prezentarilor efectuate care faceau imperios necesara achizitionarea
televizorului LCD Samsung si sistemului home cinema.

Din cele prezentate mai sus se retine faptul ca petenta nu probeaza cu
documente faptul ca ,cheltuielile cu achizitionarea televizorului gi a sistemului home
cinema au fost efectuate in interesul direct al activitatii.

Conform art. 65 din O.G. 92/2003 republicata privind Codul de procedura fiscala
cu modificarile si completarile ulterioare:

“Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la baza
declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal”:

Astfel cum am aratat ,petenta nu a justificat cu documente faptul ca,cheltuiala
reprezentand contravaloare televizor LCD Samsung si sistem home cinema in suma
totala de lei a fost efectuata in interesul direct al activitatii si deci taxa pe valoarea
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adaugata in suma de lei nu este aferenta operatiunilor sale taxabile,nefiind respectate
prevederile art.145 alin (2) lit a) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal,cu modificarile
si completarile ulterioare..

in referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei ,organul de inspectie fiscald
mentioneaza faptul ca P.F.A. X a achizitionat in perioada supusa inspectiei fiscale un
Ipod necesar desfasurarii activitatii,atdt pe teren cat si la sediu,cheltuiala cu
achizitionarea acestuia fiind admisa la deducere.

Avand in vedere cele mentionate mai sus rezulta ca organul de inspectie fiscala a
stabilit in conformitate cu prevederile legale neadmiterea la deducere a cheltuielilor
reprezentand contravaloarea sistemului home cinema si televizor LCD Samsung in
suma totala de lei si a taxei pe valoarea adaugata aferenta in suma de lei si
urmeaza a se respinge ca neintemeiate contestatiile cu privire la acest capat de cerere..

ANUL FISCAL 2011(01.01.2011-30.06.2011)

1.Referitor la taxa pe valoarea adaugata aferenta cheltuielilor cu
combustibilul in suma de _lei

in fapt, P.F.A. X a dedus in perioada 01.01.2011-30.06.2011 taxa pe valoarea
adaugata in suma de lei aferenta achizitiilor de combustibil utilizat pentru vehiculul din
dotare. Organul de inspectie fiscala a constatat ca petenta a dedus eronat taxa pe
valoarea adaugata aferenta combustibilului utilizat in perioada verificatd intrucat nu au
fost respectate prevederile art. 145 alin (2) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu
modificarile si completarile ulterioare.

Prin contestatia formulata ,petenta sustine ca:

-suma de lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata aferenta cheltuielilor cu
combustibilul utilizat pentru realizarea obiectului de activitate este deductibila conform
art. 145 alin (2) lit a din Legea 571/2003 privind Codul fiscal,cu modificarile si
completarile ulterioare coroborat cu pct 451 alin (1) lit f) din H.G. 44/2004 privind
Normele de aplicare a Codului fiscal

in drept,in spetd sunt incidente prevederile art. 1451 alin (1) din Legea
571/2003 privind Codul fiscal,cu modificarile si completarile ulterioare conform carora:

“Limitari speciale ale dreptului de deducere

(1)In cazul vehiculelor rutiere motorizate care sunt destinate exclusiv pentru
transportul rutier de persoane,cu o greutate maxima autorizatd care sa nu depaseasca
3.500 kg si care sa nu aiba mai mult de 9 scaune de pasageri,incluzand si scaunul
soferului,nu_se deduce taxa pe valoarea adaugata aferenta achizitiilor acestor vehicule
si nici taxa aferenta achizitiilor de combustibil destinat utilizarii pentru vehiculele care au
aceleasi caracteristici,aflate in proprietatea sau in folosinta persoanei impozabile,cu
exceptia vehiculelor care se inscriu in oricare dintre urmatoarele categorii:

a)vehiculele utilizate exclusiv pentru sinterventie,reparatii,paza Si
protectie,curierat,transport de personal la si de la locul de desfagurare a
activitatii,precum si vehiculele special adaptate pentru a fi utilizate drept care de
reportaj,vehiculele utilizate de agenti de vanzari si de agenti de recrutare a fortei de
munca;

b)vehiculele utilizate pentru transportul de persoane cu plata,inclusiv pentru
activitatea de taxi;

c)vehiculele utilizate pentru prestarea de servicii cu plata ,inclusiv pentru
inchirierea catre alte persoane,instruirea de catre scolile de soferi,transmiterea folosintei
in cadrul unui contract de leasing financiar sau operational;

d)vehiculele utilizate in scop comercial,respectiv in vederea revanzarii’

[.]
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(4)Prevederile prezentului articol se aplica pana la data de 31 decembrie 2011
inclusiv .”

Potrivit acestor prevederi legale,nu poate fi dedusa taxa pe valoarea adaugata
aferenta achizitiilor de combustibil destinat utilizarii pentru vehiculele rutiere motorizate
care sunt destinate exclusiv pentru transportul rutier de persoane cu o greutate maxima
autorizata care sa nu depaseasca 3.500 kg si care sa nu aiba mai mult de 9 scaune de
pasageri ,incluzand si scaunul soferului ,aflate in proprietatea sau in folosinta persoanei
impozabile,cu exceptia unor categorii de vehicule ,prevazute expres la articolul de lege
suscitat.

Nu pot fi retinute in solutionarea favorabilda a contestatiei afirmatiile petentei
potrivit carora :

“Pentru obtinerea veniturilor este necesar sa intocmim studii in diferite locuri unde
nu se poate ajunge cu mijloace de transport in comun,deplasarea realizdndu-se cu
vehiculul din dotare.,[...]Pentru obtinerea datelor,in special bidiversitatea floristica
Jfaunistica si avifaunistica este necesara deplasarea specialigtilor pe tot parcursul unui
an pentru a fi surprinse toate aspectele care intereseaza.[...]JAcestea sunt motivele
pentru care deplasarea se efectueaza cu vehiculul din dotare.” intrucat:

-aceste aspecte nu au nici o influenta asupra limitarilor speciale ale dreptului de
deducere a taxei pe valoarea adaugata care sunt expres reglementate de art. 145M
alin (1) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal ,cu modificarile si completarile
ulterioare,mai sus citat.

In ceea ce priveste motivatia petentei potrivit careia “ Suma de lei reprezentand
taxa pe valoarea adaugata aferenta cheltuielilor cu combustibilul utilizat pentru
realizarea obiectului de activitate este deductibila conf art. 145 alin (2) lit a) din Legea
571/2003 privind Codul fiscal,cu modificarile si completarile ulterioare coroborat cu pct
45M alin (1) lit f) din H.G. 44/2004 privind Normele de aplicare a Codului fiscal
mentionam urmatoarele:

Pct. 45* alin (1) din Normele metodologice de aplicare a art. 145*1 din Legea
571/2003 (introdus de pct. 5 al literei C de la articolul unic din H.G. 488/2009 ) prevede:

“In aplicarea art. 145”1 alin (1) lit a) din Codul fiscal ,termenii si expresiile de mai
jos au urmatoarele semnificatii:

[...]f)vehiculele utilizate exclusiv pentru transportul personalului la si de la locul
de desfasurare a activitatii reprezinta vehiculele utilizate de angajator pentru transportul
angajatilor in scopul desfasurarii activitatii economice la si de la resedinta acestora/locul
convenit de comun acord la sediul angajatorului sau la si de la sediul angajatorului la
locul in care se desfasoara efectiv activitatea sau la si de la resedinta angajatilor/locul
convenit de comun acord la locul de desfasurare a activitatii,atunci cand exista
dificultati evidente de a gasi alte mijloace de transport i existd un acord colectiv intre
angajator si angajati prin care angajatorul se obliga sa asigure gratuit acest
transport”[...]

Din documentele existente la dosarul cauzei se retine ca petenta P.F.A. X nu se
incadreaza in exceptiile prevazute expres si limitativ de art. 145”1 alin.(1) lit a)din Legea
571/2003 privind Codul fiscal,cu modificarile si completarile ulterioare, astfel cum sunt
ele precizate prin pct. 45" alin(1) lit f) din H.G. 44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii 571/2003 ,neavand personal angajat ,care ar
necesita transportul la si de la locul de munca ,nefiind astfel indeplinita nici cealalta
cerinta, respectiv existenta unui acord colectiv intre angajator si angajati prin care
angajatorul se obliga sa asigure gratuit acest transport.

Referitor la precizarea petentei potrivit careia “La aceste deplasari participa
colaboratorii pe care suntem obligati sa ii angajam,fiind specialisti in diferite domenii,in
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functie de particularitatile proiectului,amplasarea in zone protejate”’aratam ca exista
diferente de statut intre angajati si colaboratori in sensul ca acestia din urma fsi
desfasoara activitatea in baza unui contract de colaborare neexistand relatii de munca
(astfel cum acestea sunt precizate in Codul muncii) intre P.F.A. X si colaboratori.

In sustinerea contestatiei petenta nu a depus documente care s& demonstreze
ca vehiculul din dotare a fost utilizat exclusiv pentru transport de personal la si de la
locul de desfasurare a activitatii astfel incat sa se incadreze la exceptiile prevazute de
art.145" Jalin (1) lit a) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal ,cu modificarile si
completarile ulterioare.

Conform art. 213 alin (1) din O.G. 92/2003 republicata privind Codul de procedura
fiscala,cu modificarile si completarile ulterioare:

“Analiza contestatiei se face in raport de sustinerile partilor,de dispozitiile legale
invocate de acestea si de documentele existente la dosarul cauzei “

Conform art. 206 alin (1) din acelasi act normativ:

“Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

[...]Jd)dovezile pe care se intemeiaza”

Conform art. 65 alin (1) din acelasi act normativ:

“Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la baza
declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal”

Avand in vedere cele mentionate mai sus rezulta ca organul de inspectie fiscala a
stabilit in conformitate cu prevederile legale neadmiterea la deducere a taxei pe
valoarea adaugata aferenta achizitilor de combustibil in suma de lei si urmeaza a se
respinge ca neintemeiata contestatia cu privire la acest capat de cerere.

in ceea ce privesc obligatiile fiscale accesorii aferente sumelor contestate
reprezentand impozit pe venit gi taxa pe valoarea adaugata ,prin adresa de raspuns
inregistrata la D.G.F.P. Tulcea sub nr. petenta comunica cuantumul acestora dupa
cum urmeaza:

1.impozit pe venit -dobanzi lei
-penalitati de intarziere lei
2.taxa pe valoarea adaugata-dobanzi lei

-penalitati de intarziere lei

Organul de solutionare a contestatiei retine ca petenta a calculat in mod incorect
penalitatile de intarziere aferente sumelor contestate ,atat in ceea ce priveste impozitul
pe venit cat si in cazul taxei pe valoarea adaugata.

Conform art. 120”1 din O.G. 92/2003 republicata privind Codul de procedura
fiscala ,cu modificarile si completarile ulterioare:

“1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu o penalitate de
intarziere datorata pentru neachitarea la scadenta a obligatiilor fiscale principale.

(2) Nivelul penalitatii de intarziere se stabilegte astfel:

» [...] ¢) dupa implinirea termenului prevazut la lit. b), nivelul penalitatii de
intarziere este de 15% din obligatiile fiscale principale ramase nestinse.”
(3) Penalitatea de intérziere nu inldtura obligatia de platd a dobéanzilor.
Avand in vedere articolul de lege citat mai sus rezulta urmatoarele:
- cuantumul penalitatilor de intarziere aferente impozitului pe venit este de lei (
lei-suma contestata x15%) si nu lei,astfel cum incorect a calculat petenta rezultand
astfel o diferenta de lei
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-cuantumul penalitatilor de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata este de
lei ( lei-suma contestata x15%) si nu lei,astfel cum incorect a calculat petenta rezultand
astfel o diferenta de lei.

Din cele mentionate mai sus se retine ca suma de lei reprezentand :penalitati de
intarziere aferente impozitului pe venit in cuantum de lei si penalitati de intarziere
aferente taxei pe valoarea adaugata in cuantum de lei nu sunt aferente sumelor
contestate.

Intrucat obligatiile fiscale accesorii in suma de lei aferente impozitului pe venit si
obligatiile fiscale accesorii in suma de lei aferente taxei pe valoarea adaugata
reprezinta masura accesorie in raport cu debitul ,iar prin contestatiile formulate petenta
nu a obiectat asupra modului de calcul al acestora ,in ceea ce priveste numarul zilelor
de intarziere si cota aplicata avand in vedere principiul de drept accesorium sequitur
principale,urmeaza a se respinge ca neintemeiate contestatiile cu privire la aceste
sume.

Pentru considerentele aratate si in temeiul art.216 alin (1) din O.G. 92/2003
R,privind Codul de procedura fiscala,republicatda ,cu modificarile si completarile
ulterioare se

DECIDE:

Art.1 Respingerea ca neintemeiate a contestatiilor formulate de P.F.A. X privind
suma totala de lei reprezentdnd : lei impozit pe venit, lei obligatii fiscale accesorii
aferente impozitului pe venit, lei taxa pe valoarea adaugata, lei obligatii fiscale
accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata stabilita prin Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald pentru persoane
fizice care desfasoara activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de
asociere si Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata
de inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfasoara activitati independente n
mod individual gi/sau intr-o forma de asociere emise de ACTIVITATEA DE INSPECTIE
FISCALA.

Art.2 Prezenta decizie poate fi atacata in termen de 6 luni de la data comunicarii,
la Tribunalul Tulcea - sectia contencios administrativ conform prevederilor legale.

DIRECTOR EXECUTIV

Red /4 EX

15



16



