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Serviciul Solu tionare Contesta {ii

DECIZIE3187/2018

privind modul de solutionare a contestatiilor depuse de doamna X din
Deva, inregistrate la A.J.F.P.Hunedoara sub nr.HDG-REG .../27.10.2017 si
HDG-REG .../25.01.2018 si la D.G.R.F.P Timisoara sub nr. TMR-DGR
.../15.11.2017 si respectiv TMR-DGR .../02.02.2018

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timigoara a fost
sesizata cu adresele nr.HD_DEC .../01.11.2017 si HD_DEC .../29.01.2018
de catre Administratia Judeteana a Finantelor Publice Hunedoara asupra
contestatiilor formulate de doamna X, cu domiciliul in localitatea ..., judetul
Hunedoara, CNP 2420820201007, impotriva:

1.Deciziei de impunere anuala pentru stabilirea contributiei de
asigurari sociale de sanatate pe anul 2012 nr..../13.10.2017, emisa de
catre Administratia Judeteana a Finantelor Publice Hunedoara, cu privire la
suma de ..lei, reprezentand diferente de contributii rezultate din
regularizarea anuala stabilite in plus.

2. Deciziei de impunere anuala pentru veniturile realizate din Romania
de persoanele fizice pe anul 2016 nr..../06.12.2017, cu privire la suma de
...lei reprezentand diferente de impozit rezultate din regularizarea anuala
stabilite in plus.

Contestatiile au fost depuse in termenul prevazut de art. 270 alin.(1)
din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, dupa cum
urmeaza:

- la A.J.F.P.Hunedoara sub nr.HDG-REG .../27.10.2017 si la
D.G.R.F.P Timisoara sub nr. TMR-DGR .../15.11.2017, in raport de data
comunicarii Deciziei de impunere anuala nr..../13.10.2017, respectiv data
de 18.10.2017(conform listei de solicitari duplicate confirmari, anexata in
copie la dosarul cauzei) ;

- la AJFP Hunedoara sub nr.HDG-REG .../25.01.2018 si la
D.G.R.F.P Timisoara sub nr. TMR-DGR .../02.02.2018, in raport de data
comunicarii Deciziei de impunere anuala nr..../06.12.2017, respectiv data
de 2018 (potrivit confirmarii de primire anexata in copie la dosarul cauzei).

Potrivit  pct.9.5 din OANAF Nr. 3741/2015 privind aprobarea
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Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala:

“9.5. In situafiile n care organele competente au de solutionat doud
sau mai multe contestafii, formulate de aceeasi persoana fizica sau juridica
Tmpotriva unor titluri de creanté fiscal&, ori alte acte administrative fiscale
incheiate de aceleasi organe fiscale sau alte organe fiscale vizand aceeasi
categorie de obligatii fiscale ori tipuri diferite, dar care sub aspectul
cuantumului se influenfeaza reciproc, se poate proceda la conexarea
dosarelor, dacd prin aceasta se asigurd o0 mai bund administrare i
valorificare a probelor in rezolvarea cauzei”,
organul de solutionare a procedat la conexarea dosarelor contestatiilor
formulate de doamna X, in vederea asigurarii unei mai bune administrare
si valorificare a probelor in rezolvarea cauzei, cu consecinta emiterii unei
singure decizii In solutionarea contestatiilor.

Intrucat sunt Intrunite conditiile prevazute de art.268, art. 2...si art.270
din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, Directia
generala regionala a finantelor publice Timigoara este investita sa se
pronunte asupra contestatiei.

Referitor la contestarea de ¢ atre petent @ a Deciziei de impunere
anual @ pentru stabilirea contribu fiei de asigur ari sociale de s anatate
pe anul 2012 nr..../13.10.2017, emis & de catre Administra fia Jude feana
a Finan telor Publice Hunedoara, cu privire la suma de ...le |

l. Prin contesta tia formulat a, petenta arata ca Tisi desfagoara
activitatea prin Cabinetul medical individual dr.X si nu Tnregistreaza nicio
restanta la plata obligatiilor fiscale, sustinand ca a platit suma de...lei fata
de suma de ..lei, cu ..lei mai mult decat s-a stabilit prin Decizia
nr..../13.10.2017.

De asemenea, arata ca prin Decizia de impunere nr..../ 26.06.2013 i s-
au stabilit obligatii fiscale in suma de ...lei si care au fost achitate.

Totodata, aratd ca in anul 2013, in baza Ingtiintarii nr..../14.04.2013 a
Casei de Asigurari de Sanatate Hunedoara a platit suma de ... lei.

in sustinere, petenta intelege s& anexeze n copie:
- Decizia de impunere contestata
- Declaratia privind veniturile realizate din Roméania pe anul 2012
- Decizia de impunere privind platile anticipate cu titlu de contributii de
asigurari sociale de sanatate nr..../26.06.2013.
- chitantele care atesta plata in anul 2013 a contributilor de asigurari
sociale de sanatate
- chitanta care atesta plata sumei de ... lei cu titlu de contributii de asigurari
sociale de sanatate
- actele emis de catre CAS Hunedoara.
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Il. Prin DECIZIA DE IMPUNERE ANUAL A pentru stabilirea
contribu tiei de asigur ari sociale de s anatate pe anul 2012
nr..../13.10.2017, organele fiscale din cadrul Administratiei Judetene a
Finantelor Publice Hunedoara, in temeiul art.296722, art.296"25,
art.296"27 si art.296728 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, au stabilit in sarcina petentei suma
de ...lei, reprezentand diferente de contributii rezultate din regularizarea
anuala stabilite n plus.

[Il. Din analiza documentelor existente la dosarul cauze I
constat arile organelor fiscale, motiva tiile petentei si actele normative
incidente, se re tin urm atoarele:

Cauza supusd solutiondrii este legalitatea calculdrii in sarcina
petentei X a obligatfiilor fiscale in sumé& de ...lei reprezentand diferenfe
stabilite in plus la contribufia de asigurdri sociale de sdnatate, rezultate din
regularizarea anuald pentru anul 2012, in condifiile in care, Tn susfinere nu
se invoca niciun temei de drept, conform normelor legale.

in fapt, prin Decizia de impunere anuala pentru stabilirea contributiei
de asigurari sociale de sanatate pe anul 2012 nr..../13.10.2017, organele
fiscale din cadrul AJFP Hunedoara, au stabilit Tn sarcina petentei suma de
...lei, reprezentand diferente de contributii rezultate din regularizarea
anuala stabilite n plus.

Prin contestatie, desi petenta invoca anumite plati efectuate cu titlu
de CASS in anul 2013, nu prezinta motivele de drept pe care isi intemeiaza
sustinerile, neinvocand niciun temei legal in sustinerea motivelor invocate
,prin care sa infirme constatarile organelor fiscale si din care sa rezulte o
situatie contrara fata de cea constatata.

In drept, n spetd sunt aplicabile prevederile Titlului VIII -
Solutionarea contestatiilor formulate impotriva actelor administrative fiscale
din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala:

» Art.2...Forma si confinutul contestatfiei

(1) Contestafia se formuleaza in scris gi va cuprinde: (...)
c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiazg; (...)".

Totodata, sunt incidente si prevederile pct.11.1. lit.b) din Ordinul
presedintelui ANAF nr.3.741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului VIII din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, care stipuleaza:

“Contestatia poate fi respinséa ca: (...)

b) nemotivat & 1in situa fia Tn care contestatorul nu prezint a
argumente de fapt gi de dreptin sus finerea contesta fiei; (...)",
coroborate cu prevederile pct.2.5. din acelasi act normativ:

“Organul de solutionare competent nu se poate substitui
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contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a
contestat actul administrativ fiscal respectiv”.

Din dispozitile legale citate mai sus, se retine ca in contestatie
petenta trebuie sa indice atat motivele de fapt cat si de drept, precum si
dovezile pe care se intemeiaza acestea, in termenul in care se poate
formula si contestatia, respectiv 45 de zile de la data comunicarii actului
atacat, Tn caz contrar contestatia urmand a fi respinsa ca nemotivata.

Incidente spetei sunt si prevederile art.276 alin.(1) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile gi
completarile ulterioare, care stipuleaza:

“Solutionarea contestafiei

(1) In solufionarea contestatiei organul competent verificd motivele de
fapt si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal.
Analiza contestafiei se face in raport cu susfinerile parfilor, cu dispozifiile
legale invocate de acestea si cu documentele existente la dosarul cauzei.
Solutionarea contestafiei se face in limitele sesizarii. (...)"

Din cele de preced, se retine ca in cazul exercitarii dreptului conferit
de legiuitor prin dispozitiile Titlului VIII Cod procedura fiscala, contestatia se
formuleaza in scris si va cuprinde, pe langa alte elemente necesare,
motivele de fapt si de drept pentru care petenta intelege sa conteste actul
administrativ fiscal.

In situatia Tn care aceastad cerintd nu este indeplinitid, organul de
solutionare competent nu se poate substitui petentei cu privire la motivele
de fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ fiscal
respectiv. Astfel, analiza contestatiei se face in raport cu sustinerile partilor,
cu dispozi tiile legale invocate de acestea si cu documentele existente la
dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei se face in limitele sesizarii.

Aratarea motivelor de fapt si de drept pe care se sprijina fiecare capat
de cerere din cuprinsul contestatiei, contribuie la determinarea cadrului Tn
care se va desfagura intreaga activitate de solutionare a contestatiei.
Determinarea elementelor mentionate este importanta pentru ca organul de
solutionare sa aiba posibilitatea de a cunoaste toate imprejurarile relevante
pe care se sprijina pretentiile deduse judecatii.

Indicarea motivelor de fapt consta intr-o prezentare sintetica, clara si
precisa a acelor Tmprejurari faptice care constituie izvorul material al
pretentiilor deduse judecatii.

Motivarea trebuie sa fie, in acelasi timp, suficienta pentru ca organul
de solutionare sa cunoasca toate imprejurarile de fapt pe care se
ntemeiaza pretentiile petentei.

Motivele de drept trebuie sa se concretizeze in temeiul juridic pe
care se sprijina cererea petentei, in sensul ca aceasta trebuie sa indice
acele elemente din care sa se poata desprinde care este fundamentul
juridic al pretentiilor deduse judecatii.

Asadar, motivele de fapt si de drept constituie cauza pentru care a
fost formulata contestatia, adica situatia de fapt calificata juridic.
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In lipsa mentionarii in contestatie a motivelor de drept pe care se
sprijina contestatia, organul de solutionare nu are posibilitatea de a
cunoagste toate imprejurarile relevante care au determinat petenta sa
formuleze contestatia.

De asemenea, in conformitate cu prevederile art.73 din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare:

“Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale.

(1) Contribuabilul/plétitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele
care au stat la baza declarafiilor sale si a oricaror cereri adresate organului
fiscal. (...)".

Potrivit doctrinei, se retine ca inca din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit caruia cel ce afirma o pretentie in justitie trebuie sa o
dovedeasca, principiul fiind consfintit de art.249 “cel ce face o susfinere in
cursul procesului trebuie sd o dovedeasca, in afard de cazurile anume
prevazute de lege” si art.250 “dovada unui act juridic sau a unui fapt se
poate face prin inscrisuri [...]” din Legea nr.134/2010 privind Codul de
procedura civila, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Avand Tn vedere cele de mai sus, intrucat petenta este cea care
invoca n sprijinul pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o
pretentie Tn procedura administrativa, constatarea care se impune, una
naturala si de o implacabila logica juridica, este aceea ca sarcina probei
revine petentei.

Se retine ca sarcina probei nu implica un drept al petentei, ci un
imperativ al interesului personal al acesteia care invoca o pretentie in
cadrul caii administrative de atac, neprobarea cererii afirmate determinand
respingerea contestatiei.

Totodata, prin Decizia nr.3250/2010 din Dosarul 935/57/2009, inalta
Curte de Casatie si Justitie retine Tn considerentele sale faptul ca motivarea
contestatiei Tn procedura administrativa se poate face sub sanctiunea
decaderii, Tn termenul in care se poate si formula contestatia
administrativa, iar nedepunerea motivelor in acest termen duce la
respingerea contestatiei ca nemotivata.

Desi prin contestatie petenta indica un argument al starii de fapt —
faptul ca a obtinut venituri din activitatea independenta de asistenta
medicald generala, precum gi platile efectuate in anul 2013 cu titlu de
CASS, anexand, in copie, documentele de plata, precum si actele
incheiate de CAS Hunedoara, acesta nu este suficient pentru a permite
DGRFP Timigoara antamarea fondului cauzei, intrucat nu se prezinta nicio
norma legala pentru care intelege sa conteste Decizia de impunere anuala
pentru stabilirea contributiei de asigurari sociale de sanatate pe anul 2012
nr..../13.10.2017 emisa de AJFP Hunedoara, nu se motiveaza pretentiile in
sensul de a prezenta daca, functie de natura si intinderea activitatii
desfasurate in anul 2012, avea sau nu obligatia de a depune vreo
declaratie informativa sau fiscala prin care sa i se stabileasca obligatii de
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natura contributiei la asigurari sociale de sanatate(CASS), limitandu-se la a
afirma faptul ca in anul 2013 a achitat catre CJAS Hunedoara o suma cu
titlu de contributie la asigurari sociale de sanatate.

Prin urmare, in baza celor retinute gi avand in vedere ca doamna X,
desi contesta suma de ...lei, reprezentand contributie la asigurari sociale
de sanatate datorata pentru anul 2012, nu aduce motivatii gsi argumente de
natura fiscala privind starea de fapt si de drept si din care sa rezulte o
situatie contrara fata de cea inscrisa de organele fiscale in Decizia
contestata,
intrucat organul de solutionare a contestatiei nu se poate substitui petentei
cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat Deciziei de
impunere anuala pentru stabilirea contributiei de asigurari sociale de
sanatate pe anul 2012 nr..../13.10.2017, emisa de AJFP Hunedoara,
in temeiul art.279 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, potrivit caruia ,, Prin decizie contestafia poate fi admisa,
in totalitate sau in parte, ori respinsd”, coroborat cu prevederile pct.11.1
lit.o) din OPANAF nr.3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului VIII din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, care prevad:

,11.1. Contestafia poate fi respinsé ca:

b) nemotivata, in situafia in care contestatorul nu prezintd argumente
de fapt si de drept in sustinerea contestafiei”,
se va respinge ca nemotivata contestatia formulata impotriva Deciziei de
impunere anuala pentru stabilirea contributiei de asigurari sociale de
sanatate pe anul 2012 nr..../13.10.2017, emisa de AJFP Hunedoara privind
suma de ...lei reprezentand contributie la asigurari sociale datorata pentru
anul 2012.

Referitor la contestarea de ¢ atre petent @ a Deciziei de impunere
anual @ pentru veniturile realizate din Roméania de persoan ele fizice pe
anul 2016 nr..../06.12.2017 emis & de catre Administra fia Jude feana a
Finan felor Publice Hunedoara, cu privire la suma de ...le i

l. Prin contesta tia formulat a, petenta arata ca Tisi desfagoara
activitatea prin Cabinetul medical individual dr.X si suma de ...lei a fost
stabilita Tn mod eronat, intrucat pentru anul 2016 a avut stabilit un impozit
pe venit in suma de 1.979 lei si a platit 2.094 lei, cu 115 lei in plus.

Il. Prin Decizia de impunere anuala pentru veniturile realizate din
Romania de persoanele fizice pe anul 2016 nr..../06.12.2017 , organele
fiscale din cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice Hunedoara,
in baza art.123 din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal gi a Declaratiei
privind veniturile realizate in Romania pe anul 2016, inregistrata sub
nr.4066684/21.02.1017, au stabilit in sarcina petentei suma de ...lei,
reprezentand diferente de impozit rezultate din regularizarea anuala
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stabilite n plus.

lll. Din analiza documentelor existente la dosarul cauze |,
constat arile organelor fiscale, motiva tiile petentei si actele normative
incidente, se re tin urm atoarele:

Cauza supusé solufiondrii este dacad D.G.R.F.P Timigoara prin
Serviciul de solutionare a contestafiilor, se poate investi cu solutionarea pe
fond a contestafiei, n condifille Tn care petenta nu precizeaza motivele de
fapt si de drept pe care isi intemeiazéd contestafia , limitdndu-se doar la a
face afirmatfii care nu sunt de natura sa modifice situatia de fapt constatata.

In drept, spetei i sunt aplicabile prevederile art.2...din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, care stipuleaza:

,Forma gi confinutul contestatfiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

a) datele de identificare a contestatorului;

b) obiectul contestatfiei;

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiazg;|...]".

De asemenea, la art.279 alin.1 din acelasi act normativ este prevazut:

,Prin decizie contestafia poate fi admisa, in totalitate sau in parte, ori
respinsa.”

Aceste prevederi se coroboreaza cu cele al pct.11.1 lit.b din Ordinul
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.3741/2015
privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, care precizeaza:

,contestaria poate fi respinsg ca:

b) nemotivatd, in situaftia in care contestatorul nu prezintd argumente
de fapt si de drept in susfinerea contestafiei,”
precum si cu cele ale pct. 2.5 din acelasi act normativ potrivit carora:

,Organul de solufionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a
contestat actul administrativ fiscal respectiv.”

Fata de prevederile legale citate mai sus, se retine ca in contestatie,
petenta trebuie sa mentioneze atat motivele de fapt cat si de drept, precum
si dovezile pe care se intemeiaza aceasta, In caz contrar contestatia
urmand a fi respinsa ca nemotivata.

Aratarea motivelor de fapt si de drept in cuprinsul contestatiei
contribuie la determinarea cadrului Tn care se va desfasura intreaga
activitate de solutionare a contestatiei. Determinarea elementelor
mentionate este importanta pentru ca organul de solutionare sa aiba
posibilitatea de a cunoaste toate imprejurarile relevante pe care se sprijina
pretentiile petentului.
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Indicarea motivelor de fapt consta intr-o prezentare sintetica, clara
si precisa a acelor Tmprejurari faptice care constituie izvorul material al
pretentiilor deduse analizei, o relatare succinta a faptelor .

Motivarea trebuie sa fie in acelagsi timp suficienta pentru ca organul de
solutionare sa cunoasca toate imprejurarile de fapt pe care se intemeiaza
pretentiile petentului.

Motivele de drept trebuie sa se concretizeze in temeiul juridic pe
care se sprijina contestatia. Astfel, petentul trebuie sa indice acele
elemente din care sa se poata desprinde care este fundamentul juridic al
pretentiilor deduse judecatii.

Avand in vedere documentele existente la dosarul contestatiei,
precum si prevederile legale invocate, se retine ca petenta, prin contestatia
formulata, nu a inteles sa-si motiveze in fapt si in drept contestatia,
respectiv nu a invocat niciun articol de lege si hu a adus niciun argument
de natura fiscala prin care sa combata constatarile organelor fiscale.

Incidente spetei sunt si prevederile art.276 alin.1 din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, care stipuleaza:

,In solufionarea contestatiei organul competent verificd motivele de
fapt si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal.
Analiza contestafiei se face in raport cu sustinerile péartilor, cu dispozifiile
legale invocate de acestea si cu documentele existente la dosarul cauzei.
Solutionarea contestatfiei se face in limitele sesizarii.”

Se retine, de asemenea, ca potrivit doctrinei juridice, inca din dreptul
roman a fost consacrat principiul potrivit caruia cel ce afirma o pretentie in
justitie trebuie sa o dovedeasca, regula traditionala exprimata prin adagiul
latin ,actor incumbit probatio”, principiul fiind consfintit de art.249 ,cel care
face o sustinere in cursul procesului trebuie sa o dovedeasca, in afara de
cazurile anume prevazute de lege” si art. 250 ,dovada unui act juridic sau a
unui fapt se poate face prin inscrisuri [...]” din Legea nr.134/2010 privind
Codul de procedura civila, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Aceste prevederi se coroboreaza cu cele stipulate la art.73 alin.1 din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, potrivit carora:

~2contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele gi faptele care
au stat la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului
fiscal.”

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat petenta este cea care
invoca n sprijinul pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o
pretentie in procedura administrativa, constatarea care se impune, una
naturala si de o implacabila logica juridica, este aceea ca sarcina probei
revine petentei.

Se retine totodat&, ca sarcina probei nu implica un drept al petentei,
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ci un imperativ al interesului personal al celui care invoca o pretentie in
cadrul caii administrative de atac, neprobarea cererii afirmate determinand
respingerea contestatiei.

Prin Decizia nr.3250/2010 pronuntata in dosarul nr.935/57/2009,
Inalta Curte de Casatie si Justitie retine in considerentele sale ca
“motivarea contestafiei in procedura administrativd se poate face sub
sancfiunea decé&derii, in termen de 30 de zile in care se poate formula
contestafia administrativd, iar nedepunerea motivelor in acelasi termen
duce la respingerea contestafiei ca nemotivata.”

Desi prin contestatie petenta indica un argument al starii de fapt —
pentru anul 2016 a avut stabilit un impozit pe venit in suma de 1.979 lei si a
platit 2.094 lei, cu 115 lei in plus, acesta nu este suficient pentru a permite
DGRFP Timigoara antamarea fondului cauzei, intrucat nu se prezinta nicio
norma legala pentru care intelege sa conteste Decizia de impunere anuala
pentru veniturile realizate din Roméania de persoanele fizice pe anul 2016
nr..../06.12.2017, emisa de AJFP Hunedoara, nu se motiveaza pretentiile
in sensul de a prezenta daca, functie de natura si intinderea activitatii
desfagurate in anul 2016, avea sau nu obligatia de a depune vreo
declaratie informativa sau fiscala prin care sa i se stabileasca obligatia
efectuarii de plati anticipate, cuantumul acestora, limitandu-se la a afirma
faptul ca pentru anul 2016 a achitat o suma cu titlu de impozit pe venit .

Fata de cele prezentate, in considerarea prevederilor pct.11.1 lit.b)
din O.P.A.N.A.F. nr.3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului VIII din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, unde se specifica :

,11.1. Contestafia poate fi respinsa ca: [...]

b) nemotivat a, n situa fia in care contestatorul nu prezint a
argumente de fapt gi de dreptin sus finerea contesta fiei”,
coroborate cu prevederile pct. 2.5 din acelagi act normativ, potrivit carora :

,2.5. Organul de solufionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a
contestat actul administrativ fiscal respectiv”.
se retine ca Tn contestatie petenta trebuie sa indice, pe langa motivele de
fapt, si motivele de drept pe baza carora igi intemeiaza sustinerile, n
termenul in care se poate formula si contestatia, respectiv 45 de zile de la
data comunicarii actului atacat, in caz contrar contestatia urmand a fi
respinsa ca nemotivata.

Prin urmare, in baza celor retinute si avand in vedere ca doamna X,
desi contesta suma de ...lei, reprezentand regularizare impozit pe venit
pentru anul 2016, nu aduce motivatii si argumente de natura fiscala privind
starea de fapt si de drept si din care sa rezulte o situatie contrara fata de
cea inscrisa de organele fiscale in Decizia contestata,
intrucat organul de solutionare a contestatiei nu se poate substitui petentei
cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat Decizia de
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impunere anuala pentru veniturile realizate din Roméania de persoanele
fizice pe anul 2016 nr..../06.12.2017 emisa de AJFP Hunedoara,
in temeiul art.279 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, potrivit caruia ,, Prin decizie contestafia poate fi admisa,
n totalitate sau in parte, ori respinsd”, coroborat cu prevederile pct.11.1
lit.o) din OPANAF nr.3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului VIII din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, care prevad:

,11.1. Contestafia poate fi respinsé ca:

b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezintd argumente
de fapt si de drept in sustinerea contestafiei”,
se va respinge ca nemotivata contestatia formulata Tmpotriva Deciziei de
impunere anuala pentru veniturile realizate din Romania de persoanele
fizice pe anul 2016 nr..../06.12.2017, emisa de AJFP Hunedoara privind
suma de ...lei reprezentand regularizare impozit pe venit pentru anul 2016.

Avand in vedere considerentele expuse in cuprinsul prezentei si in
temeiul prevederilor art.279 din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, se

DECIDE

1.Respingerea, ca nemotivata, a contestatiei formulata de doamna X
impotriva Deciziei de impunere anuala pentru stabilirea contributiei de
asigurari sociale de sanatate pe anul 2012 nr..../13.10.2017, emisa de
catre Administratia Judeatena a Finantelor Publice Hunedoara, cu privire la
suma de ..lei, reprezentand diferente de contributii rezultate din
regularizarea anuala stabilite in plus.

2. Respingerea, ca nemotivata, a contestatiei formulata de doamna X
mpotriva Deciziei de impunere anuala pentru veniturile realizate din
Roméania de persoanele fizice pe anul 2016 nr..../06.12.2017 emisa de
AJFP Hunedoara, cu privire la suma de ...lei, reprezentand diferente de
impozit rezultate din regularizarea anuala stabilite in plus.

Prezenta decizie se comunica la:
- doamna X, cu domiciliul in localitatea ..., judetul Hunedoara;
- A.J.F.P Hunedoara — Biroul RCDFPF.

Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si
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poate fi atacata, potrivit prevederilor legale, la Tribunalul Hunedoara sau
Tribunalul Timig, In termen de 6 luni de la primirea prezentei.

Director General
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