Ministerul Finantelor Publice N

Agentia Nationala de Administrare Fiscala
Directia Generala a Finantelor Publice a
Jjudetului Suceava

Biroul Solutionare Contestatii

DECIZIA NR. _51
din 18.05.2011___
privind solutionarea contestatiei formulata de

din mun. Suceava, ................... , judetul Suceava,
inregistratd la Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava
subnr. ............

Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost sesizata

de Activitatea de Inspectie Fiscala prin adresa nr. ................ , Inregistrata la
Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava subnr. .............. , asupra
contestatiei formulate de .....cceeeeeennes cu sediul in mun. Suceava, ................... , judetul
Suceava.

................... formuleaza contestatie impotriva Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald nr. F-SV
................... , inregistratd la Activitatea de Inspectie Fiscald sub nr. ..................., emisd
in baza Raportului de inspectie fiscala nr. ................... , Inregistrat la AIF sub nr.
................... , cu privire la suma de ................... lei, reprezentand:

O e lei — TV A stabilita suplimentar;
® — accesorii aferente TVA.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 207 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata.

Constatand cd 1n spetd sunt Intrunite conditiile prevazute de art. 205 si 209
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicatd, Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava este nvestita
sd se pronunte asupra contestatiei.

L .ccceeeeeeeee.. formuleaza contestatie impotriva Deciziei de impunere

nr. F-SV ... , Inregistratd la Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr.
................... , cu privire la suma de ................... lei, din care ................... lei TVA
stabilita suplimentar §i .....cccccceeneees accesorii aferente TVA.
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In contestatia formulata, ....cccceeeennee solicitd anularea deciziei contestate si

restituirea sumei de ................... TVA respinsd la rambursare si solicitatd prin
decontul de TVA nr. ....ccoeeennneeenn.

Petenta afirma cd a achizitionat cu factura seria .................. de la
................... Bucuresti un strung universal tip ................... pentru suma de ...................
lei, solicitind deducere de TVA in sumade ................... lei.

Societatea sustine cd, potrivit procesului verbal incheiat in data de
09.11.2010 de Agentia Nationala de Administrare Fiscala, AFP Sector 1, inregistrat
sub nr. ......ceeeeneen. , pentru aceeasi factura, vanzatorul .................. inregistreaza
factura in evidentele sale contabile depunand in luna martie 2010 ,,Declaratia
informativa privind livrarile si achizitiile efectuate pe teritoriul Romaniei-394 pe
semestrul 2010 sub nr. ................... in care apare beneficiarul .................. (CUI
................... )cubazade ................... leisi TVA de ................... le1”.”

Contestatoarea considera ca are dreptul la deducerea TVA in suma de
................... lei aferenta facturii seria ....................

Petenta invoca prevederile art. 145 si art. 155 din Codul fiscal si afirma ca
singurele conditii ce trebuie indeplinite pentru deductibilitatea TVA sunt cele
prevazute de aceste texte de lege, care impun expres ca achizitiile realizate de
persoana impozabila sa fie destinate utilizarii in folosul desfasurarii operatiunilor
taxabile, respectiv ca persoana impozabild sa detind o facturd care sa cuprinda
informatiile prevazute la art. 155.

Societatea sustine cd motivele invocate de organul fiscal privind circuitul
comercial al acestui bun anterior acestei operatiuni sunt nejustificate.

Astfel, precizeaza ca, prin Declaratia 394 si .................. Suceava a facut
inregistrarile conform normelor fiscale cu privire la acest bun.

De asemenea, precizeaza ca, un alt motiv invocat de organul fiscal se refera
la operatiunile de livrare si desi conform normelor fiscale nu prezinta relevanta,
petenta a prezentat si custodia bunului.

Referitor la suma de ................... lei (coveeeeeeee e ) stabilita
suplimentar si a sumei de ................... , accesoril aferente sumei de ................... lei,
societatea considera ca aceste sume sunt nedatorate.

Invocd prevederile art. 15671 din Codul fiscal si sustine ca, potrivit
acestora, corectarea TVA de rambursat nu se poate face decat in luna verificata.

Astfel, afirmd ca, potrivit RIF nr. ... , perioada fiscald este
01.02.2010-28.02.2010, iar corectarea TV A nu se poate face cu luna octombrie 2010.
Prin urmare, sustine cd suma de ................... solicitatd prin decontul nr.

................... este corecta.

De asemenea, considera ca nici accesoriile nu sunt datorate.

In consecintd, soliciti admiterea contestatiei si anularea deciziei de
impunere atacate.

II. Prin Decizia de impunere nr. F-SV ................ , Inregistrata la
Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr. ................ , s-a stabilit in sarcina
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cessessnsssssasees SUMA A€ ..cveverernnneeenee 1€, reprezentind TVA stabilita suplimentar si
suma de .........cee....... accesorii aferente TVA.

In urma efectudrii inspectiei fiscale la ..ccceccseecennne , organele fiscale au
constatat cd, potrivit facturii seria ................... , societatea a achizitionat de la
................... Bucuresti un strung universal tip ................ in sumd totald de

................... lei, exercitandu-si dreptul de deducere pentru TVA in suma de
................... lei. In urma verificarii incrucisate efectuate de citre organele de inspectie
fiscald la .....ccccceeeeee. Suceava, societate afiliatd CU ....eeceseeeeennees, S-2 coONstatat ca
strungul mentionat anterior a fost vandut de ................... CALIE .eovvrirreeeannns , societate a
carei activitate principald o constituie ,intermedierile in comertul cu masini,
echipamente industriale, nave si avioane”.

Organele de inspectie fiscald fac precizarea Ca .......cceeeeeeeee nu a facut
dovada realitdtii operatiunilor de livrare a acestui strung, din nota explicativa data de
administratorul societdtii, rezultand faptul cd acest strung exista deja la sediul
................... si nu a fost deplasat din acest amplasament. Mai mult, in urma verificarii
incrucisate efectuate de catre echipa de inspectie fiscala la ................... , S-a constatat
ca aceasta societate nu declara TVA de plata in decontul de TVA conform evidentei
contabile, intre soldul TVA de plata la sfarsitul perioadei de raportare din decontul de

TVA (in suma de ................... lei) si soldul TVA de platd din balanta de verificare
intocmita la 31.12.2010 (in suma de ................... lei), existand o diferentd in minus de
................... lei.

De asemenea, s-a constatat, urmare datelor primite de la compartimentul de
Schimb international de informatii, cd existd neconcordante privind tranzactiile
declarate de ................... si societatea verificatd in declaratia informativa 394 privind
livrarile/prestarile si achizitiile efectuate pe teritoriul national, ..................
nedeclarand operatiuni efectuate Cu .....eeeeecessrecee

In urma acestor constatari, echipa de inspectie fiscald considera ca achizitia
strungului universal tip ................... in suma totalad de ................... lei, din care TV A
n suma de ......coevuueeneen. lei, efectuatd de ...ceeeeeeeeecceeee nu a fost destinata utilizarii in
folosul operatiunilor taxabile, ci in scopul obtinerii de TVA de rambursat de la
bugetul de stat de catre firma cCuMPAratoare ......ceececsessees si nedeclararea TVA
colectatd de catre firma afiliatd .................. , operatiunea de vanzare fiind efectuata
prin societatea de intermedieri Tn comert, ....................

In consecinti, organele fiscale nu au acordat drept de deducere pentru TVA
in suma de ......cceceeueenes lei.

In urma efectudrii inspectiei fiscale, in vederea verificarii existentei
activului evidentiat in contabilitate ,.ferastrdu cu banda orizontala pentru lemn tip
................... ”, echipa de inspectie a efectuat investigatii pe teren, intocmind in acest
sens ,,Fisa investigatiilor pe teren” (formular FIT). In urma verificarilor s-a constatat
ca fierdstrdul cu banda orizontald nu se afld Tn locatia apartindnd ........cceeeeueee. , fapt
motivat de catre administratorul societdtii prin vanzarea acestuia la pretul de
................... lei, din care TVA de ............... lei, catre ................ conform
Contractului de vanzare-cumparare nr. .................... Se face mentiunea ca bunul a fost

Pagina: 3



livrat in luna septembrie 2010, conform avizelor de insotire nr. ................... , Ir.

................... , OT. ...c.oueeeneee.... $1 NOtE1 explicative date de administratorul societatii.

De asemenea, se precizeaza ca societatea a Tnregistrat in luna octombrie
2010 un avans (cont 419) la contractul de vinzare-cumparare nr. ................... in suma
de .oovvennnnnn. lei si TVA aferentd in suma de ................... lei, fara a factura valoarea

integrala a bunului.
In consecintd, organele fiscale au stabilit suplimentar de platd TVA in

suma de .....cceeeeeeeenees [ (o meeeeeeeecesensenne ).
Pentru neachitarea la scadentd a TVA 1n suma de ................... lei, s-au
calculat accesorii In suma de ........cccceeeeeee.

III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avand
in vedere motivatiile petentei, in raport cu actele normative in vigoare
pentru perioada verificata, s-au retinut urmatoarele:

1. Referitor la suma de .........c...c..... lei, reprezentand TVA stabilita
suplimentar prin Decizia de impunere nr. F-SV ................. , Inregistrata la
Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr. .................. , cauza supusa solutionarii

este daca ..........ce...... avea dreptul la deducerea TVA aferentd achizitiei unui
strung, in conditiile in care societatea nu face dovada realititii operatiunii
efectuate.

In fapt, in urma efectuarii inspectiei fiscale 1a ..coceeeseeecencene , organele fiscale
au constatat cd, potrivit facturii seria ................... , societatea achizitioneaza de la
................... Bucuresti un strung universal tip ................ in sumd totald de

................... lei, exercitandu-si dreptul de deducere pentru TVA in suma de
................... lei. In urma verificarii incrucisate efectuate de citre organele de inspectie
fiscala la .....cccceeee. Suceava, societate afiliatd CU ..cceeeeeesecceeees , S-a constatat ca
strungul mentionat anterior a fost vandut de ................... CALIE weveeeevinnnnn, , societate a
carei activitate principald o constituie ,intermedierile in comertul cu masini,
echipamente industriale, nave si avioane”.

Organele de inspectie fiscald fac precizarea Ca ......ceecceecseeee nu a ficut
dovada realitdtii operatiunilor de livrare a acestui strung, din nota explicativa data de
administratorul societdtii, rezultand faptul cd acest strung exista deja la sediul
................... si nu a fost deplasat din acest amplasament. Mai mult, Tn urma verificarii
incrucisate efectuate de catre echipa de inspectie fiscald la ................... , S-a constatat
ca aceasta societate nu declard TVA de plata in decontul de TVA conform evidentei
contabile, intre soldul TVA de plata la sfarsitul perioadei de raportare din decontul de

TVA (in suma de .................. lei) si soldul TVA de platd din balanta de verificare
intocmita la 31.12.2010 (in suma de ................... lei), existand o diferentd in minus de
................... lei.

De asemenea, s-a constatat, urmare datelor primite de la compartimentul de
Schimb international de informatii, ca existd neconcordante privind tranzactiile
declarate de ................... si societatea verificata in declaratia informativa 394 privind
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livrarile/prestarile si achizitiile efectuate pe teritoriul national, .................
nedeclardnd operatiuni efectuate Cu ....cceceeeeseneee.

In urma acestor constatari, echipa de inspectie fiscald considera ca achizitia
strungului universal tip ................... in suma totald de ................... lei, din care TV A
n suma de .....ccovvuuennene. lei, efectuatd de ...ceeeeeeeeeeeenes nu a fost destinata utilizarii in
folosul operatiunilor taxabile, ci Tn scopul obtinerii de TVA de rambursat de la
bugetul de stat de catre firma cumparatoare .......cceeeeeeeee. $1 nedeclararea TVA
colectata de catre firma afiliata ................... , operatiunea de vanzare fiind efectuata
prin societatea de intermedieri in comert, ....................

In consecinti, organele fiscale nu au acordat drept de deducere pentru TVA
in suma de ................... lei.

Societatea sustine cd, potrivit procesului verbal ncheiat in data de
09.11.2010 de Agentia Nationala de Administrare Fiscald, AFP Sector 1, Tnregistrat
sub nr. ... , pentru aceeasi facturda, vanzatorul ................ inregistreaza
factura 1n evidentele sale contabile depunidnd in luna martie 2010 ,,Declaratia
informativa privind livrarile si achizitiile efectuate pe teritoriul Romaniei-394 pe
semestrul 2010 sub nr. ................... in care apare beneficiarul ................... (CUI
................... )cubazade ............... letsi TVA de ................... le1”.”

Contestatoarea considera ca are dreptul la deducerea TVA in sumad de
................... lei aferenta facturii seria ..........c.......

Petenta invoca prevederile art. 145 si art. 155 din Codul fiscal si afirma ca
singurele conditii ce trebuie indeplinite pentru deductibilitatea TVA sunt cele
prevdzute de aceste texte de lege, care impun expres ca achizitiile realizate de
persoana impozabild sa fie destinate utilizarii in folosul desfasurarii operatiunilor
taxabile, respectiv ca persoana impozabild sa detina o facturd care sa cuprinda
informatiile prevazute la art. 155.

in drept, sunt aplicabile prevederile:

e Art. 145 alin. 2 lit. a din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, in vigoare in perioada supusa analizei,
unde se precizeaza ca:

CAP. 10
“Regimul deducerilor

ART. 145

Sfera de aplicare a dreptului de deducere

(1) Dreptul de deducere ia nastere la momentul exigibilitatii taxei.

(2) Orice persoana impozabila are dreptul si deduca taxa aferenta
achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii _in folosul urmatoarelor

operatiuni:
a) operatiuni taxabile;”.
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Din aceste texte de lege rezultd ca, din punctul de vedere al TVA, dreptul
de deducere ia nastere Tn momentul in care are loc exigibilitatea acesteia, iar persoana
impozabild inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea addugatd are dreptul la
deducerea taxei pe valoarea adaugatd datorata sau achitata, aferentd bunurilor care
1-au fost livrate sau urmeaza sa 11 fie livrate, cu conditia ca bunurile si serviciile
achizitionate sa fie destinate utilizarii in folosul operatiunilor sale taxabile.

e Referitor la exercitarea dreptului de deducere, sunt aplicabile prevederile art.
146 alin. 1 lit. a si art. 155 din Codul fiscal, unde se precizeaza ca:

ART. 146

“Conditii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost
ori urmeaza sa 1i fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie
prestate in_beneficiul sdu de citre o persoana impozabili, sd detind o factura
emisa in conformitate cu prevederile art. 155;

[...]".

ART. 155

Facturarea

[...]

5) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmaitoarele informatii:

[...]

h) denumirea si cantitatea bunurilor livrate, denumirea serviciilor
prestate, precum si particularitatile prevazute la art. 12571 alin. (3) in definirea
bunurilor, in cazul livrarii intracomunitare de mijloace de transport noi;

[...]".

Din aceste prevederi legale de retine ca, pentru a putea deduce TVA
aferentd bunurilor care i-au fost ori urmeaza sa 1i fie livrate sau serviciilor care i-au
fost ori urmeaza sa 1i fie prestate in beneficiul sdu de catre o persoand impozabila,
persoana impozabild trebuie sd detina o facturd emisd Tn conformitate cu prevederile
art. 155, care sa contind o serie de elemente obligatorii, printre care si denumirea si
cantitatea bunurilor livrate.

e Totodata Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata, la art. 6 precizeaza ca:

ART. 6

“(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se consemneaza
in momentul efectuirii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in
contabilitate, dobandind astfel calitatea de document justificativ.
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(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si
aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz”.

Din aceste prevederi legale se retine ca o operatiune economico-financiara,
in momentul in care se efectueaza trebuie consemnata intr-un document care va
dobandi calitatea de document justificativ.

De asemenea, persoanele care le-au intocmit, vizat, aprobat si Tnregistrat in
contabilitate sunt direct raspunzatoare.

Din textele de lege invocate se retine astfel cd, pentru a putea deduce TVA
aferentd unei livrari de bunuri, o persoand impozabila are obligatia de a detine o
factura care sa fie emisa conform prevederilor legale si in care sd fie consemnata
operatiunea de vanzare cumparare §i care sa fie completatd cu toate elementele
obligatorii.

De asemenea, operatiunea reflectatd in acea facturd trebuie sa fie o
operatiune reald. Simpla inregistrare a unei facturi in evidenta contabild nu da dreptul
la deducerea TVA, contribuabilul fiind responsabil pentru inregistrarea operatiunilor
ce au la baza documente care nu sunt emise in conformitate cu prevederile legale.
Este necesar ca operatiunea sa fie reald, veridica si 1n interesul firmei.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultd ca Tn urma efectuarii
inspectiei fiscale 1a .....cceeueeeeneeeey Organele fiscale au constatat cd, potrivit facturii seria

................... , societatea achizitioneaza de la ................... Bucuresti un strung universal
1570 JSUORRR in suma totala de ................... lei, exercitandu-si dreptul de deducere
pentru TVA in suma de ................... lei. In urma verificarii incrucisate efectuate de
catre organele de inspectie fiscalda la ................. Suceava, societate afiliatda cu
ceseessnnnennnnnes, S-4 CONSstatat ca strungul mentionat anterior a fost vandut de ...................
CALIE .evveeeirreeennnns , societate a carei activitate principald o constituie ,,intermedierile Tn

comertul cu masini, echipamente industriale, nave si avioane”.

Mai mult, in urma verificarii incrucisate efectuate de catre echipa de
inspectie fiscald la .................. , S-a constatat ca aceasta societate nu declara TVA de
platd in decontul de TVA conform evidentei contabile.

De asemenea, urmare datelor primite de la compartimentul de Schimb
international de informatii rezultd ca existd neconcordante privind tranzactiile
declarate de ................... si societatea verificata in declaratia informativa 394 privind
livrarile/prestarile si achizitiile efectuate pe teritoriul national, ..................
nedeclardnd operatiuni efectuate Cu ....cceceeeeseneee.

Mai mult, prin nota explicativd datd de administratorul societatii, care are
calitatea de asociat unic la aceasta si administrator la ................... (firma de la care a
provenit strungul prin circuitul economic), rezultd cd strungul s-a aflat la sediul
cessseessssnnnneees 1Ot timpul, fiind in custodie de la ....................

Din aceste elemente constatate nu rezultd cd operatiunea economica de
vanzare a strungului de la .................. CALIE seevssnecescnnseees_€5t€ O Operatiune reald si ca
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bunul a fost achizitionat in folosul operatiunilor taxabile ale firmei, ci ca dimpotriva,
au fost intocmite o serie de facturi de vanzare de la o societate la alta in scopul de a
incasa de la bugetul de stat TVA in mod nelegal.

De asemenea, societatea nu face dovada cu documente cd operatiunea
respectiva a avut loc, aceasta avand sarcina de a dovedi actele si faptele sale, asa dupa
cum rezultd din prevederile art. 65 din OG 92/2003, republicata, privind Codul de
procedura fiscala, republicatd, unde se precizeaza ca:

ART. 65

““Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat
la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.

[...]”.

Avand 1n vedere prevederile legale citate si analizate la acest capat de
cerere, faptul ca societatea a dedus in mod nejustificat TVA aferentd achizitiei unui
strung, fara a avea la bazd o operatiune reald, precum si faptul cd societatea nu
dovedeste cu documente faptul ca operatiunea este reald, urmeaza a se respinge ca
neintemeiata si nesustinutid cu documente contestatia formulata cu privire la
suma de .........eeee..... l€i, reprezentand TVA.

2. Referitor la suma de .......ccceeeeee lei, reprezentind TVA stabilita
suplimentar prin Decizia de impunere nr. F-SV .................. , Inregistrata la
Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr. ................... , cauza supusa solutionarii

este daca societatea avea obligatia colectarii TVA aferenta lipsei in gestiune a
unui ferdstrau (gater), in conditiile In care societatea nu face dovada realitaitii
operatiunii de livrare a bunului.

in fapt, in urma efectudrii inspectiei fiscale, in vederea verificarii existentei
activului evidentiat in contabilitate ,.ferastrdu cu bandd orizontala pentru lemn tip
................... ”, echipa de inspectie a efectuat investigatii pe teren, intocmind in acest
sens ,,Fisa investigatiilor pe teren” (formular FIT). In urma verificarilor s-a constatat

ca fierdstrdul cu banda orizontald nu se afld Tn locatia apartindnd ........cceeeeenees , fapt
motivat de catre administratorul societdtii prin vanzarea acestuia la pretul de
................... lei, din care TVA de ................. lel, catre ................... conform
Contractului de vanzare-cumparare nr. .................... Se face mentiunea ca bunul a fost
livrat in luna septembrie 2010, conform avizelor de insotire nr. .................. , Ir.
................... , . ..ccoueeeneeee.... §1 NOte1 explicative date de administratorul societatii.

De asemenea, se precizeaza ca societatea a Tnregistrat in luna octombrie
2010 un avans (cont 419) la contractul de vanzare-cumpdrare nr. ................... in suma
de covveeeeeiinnnnn, lei si TVA aferentd in suma de ................... lei, fara a factura valoarea

integrald a bunului.
In consecintd, organele fiscale au stabilit suplimentar de platd TVA in
SUMA de ...ceeeeeeeeeceenn lei (coeeeeeeeenennnnne meeeeeereesessesenes ).
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Pentru neachitarea la scadentda a TVA in suma de ................... lei, s-au
calculat accesorii In suma de ..........ceuueeee

Referitor la sumele stabilite suplimentar, societatea considera ca acestea
sunt nedatorate.

Invocd prevederile art. 15671 din Codul fiscal si sustine ca, potrivit
acestora, corectarea TVA de rambursat nu se poate face decat in luna verificata, iar
potrivit RIF nr. ...........c...... , perioada fiscala este 01.02.2010-28.02.2010.

In drept, sunt aplicabile prevederile:

e Art. 128 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completdrile ulterioare, unde se precizeaza ca:

CAP. 4
“Operatiuni cuprinse in sfera de aplicare a taxei

ART. 128

Livrarea de bunuri

(1) Este considerata livrare de bunuri transferul dreptului de a
dispune de bunuri ca si un proprietar.

[...]

(4) Sunt asimilate livrarilor de bunuri efectuate cu platd urmatoarele
operatiuni:

[...]

d) bunurile constatate lipsa din gestiune, cu exceptia celor la care se
face referire la alin. (8) lit. a) - ¢).

[...]".

Din aceste prevederi legale se retine ca, intrd in sfera de aplicare a TVA,
deci este o operatiune taxabild din punctul de vedere al TVA, livrarea de bunuri.

De asemenea, sunt asimilate livrarilor de bunuri efectuate cu plata, deci se
datoreazd TVA, pentru bunurile constatate lipsa din gestiune, cu exceptia celor
prevadzute de lege.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca, in urma verificarii
perioadei 01.02.2010-28.02.2010, organele fiscale au constatat ca societatea avea
evidentiat in contabilitate un ,.fierastrau cu banda orizontala pentru lemn tip
................... ” care la momentul inspectiei fiscale definitivate la data de 16.03.2011 nu

se afla Tn locatia apartinand .......ceeeeeeeenee.
In urma investigatiilor efectuate a rezultat ca bunul a fost vandut la pretul
de .ovvveeeeeiinn, lei, din care TVA de .....cceeee.... lei, catre ................... conform

Contractului de vanzare-cumparare nr. ....................

Organele fiscale fac mentiunea cd bunul a fost livrat Tn luna septembrie
2010, conform avizelor de Tnsotire nr. ................... I 1 S 1| G si
notei explicative date de administratorul societdtii si ca societatea a inregistrat in luna
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octombrie 2010 un avans (cont 419) la contractul de vanzare-cumpdrare nr.
................... in suma de ................... lei si TVA aferentd in suma de ................... lei,
fara a factura valoarea integrala a bunului.

e La art. 155 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completdrile ulterioare, se precizeaza ca:

ART. 155

“Facturarea

(1) Persoana impozabila care efectueaza o livrare de bunuri sau o
prestare de servicii, alta decat o livrare/prestare fara drept de deducere a taxei,
conform art. 141 alin. (1) si (2), trebuie sa emitd o factura catre fiecare
beneficiar, cel tirziu pana in cea de-a 15-a zi a lunii urmatoare celei in care ia
nastere faptul generator al taxei, cu exceptia cazului in care factura a fost deja
emisa. De asemenea, persoana impozabila trebuie si emiti o factura citre
fiecare beneficiar pentru suma avansurilor incasate in legatura cu o livrare de
bunuri sau o prestare de servicii, cel tarziu pana in cea de-a 15-a zi a lunii
urmaitoare celei in care a incasat avansurile, cu exceptia cazului in care factura a
fost deja emisa.

[...]".

Din textele de lege citate mai sus se retine ca persoana impozabila care
efectueaza o livrare de bunuri are obligatia de a emite o facturd catre fiecare
beneficiar, cel tarziu pana in cea de-a 15-a zi a lunii urmatoare celei in care ia nastere
faptul generator al taxei, respectiv de a emite o factura catre fiecare beneficiar pentru
suma avansurilor incasate in legdturd cu livrarea bunului, cel tarziu pana in cea de-a
15-a zi a lunii urmatoare celei in care a Tncasat avansurile.

Analizand elementele constatate si documentele existente la dosarul cauzei

rezultd ca societatea a incheiat Contractul de vanzare-cumparare nr. ................... , prin
care vinde bunul societatii ................... la pretul de ................... lei, din care TVA de
................... lei.

In acest contract, existent in copie la dosarul contestatiei, este prevazut
faptul ca livrarea bunului avea ca termen 10 zile de la semnarea contractului. Rezulta
ca termenul de livrare este data de 23.10.2010.

Organele fiscale fac mentiunea ca societatea a emis avizele de Tnsotire nr.
................... , NI, eveeeeiciveeenesy, OT. iieeeeeeee....., 1ar prin nota explicativa data de
administratorul societatii, acesta precizeazd ca societatea a inregistrat Tn luna
octombrie 2010 un avans (cont 419) la contractul de véanzare-cumpdrare nr.
................... in suma de ................... lei si TVA aferentd in suma de ................... lei,
fara a factura valoarea integrala a bunului.

Asa dupa cum rezulta din constatarile organelor fiscale, societatea a incasat
un avans pentru bunul care a fost livrat, dar numai pentru o parte din suma.
De asemenea, rezulta ca societatea nu a facturat livrarea bunului.
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In situatia in care bunul a fost vandut si tranzactia este o operatiune
economico-financiard reald, faptul generator intervine la data livrarii acelui bun, iar
exigibilitatea la data incasarii avansului, dar cu conditia de a exista o facturd emisa n
conditiile legii si care sd ateste acea livrare si societatea sd demonstreze realitatea
tranzactiei.

Prin urmare, nu rezultd ca operatiunea de vanzare-cumpirare este
reala, ca a avut loc si este conform legii.

e [egea contabilitatii nr. 82/1991 prevede clar faptul cda orice operatiune
economico-financiara care este efectuata, trebuie consemnata intr-un document
care dobandeste calitatea de document justificativ, iar persoanele care le-au
intocmit, vizat, aprobat si inregistrat Tn contabilitate sunt direct raspunzatoare,
astfel:

ART. 6

“(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se consemneaza
in momentul efectuarii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in
contabilitate, dobandind astfel calitatea de document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si
aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz”.

Totodata societatea nu face dovada cu documente ca vanzarea bunului este
reald, nu depune facturi prin care si faci dovada ci operatiunea a avut loc. Insusi
administratorul societatii in nota explicativda formulatd precizeazd ca nu a emis
factura, ci doar avize.

La dosarul contestatiei se regasesc copii dupd avize, dar acestea nu sunt
documente justificative de inregistrare in contabilitate. In cazul de fati, societatea nu
a emis facturi Tn care sd fie consemnatd operatiunea de vanzare, asa cum prevede
legea si care sa aiba rolul de documente justificative de Tnregistrare Tn contabilitate a
operatiunii. Faptul ca societatea a Tncasat un avans nu este suficient pentru a
demonstra cd operatiunea de livrare a fierastraului (gater) este reala. Contribuabilul
are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la baza afirmatiilor sale, asa cum
prevede si art. 65 din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata:

ART. 65

“Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat
la baza declaratiilor sale si a oriciror cereri adresate organului fiscal.

[ ]’9
Avand 1n vedere prevederile legale citate si analizate la acest capat de

cerere s1 faptul cd, pe de o parte, organul fiscal a constatat ca societatea avea
inregistrat in evidenta contabild un fierastrau care nu se afla in locatia apartinind
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firmei, iar pe de alta parte, societatea nu face dovada cu documente ca bunul a fost
livrat si facturat, deci ca operatiunea este reald, rezultd ca in mod legal organele
fiscale au stabilit suplimentar in sarcina societdtii suma de ... lei,
reprezentand TVA, drept pentru care urmeazd a se respinge ca neintemeiata
contestatia formulatd cu privire la aceasta suma.

Avand in vedere ca pentru TVA in sumaia totala de .......cccceeennee lei,
contestatia fost respinsa, suma este datorata si nu a fost achitata la scadenta si tinand
cont si de principiul de drept "accesorium sequitur principale' (accesoriul
urmeaza principalul), urmeaza a se respinge ca neintemeiata si nesustinuta cu
documente si contestatia formulata privind suma de ..................., reprezentand
accesorii aferente TVA.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei si in temeiul
prevederilor art. 128, art. 155, art. 145 alin. 2 lit. a, art. 146 alin. 1 lit. a si art. 155 din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in
vigoare in perioada supusd analizei, art. 65 din OG 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, art. 6 din Legea contabilitatii nr. 82/1991, coroborate
cu prevederile art. 216 din Codul de procedura fiscala, republicata, se:

DECIDE:

1. Respingerea ca neintemeiatd si nesustinuta cu documente a
contestatiei formulate de ................... , Tmpotriva Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald nr. F-SV
................... , Inregistrata la Activitatea de Inspectie Fiscalda sub nr. ..................., cu
privire la suma de ................... lei, reprezentand:

L O lei — TV A stabilita suplimentar;
e — accesorii aferente TVA.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Suceava, in termen de 6 luni
de la data comunicarii, conform procedurii legale.
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