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DECIZIANT. ..... din......... 2010
privind solutionarea contestatiei formulata de
SC"X"SRL dinZ
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice Bihor
subnr. Z

Directia Generala a Finantelor Publice Bihor a fost sesizata de
Activitatea de Inspectie Fiscala prin adresa nr. Z cu privire la contestatia
formulatda de SC "X” SRL din Z impotriva Deciziei de impunere nr. Z
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala si a Raportului de inspectie fiscala nr. Z.

Obiectul contestatiei il constituie masurile dispuse de organele de
inspectie fiscala din cadrul Activitatii de Inspectie Fiscala prin Decizia de
impunere nr. Z emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. Z privind
plata la bugetul de stat a sumei totale de Z lei, reprezentand:

- Z lei — taxa pe valoarea adaugatsa;

- Z lei — majorari de intarziere aferente.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de art. 207(1)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, la
registratura generala a Directiei Generale a Finantelor Publice Bihor sub
nr. Z fiind repartizata Activitatii de Inspectie Fiscala spre intocmirea
dosarului si a referatului cu propuneri de solutionare.

Procedura fiind indeplinita Directia Generala a Finantelor Publice
Bihor este investitd sa solutioneze pe fond contestatia depusa conform
art. 209(1) lit. a) din Codul de procedura fiscala.

I. Prin contestatia formulata impotriva Deciziei de impunere nr. Z gi
a Raportului de inspectie fiscala nr. Z intocmite de organele de control
ale Activitati de Inspectie Fiscala, SC "X" SRL aduce urmatoarele
argumente:

- arata ca in data de Z a facut obiectul unui proces verbal de
control Tntocmit pentru livrarile intracomunitare aferente trim. | 2007, iar



masurile luate erau referitoare la corectarea decontului 300 de TVA
pentru lunile ................... , fara referire la codul eronat de TVA
comunicat in formularul 390, pe care il detinea de la partenerul maghiar;

- mentioneaza ca a solicitat organului fiscal sprijinul pentru a
clarifica procedura de corectare a codului eronat comunicat de
partenerul maghiar, iar solutia sugerata a fost de a corecta retroactiv
codul pe facturi, motiv pentru care a considerat ca aceasta problema
este solutionata;

- precizeaza faptul ca, dupa trei ani, inspectia fiscala din data de
......... 2010 a gasit tocmai aceasta problema ca nesolutionata si a
calculat TVA aferenta livrarilor intracomunitare pe perioada
............. 2007 pentru acest partener plus dobanzile la zi;

- considera ca este de neinteles de ce nu a fost ingtiintat ca solutia
gasita de corectare este nelegala si de ce nu a primit somatia de plata
pentru taxa pe valoarea adaugata aferenta unui cod eronat;

- sustine ca a colaborat pana in data de 2009 — trim. Il cu
partenerul maghiar si ar fi avut posibilitatea de a recupera TVA in
discutie, mentionand totodata ca marfa a fost livrata in Ungaria, lucru pe
care il poate dovedi cu facturi fiscale si documente de transport, toate
tranzactiile societatii fiind declarate si depuse la organul fiscal, astfel ca
sumele stabilite suplimentar de plata pun societatea in imposibilitatea de
a desfagura in continuare activitati economice.

In consecinta, solicitd pentru taxa pe valoarea adaugata in suma
de Z lei si majorarile de intarziere aferente, anularea Deciziei de
impunere nr. Z si a Raportului de inspectie fiscala nr. Z.

II. Prin Decizia de impunere nr. Z privind obligatille fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala, emisa in baza
constatarilor din Raportul de inspectie fiscala nr. Z, organele de inspectie
fiscala din cadrul Activitati de Inspectie Fiscala au constatat
urmatoarele:

In perioada verificatd (........... 2007 — ........... 2010), taxa pe
valoarea adaugata deductibila provine din achiziti interne i
intracomunitare de piese si accesorii pentru autovehicule destinate
revanzarii, cumpararea unui autoturism, cumparari de combustibil,
precum si din cheltuielile curente ale societatii.

Astfel, Tn anul 2007 SC “X” SRL a finregistrat in jurnalul de
cumparari aferent lunii septembrie procesul verbal de contraventie nr. Z
emis de Compania Nationala de Drumuri din Romania in suma totala de
Z lei din care TVA in suma de Z lei, care nu indeplineste conditiile de
deducere gi pentru care organele de inspectie fiscala au calculat majorari
de intarziere in suma de Z lei.



De asemenea, in perioada ............ 2007 societatea a emis catre
firma maghiara A facturi fiscale in valoare totala de Z lei, pentru care in
urma verificarii valabilitatii codurilor de inregistrare in scopuri de TVA,
Compartimentul de schimb international de informatii a comunicat: codul
Z este invalid pentru statul membru, iar codul Z nu a fost activ in
perioada in care au fost emise facturile, astfel ca societatea avea
obligatia colectarii taxei pe valoarea adaugata aferenta livrarilor de
bunuri.

Prin urmare, organele de inspectie fiscala au procedat la
colectarea taxei pe valoarea adaugata aferenta livrarilor catre societatea
maghiara, stabilind in sarcina societatii o diferenta de taxa pe valoarea
adaugata de plata in suma de Z lei, iar pentru neplata la termen a
acestei taxe pe valoarea adaugata, au calculat majorari de intarziere in
suma de Z lei pe perioada ....... 2007 — ....... 2010.

Ill. Avand in vedere cele constatate de organele de inspectie
fiscala, motivele invocate de contestatoare, precum si documentele
aflate la dosarul cauzei se retin urmatoarele:

SC “X” SRL cu sediul in Z, str. Z nr. Z, este inmatriculata la Oficiul
Registrului Comertului Z sub nr. Z gi are codul de inregistrare fiscala Z.

Directia General a a Finantelor Publice Bihor este investit a sa
se pronun te daca societatea datoreaz a bugetului de stat taxa pe
valoarea ad augata in suma de Z lei si major arile de intarziere
aferente in sum a de Z lei, in condi tiile in care aceasta nu de tine un
cod valabil Tn Ungaria de identificare in scopuri d e TVA pentru
livr ari intracomunitare de bunuri si a dedus taxa aferent a unei
amenzi.

In fapt, in perioada ....... 2007 SC “X” SRL a emis catre firma
maghiara A facturi in valoare totala de Z lei, pentru care in urma
verificarilor efectuate a rezultat ca codurile de inregistrare in scopuri de
TVA 1in celalalt stat membru nu erau valabile pentru perioada
mentionata, organele de control stabilind ca SC "X” SRL are de plata
taxa pe valoarea adaugata in suma de Z lei.

De asemenea, societatea a inregistrat in luna ......... 2007 in
jurnalul de cumparari contravaloarea unei amenzi in suma de Z lei de la
Compania Nationala de Drumuri din Roméania si a dedus in mod eronat
taxa pe valoarea adaugata aferenta in suma de Z lei.

In drept, cauza Tsi gaseste solutionarea in prevederile art. 128
alin.(1) si (9), art. 140 alin.(1), art. 143 alin. (2) si art. 155 alin. (5) din
Legea nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, unde se precizeaza ca:

“Art. 128. — (1) si (9) Este considerata livrare de bunuri transferul
dreptului de a dispune de bunuri ca si un proprietar.



[..]

(9) Livrarea intracomunitara reprezinta o livrare de bunuri, in
intelesul alin. (1), care sunt expediate sau transportate dintr-un stat
membru in alt stat membru de catre furnizor sau de persoana catre care
se efectueaza livrarea ori de alta persoana in contul acestora.

[...]

Art. 140. — (1) Cota standard este de 19 % si se aplica asupra
bazei de impozitare pentru operatiunile impozabile care nu sunt scutite
de taxa sau care nu sunt supuse cotei reduse.

[...]

Art. 143. — (2) Sunt, de asemenea, scutite de taxa urmatoarele:

a) livrarile intracomunitare de bunuri catre o persoana care 1i comunica
furnizorului un cod valabil de inregistrare in scopuri de TVA, atribuit de
autoritatile fiscale din alt stat membru, cu exceptia:

Art. 155. — (5) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmatoarele
informatii:

1) codul de finregistrare in scopuri de TVA cu care se identifica
cumparatorul in celalalt stat membru, n cazul operatiunii prevazute la
art.143 alin. (2) lit. a); ”

Potrivit prevederilor legale citate, scutirea de la plata taxei pe
valoarea adaugata aferenta livrarilor de bunuri catre partenerul maghiar
A se poate aplica doar in situatia in care societatea ar detine un cod
valabil de identificare in scopuri de TVA pentru statul membru comunicat
de clientul din Ungaria, fapt neindeplinit de contestatoare, avand
obligatia de a colecta taxa pe valoarea adaugata in suma de Z lei.

In speta se face si aplicarea dispozitiilor art. 145 alin.(2) lit. a) si art.
156 alin.(1) din Legea nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal, unde se arata
ca:

“Art. 145. — (2) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca
taxa aferenta achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul
urmatoarelor operatiuni:

a) operatiuni taxabile;

[...]

Art. 156. — (1) Persoanele impozabile stabilite Tn Romania trebuie
sa tina evidente corecte si complete ale tuturor operatiunilor efectuate n
desfasurarea activitatii lor economice.”

Prin urmare, societatea a dedus Tn mod eronat taxa pe valoarea
adaugata in suma de Z lei aferenta amenzii in suma de Z lei aplicata in
baza procesului verbal de contraventie nr. Z, amenda nefiind o cheltuiala
deductibila efectuata in scopul realizarii operatiunilor sale taxabile.

Fata de cele constatate, organele de inspectie fiscala au procedat
la refacerea situatiei privind taxa pe valoarea adaugata, stabilind ca
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societatea datoreaza suplimentar taxa pe valoarea adaugata de plata in
suma de Z lei.

Referitor la invocarea din contestatie privind corectarea codului de
TVA al clientului pe facturi, solutie pe care contestatoarea sustine ca a
primit-o de la organele fiscale, precizam ca nu se justifica deoarece
aceasta nu a corectat codul eronat cu un cod valid de TVA al clientului,
ci cu un alt cod care nu a fost valabil pe perioada emiterii facturilor, ci
ulterior acestora.

In ceea ce priveste major arile de intarziere In sum a de Z lei
aferente taxei pe valoarea adaugata stabilite suplimentar de plata,
precizam ca acestea sunt datorate potrivit principiului de drept
“accesorium sequitur principale” — secundarul urmeaza principalul fiind
calculate in baza prevederilor art. 119(1) si 120(1) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare si ale Legii nr. 210/ 2005 cu
privire la stabilirea cotei majorarilor de Tntarziere datorate pentru neplata
la termen a obligatiilor bugetare.

La art. 119(1) si art. 120(1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, se arata ca:

"Art. 119. - (1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre
debitor a obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen majorari
de intarziere.

[...]

Art. 120. - (1) Majorarile de intarziere se calculeaza pentru fiecare
zi, Tncepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana
la data stingerii sumei datorate inclusiv."

In legatura cu contesta tia formulat & Tmpotriva Dispozi tiei nr. Z
privind m asurile stabilite de organele de inspec tie fiscal a, precizam
ca aceasta este de competenta Activitatii de Inspectie Fiscala Bihor Tn
calitate de organ emitent in conformitate cu dispozitille art. 209 alin.(2)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care
precizeaza:

“(2) Contestatile formulate Tmpotriva altor acte administrative
fiscale se solutioneaza de catre organele fiscale emitente.”

Fata de cele retinute, in raport cu actele normative enuntate in
cuprinsul deciziei si in temeiul art. 210(1) din Ordonanta Guvernului nr.
92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, se



DECIDE

Respingerea contestatiei formulata de SC "X’ SRL din Z, ca
neintemeiata pentru obligatiile fiscale Tn suma totala de Z lei.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Bihor, conform
procedurii legale in termenul legal prevazut de Legea contenciosului
administrativ nr. 554/ 2004.

director executiv
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