MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONAL A DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
A JUDETULUl PRAHOVA
Biroul Solutionare Contestatii

DECIZI A Nr. 66 din 13mai 2009
privind solutionarea contestaiei formulata de
S.C.“M” S.R.L.
din comuna... judetul Prahova

Biroul Solutionare Contestaii din cadrulDirectiei Generalea Finantelor Publice
a Judetului Prahova a fost sesizat déctivitatea de Inspedtie Fiscaki Prahova, prin
adresanr. ... din ... martie 2009— inregistrata la D.G.F.P. Prahova sub .../... martie
2009 Tn legéaturd cu contesia Societiti Comerciale “M” S.R.L. din comuna ....,
judetul Prahova, formulatd impotrivaDeciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspeaia fiscala nr. ... din ... februarie 2009 act
administrativfiscal emis de A..F. Prahova precumsi impotriva Raportului_de Inspedie
Fiscald incheiat la data de. februarie 2009 de consiliersi inspector din cadrul A.l.F.
Prahovacomunicatesocietitii comercialela data de.. februarie 2009

In conformitate cu prevederitart. 209 alin. (1) lit. a) din Ordonarya Guvernului
nr. 92/2003privind Codul deproceduréfiscald, republicatad ih 31.07.200&y modificarile
si completérile ulterioareprin adresa susmganati, A.l.F. Prahovaa transmis_Dosarul
contestédei catre D.G.F.P.Prahova - Biroul solutionare contestatii.

Organul de solutionare a contestaiei constatand indeplinirea prevederiét. 207
si ale art. 209 alin. (1) lit. @) din TITLUL IX - Soluyionarea contestdlor formulate
Tmpotriva actelor administrative fiscale al Ordonarrei Guvernului Nr. 92/2003privind
Codul de procedura fiscala republicata (republicat: in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, Nr. 513/31 iulie 2007)¢cu modificarile si completérile ulterioare, respectiv
transmiterea contestdgiei in termen de 30 zile de la comunicarea actului atacat,
inregistratd la D.G.F.P. Prahova sub .nf... martie 2009 iar la A.l.F. Prahova subr.
..J... martie 2009 precumsi incadrarea in cuantumul de pana la 1.000.000 lei aumei
totale ce formeaza obiectul cauzei procedeax in continuare laanaliza pe fond a
contestdiei.

SocietateaComerciala “M” S.R.L. aredomiciliul fiscal incomuna..., Sat ...— ...,
judetul Prahova, este inregistrata la Oficiul Registrului Conodui Prahova sub nr.
J29/.../...si arecodul unic de Tnregistrare fiscalacu atribut fiscaRO.

Obiectul contestaiei 1l constituie suma totalde... lei— din care:

— impozit pe profitstabilit suplimentar ..............ccooo i iiiceee e lei;
—majorari de intarziereaferente impozitului pe profit ...........cooceeeeeeierrnnnnn.. ler;
— taxd pe valoarea allUgAatl ..............uuuuuuruiniiiiiaieee e e eree e e eeeeans lei.

Din analizaactelorsi documentelorexistentein Dosarul contestaiei, rezulta:

-1-



|. — Suginerile contestatoaresunt urmatoarele(citat):
"[...] Noi S.C. M S.R.L. [...] formdn

Contestaie
Impotriva "Deciziei de Impunere" nr ... din dataQ2.2009 intocmit in urma "Raportului de Inspec
Fiscali" incheiat in data de ....02.2009 inregistrat sub acel@a nr ... din ....02.200%i comunicat
societiii in data de ....02.2009
n formularea contest#i ne bazm atat pe greeli de calcul ale echipei de inspicfiscale, caki pe texte
de legesi documente, astfel :

1. La pag ... a "Raportului de Inspex Fiscali" se spune 'in luna decembrie 2006, societatea ¢
Tnregistrat in contul contabil 658.03 suma deei,.reprezentand valoarea unor imolilizorporale aflate
in proprietatea SC M SR&i casate urmare a gradului avansat de degraddreSpcietatea a considerat
aceste cheltuieli ca fiind deductibitentrar prevederilor art. 21, alin 4, lit ¢ din lesgnr 571/2003 [...]."

In cazul imobilizrilor corporale in cauz societatea noasira procedat in conformitate cu prevederile
Hotararii 2139 din data de 30.11.2004 de Aprobare adlajuluisi Duratele Normale de Fumionare a
Mijloacelor Fixe, care la punctul Ill, art 3, ali@ prevede |...]"

Asa cum reiese din sityia privind datele de punere in funme a mijloacelor fixe (anexatprezentei),
toate mijloacele fixe ce fac obiectul cauzei autaglurata normat de fungionare expiradi. Astfel,
societatea a stabilit prin decizii ale asociatulunic o comisie tehnicce a stabilit conform proceselor
verbale (anexate prezentei) duratele normale derfomare.

Considetim ai astfel au fost respectate intocmai prevederileallegorivind imobilizirile corporale i
cheltuielile Tn suma de ... lei sunt in totalitatea lor cheltuieli dedilile Tn sensul Legii 571/2003 privind
Codul Fiscal.

2. La pag ... a "Raportului de Inspex Fiscaki" se spune !'in perioada octombrie decembrie
2006, societatea a inregistrat in evideoontabi Tn contul 681 suma de ... lei reprezentand cheditui
aferente amortizii unor imobilizari corporale aflate Tn patrimoniul sodigi si neutilizate Tn activitatea
generatoare de venituri impozabile."

Asa cum reiese din Listele de inventariere din ..2086, intocmite la momentul idgtii Tn gestiune a
patrimoniului SC E SA, alatui pachet de active au fost achianate prin licitaie de ctre societatea
noastez, imobilizirile menionate in Raportul de Inspge Fiscali, in anexa ..., la podile ... (...), ... (...), ...
Gy o Gy o Gy o Gy o Goads Go)y oo o)y oo o)y eee o)y e oe e G2y 2 (1)) au fost utilizate ca
spaii de depozitare pentru activele achianate. Astfel, In cea mai mare parte, activeleizagbnate n
data de ....08.2006 au fost inventariaiedepozitate in edirile ce au apafinut SC E SA. In ceea ce
priveste mijloacele fixe de la paile ... (...), ... (...), ... (...), ... (...), (...), ... (...), ... (...) au fost utilizate de
catre societate Tn activitatea de constfiugsocietatea noasir desfisoara activitifi de lucwri de
construgii si amenajiri atat pentru activele proprii cagi pentru ati beneficiari, inclusiv luciri de
decopertaresi recuperareteavi folositz, anexim prezentei contracte de lder si certificari ISO 9001,
ISO 14001, ISO 18001 privind actiile de luceiri de construgi). Celelalte mijloace fixe au fost folosite
potrivit destingiei lor pentru activitatea administrativa sociedrii (...) si pentru desfsurarea activitifii
principale a societzii "..." (...).

Considetim ai au fost respectate prevederile art 24 din Leged/&J03 [...]. Astfel, suma de ... lei
calculatz de echipa de control este de fapt in valoare duaiu.. lei.

3. La pag ... a "Raportului de Inspex Fiscali" se spune ... lei — reprezini cheltuieli cu
amortizarea mijloacelor fixe, pentru care societatestabilit in mod eronat durata norindé fungionare 3
ani (anexa ...), contrar prevederilor art 24, abndin Legea 571/2003, [...], coroborat cu previelétG nr
2139/2004 [...]".

n primul rand trebuie & atragem atefia asupra greelilor evidente din redactarea anexei la care seefa
referire : aceleai mijloace fixe se regsesc de mai multe ori in cadrul acelgigabel, la pozii diferite,
multiplicandu-se total eronat sumele calculate ga ais: diferenda de impozit : [...].

Facem precizareadaprevederile HG nr 2139/2004 [...] se refela mijloace fixe NOI ([...]). Intrucéat
mijloacele fixe la care fac referire membrii echipke control, nu au fost nici pe departe noi la alat
achizkiei, societatea a procedat in conformitate cu pderde Hotirarii 2139 din data de 30.11.2004
[...], care la punctul Ill, art 3 alin 2 preved€|...].



Astfel, societatea a stabilit prin decizii ale astglui unic o comisie tehnicce a stabilit conform
proceselor verbale (anexate prezentei) duratelenade de fungonare ale mijloacelor fixe la intrarea in
patrimoniul socieiii.

Considetim ai astfel au fost respectate intocmai prevederilalegrivind imobilizrile corporale si
cheltuielile Tn suma de ... lei pentru anul fiscal 2006, ... lei pentmoul fiscal 2007, respectiv ... lei pentru
anul fiscal 2008, sunt eronat calculate,societatea a stabilit corect sumele reprezentéhdituieli cu
amortizarea, fiind in totalitatea lor cheltuieli dectibile in sensul Legii 571/2003 privind Coduéal.

Ca urmare a celor de mai sug, in conformitate cu prevederile legale erate solicitm anularea
sumelor stabilite eronat prin actul de control :

- Diferenya suplimentad impozit profit 2006 : .. lei
- Majorari de intarziere 2006: .. lei
- Diferenya suplimentad impozit profit 2007 : .. lei
- Majorari de intarziere 2007: .. lei

4. La pag. ... a acelujgsRaport de Inspegte Fiscali se face referire la unele cheltuieli efectuate de
societatesi tratate de echipa de control ca fiind cheltuiakdeductibile. /& cum am aftat si mai sus,
societatea noasirare ca obiect de activitatea de ldcrde construdi si amenagri. Este evident eroarea
de a trata ca fiind cheltuieli nedeductibile celemmonate la poziile : ... (...), ... (...), ... (...), . () (20),

... (...) ce repreziatcheltuieli cu materiale necesare dgsirarii activitasilor meryionate.
Ca urmare, suma coretstabilitz in anexa ... este : ... lei.

5. La pagina ... a Raportului de InspecFiscali, se face referire la anexa ..., privind Taxa pe
Valoarea Adugati Dedugs. Asa cum am aftat, societatea degfoara activitasi de lucrri de construgi
si reamenagri. Ca urmare, facturile de achizé materiale de construc beneficiaz de deducerea TVA :
[...].

In aceeai anexi se face referire la facturi de mobiliefi obiecte de birou, achigonate pentru
destisurarea activitizilor de administrare a socigfii si care, de asemenea, beneficiae deductibilitatea
TVA: [..].

Astfel, suma core&tprivind TVA, conform anexei ... este de : ...[lel."

[I. — Din _Decizia de impunere nr. ... din ... februarie 2009, respectivdin
anexa la aceasta - Raportul de inspegie fiscalda din ... februarie 2009, rezulii
urmatoarele

* — Inspedia fiscala partiala din ianuarie — februarie 2009a avut ca obiectiv al
controlului verificareamodului de calcul, evideniere si_declararea obligaiilor fiscale
datorate bugetului de stat la S.C. "M" S.R.L. din_comuna ... pentru perioada 01
octombrie 2006 — 30 noiembrie 2008. Tn urma verificrii efectuate s-a intocniaportul
deinspedie fiscala din ... februarie 2009

In acesRaport, la CAPITOLUL Il — Constatiri fiscale — s-aconsemnat(citat):

“[...] Il._1. Impozitul pe profit

Verificarea a cuprins perioada 01.10.2006 30.09.2008si a vizat modul de reflectarein
contabilitate a veniturilor realizatgi a cheltuielilor, regimul fiscal al acestora, mddde declararesi
virare a impozitului pe profit datorat bugetului mgral consolidat al statului, fiind efectuatin
conformitate cu prevederile Legii nr.571/2003][.H.G. nr.44/2004 [...].

[...] In perioada verificati societatea a realizat activitate constand in casiaizarea narfurilor
(...), prestri servicii.

[...] Perioada01.10.—31.12.2006

[...] Fara de pierderea fiscal stabiliti de societate in sumde ... lei, la control a fost calculat
impozit pe profit in suthde ... lei (...*16%)-anexa nr...., consegmfiscalti a urmitoarelor constairi:

- in luna decembrie 2006, societatea a inregisiratontul contabil 658.03 "Cheltuieli privind
activele cedate" suma de lei, reprezentand valoarea unor imobiliz corporale aflate in proprietatea
S.C. M S.R.Lsi casate urmare gradului avansat de degradare (a@neksa contului 658.03). Societatea a




considerat aceste cheltuieli ca fiind deductibilentar prevederilor art.21, alin.(4), lit.c) din lgea
nr.571/2003 [...].

- in perioada octombrie- decembrie 2006, societatea a inregistrat in eviaeontabili Tn contul
681 "Cheltuieli de exploatare privind amodide” suma de... lei, reprezentand cheltuieli aferente
amortizirii unor imobiliziri corporale (anexa nr....) aflate in patrimoniub@etisii si neutilizate n
activitatea generatoare de venituri impozabile. st inclcate prevederile art.21, alin.(1) din Legea
nr.571/2003, [...], art.24, alin.(11), lit.a) dincalasi act normativ, precungi prevederile cap.lll, pct.5 din
H.G. nr.2139/2004 [...];

- ... lei —reprezinti cheltuieli cu amortizarea mijloacelor fixe, penttare societatea a stabilit in
mod eronat durata normalde fungionare 3 (trei) ani (anexa nr....), contrar preveiie art.24, alin.(19)
din Legea nr.571/2003, [...], coroborat cu preveteH.G. nr.2139/2004 [...].

Pentru impozitul pe profit stabilit suplimentar @uantum de ... lei, la control au fost calculate
majorari de ntarziere in sumde ... lei (anexa nr....), in conformitate cu @eéerile art.120 din O.G.
nr.92/2003, republicat, [...].

[...] An 2007

[...] Fara de pierderea fiscdl calculat: de societate, la control a fost stabilit impozé profit in
sumi de ... lei, dup cum urmeaz

- cont contabil 121 « Profii pierdere »: .. lel;

Total cheltuieli nedeductibile .. lei

din care:

- cont contabil 623 « Cheltuieli de protocol »: lei;

- cont contabil 658.01 « De&gubiri, amenzi, penaliti »: ... lei;

- cont contabil 658.02 " Don si subveni acordate™: .. lei;

- cont contabil 681 "Cheltuieli privind amortizarea .. lei;

(reprezinti cheltuieli cu amortizarea mijloacelor fixe, pentoare sometatea a stabilit Tn mod eronat
durata normad de fungionare 3 (trei) ani (anexa nr....), contrar preveiiar art.24, alin.(19) din Legea
nr.571/2003, [...], coroborat cu prevederile H.G.21.39/2004 [...]);

- pierdere fiscal de recuperat: 0 lei;
- Profit impozabil: . lei;
- Impozit pe profit: .. lei.

Pentru diferepa suplimentad de impozit pe profit, in timpul controlului au faslculate majadri
de Tntarziere in suthde ... lei, conform art.120 din O.G. nr.92/2008publicat, [...].[...].”

[ll. — Pebazaactelor si documentelordin Dosarul contestaiei, in urma
analizei efectuate pe baza actelor normative inoage din perioada emiterii actului
administrativ fiscal atacat, organuilesoluionare a cauzeiconstata

* — Tn Raportul de inspedaie fiscald partiald din ... februarie 2009 incheiat de
organele de control ale Actittti de Inspede Fiscah Prahova |&6.C."M" S.R.L. a fost
consemnai verificarea perioadei 01 octombrie 2006 — 30 septembrie 20087in ceea ce
priveste modul de stabilire, evidgare, declarargi virare aobligatiilor fiscale datorate
bugetului de stat, printre carei cele reprezentate depozitul pe profit .

Obiectul principal de activitate al socieitii comerciale esté..” — codCAEN ....

In_urma_inspediei fiscale, referitor la impozitul pe profit, s-au constatat
urmitoarele:

Motivele de fapt si de drept ce au determinagtabilirea diferentei suplimentare
deimpozit Tn suna de... lei in perioada anilor 2006 2007,sunt:

a) — majorarea cheltuielilor nedeductibile din punct de vedere fiscaferente
exercitiului financiar 2006cu suma totala de. lei, din care:

- ... lei reprezind cheltuieli privind activele cedate (cont contabil 658) pe
care societatea comercide-a considerat deductibile fiscal, contrar prearddr art. 21

_4-




alin. (4) lit. ¢) din Codul fiscal. Aceste cheltuieli au fost inregistrate in evigeocontabii
ca urmare acasirii _unor imobilizari corporale aflate intr-un stadiu avansat de
degradare, dar pentru care la inspexfiscak nu s-auprezentat contracte de asigurare;

- ... lei reprezind cheltuieli cu amortizarea unor imobilizari corporale din
patrimoniul societtii comercialecare nu au fost insa utilizate in activitatea generatoare
de venituri_impozabile, fiind astfel Tnélcate prevederilart. 21 alin. (1) si art. 24 alin.
(11) lit. &) din Codulfiscal, coroboratecu cele aleap. Il pct. 5din H.G. nr. 2139/2004

- ... lei reprezini cheltuieli cu amortizarea unor imobilizari corporale,
pentru care organele de inspecfiscah au consideratacin _mod eronat societatea
comerciali a stabilit o durata normala de functionare de 3 ani, fiind astfel inélcate
prevederilaart. 24 alin. (19) din Codulfiscal, coroboratecu cele aléd.G. nr. 2139/2004

Astfel, faa de pierderea fiscala de ... lei calculai de S.C. "M" S.R.L. pentru anul
financiar 2006,adaugandu-se cheltuielile nedeductibile in suni de ... lei, mspea:ia
fiscak a stabilit un profit impozabil Tn sund de... lei si unimpozit aferent in suni de...
lei, contestat.

b) — Pentruexercitiul financiar al anului 2007, fata de pierderea fiscala de ... lei

calculat de S.C. "M" S.R.L., inspéa fiscak a stabilit un profit impozabil in suna de...
lei si unimpozit aferent in surri de... lei, contestat, ca urmare a:

- majoririi _cheltuielilor nedeductibile fiscal cu suma de.. lei reprezind
cheltuieli cu amortizarea unor imobilizari corporale, pentru care organele de inspec
fiscak au consideratacin mod eronat societateacomerciaka a stabilit o durata normala
de functionare de 3 ani, fiind astfel indlcate prevederilart. 24 alin. (19) din Codul
fiscal, coroboratecu cele aléd.G. nr. 2139/2004

- neluarii_1n calcul a pierderii fiscalein suni de... lei calculas de societatea
comerciak pentru anul 2006i reportata in anul 2007 deoarecepentru exercitiul
financiar 2006 organele de inspedie fiscala au stabilit profit impozabil (asa cum este
prezentat mai sus la pct. a)).

c) —In ceea ce privge perioada ianuarie — septembrie 200§ fata de pierderea
fiscala de... lei calculat de S.C. "M" S.R.L., inspéa fiscak a stabilit o pierdere fiscala
de...lei, cu.... leimaiputin, ca urmare a:

- majoririi _cheltuielilor nedeductibile fiscal cu suma de.. lei reprezini
cheltuieli cu amortizarea unor imobilizari corporale, pentru care organele de inspec
fiscak au consideratacin mod eronat societateacomerciaka a stabilit o durata normala
de functionare de 3 ani, fiind astfel indlcate prevederilart. 24 alin. (19) din Codul
fiscal, coroboratecu cele aléd.G. nr. 2139/2004

- neluarii_Tn calcul a pierderii fiscalein suni de... lei calculas de societatea
comerciak pentru anul 200%i _reportata in anul 2008 deoarecepentru exercitiul
financiar 2007 organele de inspedie fiscala au stabilit profit impozabil (asa cum este
prezentat mai sus la pct. b));

- stabilirii _ca nedeductibile fiscal a cheltuielilor in suna de ... lei
reprezentand achiai de obiecte de mobilier, materiale electritelectronice etc. (Anexa

.. la RIF);

- cheltuieli privind marfurile in sund totak de ... lei reprezentandlori.
depreciatecalitativ, care au fost scoase din gestiune, pentru canmlaatnu s-aacordat
deductibiltate fiscali;




- constatirii_devenituri neinregistratein suni de... lei.

Din toate aceste sumepcietateacomerciald contesta cheltuieli nedeductibile
fiscal in suma total de... lei, din care ... lei reprezentand cheltuieli cu amzargea unor
imobilizari corporalesi ... lei reprezentand cheltuieli nedeductibile@iscuprinse in suma
totak de ... lei (Anexa nr. ... la RIF).

Astfel, pentru perioada octombrie 2006 — septembrie 2008 supud inspegiei
fiscale din ... martie 2009, s-a stabilit dderenta suplimentara datorata in contul
impozitului_pe profit suma total de... lei (... lei pentru anul 2006i ... lei pentru anul
2007), pentru cares-au calculat si majorari de intarziere in suna totak de... lei (... lei
pentru anul 2006i ... lei pentru anul 2007} in conformitate cu prevederidgt. 120din
Codul de proceduw fiscala, republicat in 31 iulie 2007, cu modirde si completrile
ulterioare, sume contestate.

In_ceeace priveste taxa pe valoarea adiugati, la control a fost diminuatTVA
solicitat la rambursare cu suma de ... lei, din caveietateacomerciali contesti suma
de... lei reprezentandVA deductibila pentru carenu s-aacordat dreptul de deducere

* — Leqislatia fiscala in vigoare, din perioada analizata, prevede

— Legeanr. 571/2003privind Codulfiscal (forma in vigoare de la 1 ianuarie 2006):

“[...] Titlul | —Dispoztii generale

[...] CAPITOLUL IV _—Requlideaplicaregeneral

Art. 11. — (1) La stabilirea sumei unui_impozit sau a unei taxe in iryelesul prezentului cod,
autoritarile fiscale pot s¢ nu ia in considerareo tranzagie care nu are un scop econonsau pot
reincadraforma unei tranzadii pentru a reflecta caimutul economic al tranzaiei.

[...] Titlul Il —Impozitul pe profit

[...] CAPITOLUL Il —Calculul profitului impozabil

[...] Requligenerale

Art. 19. - (1) Profitul impozabil se calculeaz ca difereni intre veniturile realizate din orice
sursi si_cheltuielile efectuatein scopul realizirii _de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad
veniturile neimpozabilgi la care se adaugcheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitilimpozabil se
iau in calculsi alte elemente similare veniturilgr cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.

[...] Cheltuieli

Art. 21. — (1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt ciolesate cheltuieli deductibile
numai cheltuielile efectuate Tn scopul reatizde venituri impozabile, inclusiv cele reglematet prin acte
normative n vigoare.

[...] (4) Urmatoarelecheltuieli nu suntdeductibile

[...] c)cheltuielile privind bunurile de naturastocurilor sau aactivelorcorporaleconstatatdipsa
din gestiune oridegradate,neimputabile pentru carenu au fost incheiate contracte de asigurare
precumsi taxa pe valoarea atligat: aferenti, daci aceasta este datorapotrivit prevederilor titlului VI.
Nu intra sub incidera acestor prevederi stocuril@ mijloacele fixe amortizabile, distruse ca urmaae
unor calamitfi naturale sau a altor cauze de fé@majorz, in condiiile stabilite prin norme;

[...] Amortizareafiscald

Art. 24. — (1)Cheltuielile aferenteachiziionadrii , producerii, construirii, asamtii, instalarii sau
Tmbunataririi mijloacelor fixe amortizabile se recuperea# din punct de vederefiscal prin_deducerea
amortizirii potrivit prevederilor prezentului articol.

[...] (11) Amortizarediscald secalculeazi dupi cumurmeadi:

a) ince@nd cu luna urmatoare celeiin care mijlocul fix amortizabil sepunein funcriune;

[...] (19) Ministerul Finanelor Publice elaboreaz# normele privind clasificasia si duratele
normale defuncfionare a mijloacelor fixe.

[...] Titlul VI —Taxapevaloareaadiugati




[...] CAPITOLUL X —Regimuldeducerilor

[...] Sferadeaplicare adreptului dededucere

[...] Art. 145. — (1)Dreptul de deducere ia gigere la momentul exigibilitii taxei.

(2) Orice persoan impozabik are dreptul 8 dedu@ taxa aferent achiztiilor, daca acestea sunt
destinate utilizrii in folosul urmitoarelor operaiuni:

a) opergiuni taxabile;[...]."

— Hotararea Guvernului nr. 44/2004pentru aprobareaNormelor metodologicede
aplicarea Codului fiscal:

“[...] Norme metodologice

41. Cheltuielile cu bunurile de naturastocurilor sau aactivelor corporale, constatatelipsa din
gestiune sauwegradatesi neimputabile inclusiv taxa pe valoarea adgat: aferent, dupi caz, pentru
care s-auincheiat contractede asigurare,nu intr& subincidenta prevederilorart. 21 alin. (4) lit. ¢) din

Legeanr. 571/2003privind Codul fiscal, cu modifigile si compledrile ulterioare. [...]."

— Hotarérea Guvernului nr. 2139 din 30 noiembrie 2004 pentru aprobarea
Catalogului privind clasificareasi duratele normale de furonare a mijloacelor fixe
(publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, Nr./48 ianuarie 2005):

"[...]|. Dispozitii generale

1. Catalogul cuprinde clasificarea mijloacelor fixdilizate in economigi duratele normale de
fungionare ale acestora, care corespund cu duratele ageortizare in ani, aferente regimului de
amortizare liniar.

2. Durata normala de funcrionare reprezinéz durata de utilizare in care se recuperdazalin
punct de vederefiscal valoarea de intrare a mijloacelor fixe pe calea antizarii. In consecipi, durata
normal: de fungionare este mai reddslecat durata de via fizic[ a mijlocului fix respectiv.

[...] Il. Alte preciziri

[...] 3.1n cazul mijloacelor fixe achigonate cu durata normalde utilizare neconsumatpentru
care se cunosc datele de identificare (data punkrifungiune, durata normal de utilizare imasi),
recuperarea valorii de intrare se face pe duratamala de fungionare masi.

in cazul mijloacelor fixe achizionate cuduraté normala de funcrionare expirat@ sau_pentru
care nu secunoscdateledeidentificare, durata normaili de fungionare se stabilge de @tre o comisie
tehnici sau experttehnic independent

5. Pentru perioadain care mijloacele fixe nu sunt utilizate, recuperarea amortizii aferente
acesteia se va face prirecalcularea cotei de amortizare pe durata normali de utilizare ramasi,
incepand cu luna urioare repunerii Tn funtune a acestora sau se diminugamapitalurile proprii la
data scoaterii din fun@ne

— In_urma analizei pe fond a contestatiej organul de soldionare stabileste
urmatoarele:

1.) — Prin Raportul de inspedie fiscala, organele de control aparand A.l.F.
Prahova au stabilit pentru anul 2006 ca nededletflsical cheltuielile privind activele
cedate(cont contabil 658) in suirde... lei, inregistrate in evidea contabi ca urmare a
cagirii unor imobilizari corporale aflate intr-un stadiu avansat de d#aye, surié cu care a
fost diminual pierderea fiscél inregistral de societatea comerciatontestatoare la 31
decembrie 2006 n sunde ... lei.

Suma de ... lei se réggste in fisa analitia a contului 658.03, depisn copie la
dosarul cauzei.




Prin_contestaia formulata, S.C. "M" S.R.L.sugine ca a respectat prevederile
Codului fiscal, precumsi prevederileCap. Il pct. 3alin. 2 din H.G. nr. 2139/2004pentru
aprobarea Catalogului privind clasificaregi duratele normale de fumnonare a
mijloacelor fixe,astfel incat suma de lei reprezentandontravaloareaunor imobiliz ri
corporale constatate ca degradate si casate inregistrai pe costuri in anul 2006 in
contul contabilb583 "Cheltuieli privind activele cedatg alte opearii de capital” (6583
= 213), esteintegral deductibild la calculul rezultatului fiscal al exerdiiului financiar
2006.

Organelede inspedie fiscak, conform celor precizate Tn Referatid propuneride
soluionare a contestéei, susin ca au solicitat reprezentatilor societitii comerciale— n
conformitate cu prevederilart. 106 din Codul de proceduw fiscald, republicat (mai sus
citate),sa prezinte documentelejustificative din care g rezulte ca pentru bunurile de
natura activelor corporale constatate degradate si neimputabile au fost incheiate
contracte de asigurare, in caz contrar aplicandu-se prevedeaite 21 alin. (4) lit. ¢) din
Codulfiscal referitoare la nedeductibilitatea cheltuielilorcasarea mijloacelor fixe.

Deoarece, nicin timpul desfisurarii inspeciei fiscaledin ... februarie2009si nici in
momentulformularii si depuneriicontestdei, S.C. "M" S.R.L.nu a prezentat contractele
de asigurare pentru imobilizarile corporale constatatedegradate, neimputate, casate
si inreqgistrate pe cheltuieli in anul 2006 rezulé ca in mod corect organele de inspge
fiscakh au aplicat prevederileart. 21 alin. (4) lit. ¢) din Codul fiscal si au stabilit ca
aceste cheltuieli, in suna totak de ... lei, sunt nedeductibile la calculul profitului
impozabil al exerdfiului financiar al anului 2006.

Aceste prevederstabilescclar ca sunt nedeductibile fiscal bunurile de natura
stocurilor sau activelor corporale degradate, neimputabile si pentru care nu au fost
Incheiate contracte de asigurare, asa cum estai cazul imobilizirilor corporale Tn suin
de ... lei.

Faa de cele prezentate mai sus, pemtcesicapit de cererecontestéia serespinge
caneintemeidi.

2.) —Prin Raportul de inspedie fiscala s-a stabilit 8 suma de.. lei reprezentand
cheltuieli de exploatare privind amortizarile (cont contabil 681) inregisttatde
societatea comerciain evidena contabi in perioadabctombrie — decembrie 2006 este
nedeductibila fiscal la calculul profitului impozabil p@anul 2006 intrucatimobiliz arile
corporale aflate in patrimoniul soci&ii comerciale — prezentate #nexanr. ... la RIF
(... de pozii) nu au fost utilizate in activitatea generatoare de venituri impozabile,
Tncalcandu-se astfel prevederiet. 21 alin. (1) si art. 24 alin. (11) din Codul fiscal, casi
Cap.lll pct. 5dinH.G. nr. 2139/2004

Prin _contestaia formulata, societatea comerciakusine c la data de ... august
2006 a preluat patrimoniul S.C. "E" S.A., iar imdtirile corporalemenionatein Anexa
nr. ... |a RIF suntfolosite pentruurmatoareledestinaii:

— imobilzirile corporalereprezentatele ... etc., sunfolosite caspaii dedepozitare
pentru activele achiztionate prin licitatie, asa cum rezult din listele de inventariere
intocmite la data de ... august 2006, depuse e daglosarul cauzei;

— imobilizarile corporalereprezentatée ..., sunffolosite desocietateaomerciai in
activitateadeconstrudi, pentru care se depun in copie ... contractea@riwe construgi
ncheiate Tn anii 200¢i 2008;




— Iimobilizarile corporale reprezentatede ..., sunt folosite pentru activitatea
administratid a socieitii comerciale contestatoare;

— Iimobilizirile corporale reprezentatede ..., suntfolosite pentru desfisurarea
activitatii principalea socieitii comerciale contestatoare, respectiv "...".

Prin Referatutu propuneridesoluionareintocmit de organul de inspexfiscak cu
ocazia depuneriiatre Biroul soluionare contesta a dosarului contestiei, organelede
control precizeai ci, din actele puse la dispge de S.C. "M" S.R.L. na rezultatca
aceastaa desfisurat activitateade lucrari_de construdi, iar mijloacele fixe cuprinse in
Anexa nr. ... la RIF_naufost utilizate desocietateaomercial contestatoarén activitatea
economidé generatoarge venituri, fara insi a se argumenta aceasbnstatargi fara a se
referisi la celelalte trei destiniaale imobilizarilor corporale inscrise in conteséa

Intrucat_organelale inspedie fiscakh nu au demonstrat sustinerea potrivit cireia
imobilizarile corporaleaflatein patrimoniulsocietiti comercialecontestatoarecuprinse in
Anexa nr. ... la RIFpu au fost utilizate in trimestrul 1V al anului 2006 inactivitatea
economic destisurati de societateacomerciaki, iar aceasta stise contrariulurmeaza
sa sedesfiintezeactul administrativ _fiscal atacat si sa se procedeze lefectuareaunei
noi verificari de ctre organele de control ap@aénd A.l.F. Prahova, pentrsiabilirea
situatiei reale privind utilizarea sau neutilizarea mijloacelaxdiin activitatea econondic
si argumentarea celor afirmate, conform prevederddr 216 alin. (3) din Codul de
procedud fiscal, republicat in 31 iulie 2007, cu mod#itle si completrile ulterioare.

3.) — Organele de inspedie fiscala au stabilit ca fiindnedeductibile fiscal
cheltuielile cu amortizarea mijloacelor fixe in valoare totalde ... lei, din care_...lei
pentrufiecare din anii 2006, 2007si 2008 asa cum rezult din Anexanr. ... la RIF, ca
urmare a faptuluiZsocietatea comerciatontestatoare stabilit eronatcadurat normak
defunctionarea mijloacelor fixe perioaddetrei ani, in loc depatruani(... etc.).

Prin contestaia formulata, se sugne ¢ Anexanr. ... la RIF cuprinzand mijloace
fixe afost redactat gresit, in sensul &£ aceleal mijloacefixe seregisescde mai multe ori
in _cadrul aceluiai tabel la poztii diferite, multiplicandu-se eronat sumele consade
nedeductibile fiscal, astfel: pe@& ... = poziia ...; poziia ... = poziia ...; poziia ... = poziia

.. etc..

Astfel, din cele ... mijloace fixe inscrise Tn Amexr. ... la RIF, dup eliminarea
pozitiilor dublate, ar #mane doar ... mijloace fixe.

In al doilea rand, primecizii ale asociatului-unics-anumit o comisietehnici care a
stabilit, prin _procese-verbaleduratele normale de functionare ale mijloacelor fixe la
intrarealor in patrimoniu (3 ani), avand in vederei @cesteaau au fost noi, ci au avut
durata normal de fungionare deja expirat Astfel, aufost indepliniteprevederileCap.ll|
pct. 3alin. 2 din H.G. nr. 2139/2004drept pentru care se soliciieductibilitatea fiscéla
cheltuielilor cu amortizarea mijloacelor fixe innsude ... lei/an in perioada 2006 — 2008.

Organele de inspde fiscah susin ca societateacomerciala nu a prezentat in
timpul controlului documenteleanexatein copie la contestaie, respectiv deciziile prin
care au fost stabilite comisiile tehnige procesele verbale prin care au fost stabilite
duratele normale de funenare a mijloacelor fixe folosite.

Avand n vedere stigerile din contest#ée, catsi prevederilelegale invocate in
contestde, respectiv H.G. nr. 2139/2004 mai sus citate,se va desfiinta actul
administrativ_fiscal atacat pentru acest capit de cerere urméand ca lareverificare




organele de inspée fiscak din cadrul A.l.F. Prahovaa stabileas@ numarul real de

mijloace fixe pentru care societateacomercial contestatoarea calculat amortizarea

pe o perioada detrei ani si, totoda#i, si analizezedocumenteleprezentatela depunerea
contestaiei, respectivdeciziile asociatului-unigi procesele-verbaleprivind stabilirea de
catre comisia tehnica duratei normale de fumm@nare a mijloacelor fixe expertizate.

Astfel, in fungie de aceste elemente, se va stabili incadrarealifial cheltuielilor
cu amortizarea inregistrate de societatea comarcial

4.) — Pentruanul financiar 2008 organele de inspge fiscak au stabilit ca fiind
nedeductibilefiscal cheltuielile in suna de... lei (pagina ... din RIF), prezentate analitic in
Anexanr.... la RIF,din care societateacomerciali contesk sumade ... lei afereni unor
materiale de constrdc(... etc.), sugsnand & acestea sunt destinate actittitdelucrari de
construdii si amenairi.

Avand in vedere&organele de inspege fiscak sugin in Referatul cu propuneri de
soluionare Tintocmit cu ocazia depunerii contasta faptul @&, din verificarea
documentelor prezentate la inspadiscak, nu a rezultat de&xfurarea in perioada sugus
controlului de activiiti de construtii si amenajri, Insi societateaomerciad contestatoare
sugine ca a desfisurat acesteactivitati (au fost depuse la dosarul cauzei copii de pe .
contracte de presi-servicii pentru luckri de construtsi) si drept urmare cheltuielile n
suni de ... lei sunt deductibile fiscaeva desfiinta actul de control pentru acestcapit
de cerere, urméand ca la reverificarerganele de control aparand A.l.F. Prahovaasse
pronune asupraacestuiaspecprin noul actadministrativfiscal care sgaincheia

5.) — Referitor la TVA deductibild, organele de inspée fiscak nu au acordat
dreptul de deducerepentru suma de. lei aferend unor achizitii de bunuri Tnscrise in
Anexanr. ... la RIF, considerandiaau fost inélcate prevederilart. 145alin. (2) lit. @) din
Codul fiscal, respectiv aceste bunuri _nu au fost destinate utilizarii in folosul
operatiunilor taxabile.

Cu suma de ... lea fost diminuata TVA solictatd la rambursare de societatea
comerciad.

Societatea comercialcontest neacordareadreptului de deducere pentruTVA
deductibild in sund de... lei afereni achiztiei de ... etc., sumand @ materialele de
constrgii au fost achizionate pentru de&furarea activittii de construgi si reamenajri,
lar bunurile reprezentand mobiliesi obiecte de birou au fost achiminate pentru
desfisurarea activittii administrative a sociétii comerciale.

Avand in vederesusinereaorganelorde inspetie fiscak inscrigst in Referatul cu
propuneri de solibnare intocmit &tre Biroul solduionare contesta, respectiv faptul &
societatea comercialcontestatoare _na desfisurat activitate de construdii in perioada
supud controlului,_dasi suginereadin contestde privind desfisurarea de @re societatea
comerciad a activititii de construgi si folosirea materialelor de consttucin aceast
activitate, casi suginerea din contesti@ privind utilizarea obiectelor de mobilier Tn
desfisurarea activittii de administrare a sociti comerciale,urmeaza a sedesfiinta
actul administrativ_fiscal atacat pentru suma de. lei TVA deductibila cu care a fost
diminuat TVA solicitata la rambursaregi a se intocmi _uralt actadministrativfiscal prin
care organele de inspex fiscah vor demonstrasi stabili daG societateacomerciad
contestatoar@are saunu aredreptde deduceregpentru_TVAdeductibik Tn suni de _...lei,
avandu-se n vedere cele prezentate mai sus.

-10 -



Faa de cele prezentatemai sus se va desfiinta partial decizia de impunere
atacata pentru suma contesiade... lei impozit pe profit si ... lei majorari deintarziere
aferente si pentru TVA stabilita suplimentar in suna de... lei, organele de inspge
fiscak apatinand A.l.LF. Prahova urmand a incheia un alt aatiagtrativ fiscal in urma
reverificarii, conform prevederilorart. 216 alin. (3) din Ordonanra Guvernului Nr.
92/2003privind Codul de procedura fisaalrepublicaz in 31.07.2007, cu moditiale si
completdirile ulterioare,si avand in vedereconsiderenteleexpusein aceasi decizie

IV. - Concluzionandanaliza pe fond acontestaiei formulata de Societatea
Comerciali "M" S.R.L.cu sediulin comuna..., judeful Prahova impotrivaDeciziei de
Impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspeaia fiscalia
nr. ... din ... februarie 2009 act administrativ fiscal emis de_A.F. Prahova in
conformitate cu prevederilalin. (3) al art. 216din Ordonarra Guvernului Nr. 92/2003
privind Codul de procedura fisaal republicati in 31.07.2007, cu modifidle si
completrile ulterioare, se

D ECID E:

1. - Desfiinrareaparriala a actului administrativfiscal atacatpentru suma totalde
. lei - din care:

— impozit pe profitstabilit suplimentar .............cooiiiiiicceee e le;
—majorari de intarziereaferente impozitului pe profit ...........cooceeemreiirrennnn.e. let;
—taxi pe valoarea allugati .............cceevvieieiiiiii e lei,

organele de inspea® fiscaki aparinand A.l.F. Prahova urmand a incheia un alt act
administrativ fiscal in urma reverifidrii.

2. - In conformitate cu prevederile alin. (2) al art. 2din O.G. nr. 92/2003,
republicat: in 31.07.2007, cu modifidle si compledrile ulterioare,si ale alin. (1) al art.
11 din Legea conteciosului administrativ nr. 554J)20prezenta decizie poate fi atatat

in termen de 6gs@se) luni de la data primirii acesteia - la instande contencios
administrativ competedtdin cadrul Tribunalului Prahova.

DIRECTOR EXECUTIV,

CT/4ex./13.05.2008
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