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MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
A JUDETULUI SUCEAVA

DECIZIA NR. 42
din 04.07.2005
privind solutionarea contestatiei formulata de
de S.C. ....S.R.L. Suceava,
inregistratd la Directia Generald a Finantelor Publice Suceava
sub nr. ..... / 18.02.2004
si reinregistratd sub nr. ..... din 24.05.2005

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava, a fost sesizata de Directia
Controlului Fiscal Suceava prin adresa nr. / 17.02.2004, 1inregistratd la Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava sub nr. ..... / 18.02.2004 asupra
contestatiei depuse de S.C. ... S.R.L. din localitatea Suceava, str. .....Jjudetul Suceava,
impotriva procesului incheiat la data de 21.01.2004 de catre organele de control din cadrul
Structurit de Administrare Fiscala - Activitatea de Control Fiscal Suceava.

Contestatia are ca obiect suma totald de .....lei vechi care in baza art. 5 din
Legea nr. 348 /2004 privind denominarea monedei nationale,
se converteste In ..... noi, reprezentand:
Nr. ert] Obligatie bugetara - lei vechi- |- lei noi-
1. |taxa pe valoarea adaugata | b
2. |dobanzi de intarziere aferente TVA. | .| ..
3. |penalitati de intarziere aferente TVA. | .. ] ..
4. |impozit profit 0
5. |dobanzi de intarziere aferente impozitului pe profit | .. ..
6. |penalitdti de intarziere aferente impozituluipe profit | .| ...
In continuare, sumele ce fac obiectul contestatiei formulate de S.C. ... S.R.L. din
localitatea Suceava, vor fi exprimate doar in lei noi,
denumiti In continuare lei, in baza art. 1 din acelasi act normativ, care stipuleaza:
»(1) La data de 1 iulie 2005, moneda nationala a Romaniei, leul, va fi

denominata astfel incdt 10.000 lei vechi, aflati in circulatie la aceasta data, vor fi

preschimbati pentru 1 leu nou.
(2) Denominarea reprezinta actiunea de reducere a valorii nominale a
insemnelor monetare.

(3) Leul nou va fi unitatea monetard nationald a Romdniei, denumitid in
continuare leu, §i se va diviza in 100 de bani."

In conformitate cu prevederile art. 178 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedurd fiscala, prin Decizia Directiei Generale a Finantelor Publice a
judetului Suceava nr. ..... / 12.03.2004, s-a suspendat solutionarea cauzei pana la
pronuntarea unei solutii pe latura penala, pentru
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suma de ... noi, reprezentand: ..... lei taxa pe valoarea adaugatda, ..... lei dobanzi de
intarziere aferente T.V.A., ..... lei penalititi de intarziere aferente T.V.A., ..... lei
impozit profit, ..... lei dobanzi de intarziere aferente impozitului pe profit, ..... lei

penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit.

Prin adresa nr. ..... din 24.05.2005 Oficiul Juridic din cadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice a judetului Suceava comunica faptul cd prin rezolutia pronuntatd in
dosarul nr. ...../ P /2004, Parchetul de pe langa Judecatoria Suceava confirma
propunerea organului de cercetare penald de a nu se incepere urmairirea penald

fata ..... , lar prin rezolutia din 04.03.2005, pronuntatd de Parchetul de pe langa
Judecatoria Suceava in dosar nr. ..../ .../ 2 /2005 a fost respinsd plingerea
formulata de D.G.F.P. a judetului Suceava impotriva solutiei date in dosarul nr.
oo eennd 2004,

in consecinti, procedura administrativi de solutionare a contestatiei
formulatd Tmpotriva procesului verbal incheiat la data de 21.01.2004 va fi
reluata in conditiile art. 178 alin. (1) lit. a) din Ordonanta Guvernului nr. 92/
2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, si art. 183 alin. (1) lit.
a) si alin. (3) din acelasi act normativ.

intrucat contestatia formulati impotriva procesului verbal fincheiat in data

de 21.01.2004, a carei solutionare a fost suspendatid prin Decizia nr. ...../

12.03.2004, are ca obiect suma de ..... lei, din care: ..... lei TVA, ..... lei

dobanzi de intarziere aferente TVA, .....lei penalititi de intirziere aferente TVA,

.. lei impozit profit, ..... lei dobanzi de intarziere aferente impozitului profit si ....lei

penalitati de intirziere aferente impozitului profit, procedura administrativa de
solutionare a acestei contestatii va fi reluatd pentru aceste sume.

I. S.C. ... S.R.L. Suceava contestda masurile dispuse de organele de
control din cadrul Structurii de Administrare Fiscala - Activitatea de Control
Fiscal Suceava prin procesul verbal incheiat in data de 21.01.2004, precizand
urmatoarele:

Suma totala de .....calculatd drept obligatie de plata de cétre organul de control,

este aferentd ,presupuselor facturi” eliberate de catre S.C. ..... S.R.L. catre S.C. .....
S.R.L. din localitatea ..... , judetul Bihor.

S.C. ....S.R.L. Suceava a avut ca domeniu de activitate vanzarea de produse de
uz casnic si chimice, respectiv vopsele, detergenti si mase plastice de uz casnic §i in
nici un caz nu a comercializat produsele inscrise in facturile ..... nr. ..... Sl ..... nr. ......

Cu ocazia controlului din 20 - 21.01.2004, organele de inspectie fiscald au

verificat situatia ridicarii documentelor cu regim special de catre S.C. ... S.R.L.
Suceava, constatandu-se cd la data de 15.07.1999 au fost ridicate documente cu regim
special de citre ..... , care s-a legitimat cu buletinul de identitate seria ..... nr. ......

Petenta precizeazd ca singura persoand care a fost delegatd sa ridice documente
cu regim special Tn numele societatii este ..... care este
sotul asociatei unice ......
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Organele de inspectie fiscald nu au fost de acord cu explicatile din nota
explicativa datd cu ocazia controlului, considerand ca documentele cu regim special nu

pot fi ridicate decadt de persoane Tmputernicite de societate.

Prin procesul verbal incheiat insd, se precizeaza ca SC ..... S.R.L. are pe rol
dosarul penal nr. ...../.../2000 pentru care s-au efectuat cercetiri cu privire la
ridicarea in mai multe randuri de imprimate cu regim special de la S.C. ... S.A. de
numitul ..... si concubina sa ..... , care au fost pringi la locul faptei si apoi au fost
anchetati g1 trimisi Parchetului de judecata Suceava.

Dupa ce a constatat cd 1 se impun sume de platd pentru care nu este
raspunzatoare deoarece nu a emis facturile precizate anterior, petenta precizeazd a depus
plangere la Politia Economicd Suceava, inregistratda sub nr. ..... din 03.02.2004, pentru
a se stabili in ce imprejurari au putut fi ridicate in numele S.C. ..... S.R.L imprimate
cu regim special de catre altd persoand decat reprezentantul legal al acesteia, precum si
pentru cercetarea persoanei care a ridicat documente cu regim special in numele
acesteia, la data de 15.07.1999, pentru a fi anchetatd si trasd la raspundere pentru
fapta comisa.

II. Prin procesul verbal din 21.01.2004, organele de inspectie fiscala din
cadrul Directiei Controlului Fiscal Suceava au stabilit urmatoarele:

Facturile .......... /19.08.2000 si ..... nr. ... / 17.08.2000, emise de S.C. ..... S.R.L.
Suceava societdtii comerciale ..... S.R.L. din localitatea ..... judetul Bihor, pentru care
D.G.F.P. Bihor - D.C.F. Oradea a solicitat verificarea prin adresa nr. ..... /03.12.2003,
nu sunt inregistrate in evidenta contabild a furnizorului.

Asociatul unic ..... , In nota explicativd solicitatd a declarat cd facturile mai sus
mentionate nu sunt emise de S.C. ....S.R.L. Suceava si ca nu au fost achizitionate /
ridicate de catre administrator sau alte persoanda Imputernicita.

Din verificarea efectuatda la S.C. ... S.A. Suceava, ca unitate specializata
autorizatd in distribuirea de documente cu regim special, s-a constatat cd documentele
cu regim special mai sus mentionate apartin S.C. .....S.R.L. Potrivit facturii ..... nr. ...,
in 15.07.1999, s-au ridicat un numar de 10 blocuri facturi fiscale cu seria ..... de la
nr. ... la nr. ... , prin delegat ..... , legitimatd cu buletin de identitate seria ..... nr. ......

La intrebarea organului de control daca a fost emisd o imputernicire pe numele
..... , doamna .....In calitate de asociat unic §i totodatd de administrator a S.C. .....
S.R.L. Suceava, sustine cd nu o cunoaste pe aceasta, iar Tmputernicire de ridicare a
documentelor cu regim special nu a dat decat sotului ei.

Prin neinregistrarea in contabilitate a facturilor mentionate, respectiv ..... nr. ... /
19.08.2000 si ..... nr. ... / 17.08.2000, organele de control au considerat ca au fost
incalcate prevederile art. 11-13 din Legea nr. 87/1994 privind combaterea evaziunii fiscale,
si ca bugetul statului a fost prejudiciat cu suma totala de ..... lei, din care ..... lei taxa pe
valoarea adaugata, ..... lei dobanzi de intarziere aferente TVA, ..... lei penalitati de intarziere
aferente TVA, ..... lei impozit pe profit, ..... lei dobanzi de intarziere aferente impozitului pe
profit si ..... lei penalititi de intarziere aferente impozitului pe profit. Organele de
control nu sunt de acord cu explicatille date in nota explicativa de catre asociatul unic
..... , deoarece conform legii formularele cu regim special nu pot fi ridicate decat de catre
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persoane imputernicite de societate, care se legitimeaza la unitatile de distribuire a formularelor
cu regim special cu buletinului de identitate si delegatia emisd de catre societatea comerciala
achizitoare, conform legii.

Prin procesul verbal intocmit la 21.01.2004, organele de control au consemnat ca S.C.
..... S.R.L. Suceava are pe rol dosarul penal nr. ..../..../2000, in care s-au efectuat
cercetari cu privire la ridicarea de la S.C. ..... S.A. Suceava, In numele acesteia, a unui numar
de 14 blocuri facturi fiscale si 12 blocuri chitantiere, de catre .....din localitatea Suceava.

III. Din documentele existente la dosarul cauzei si avand in vedere
motivatiile petentei, in raport cu actele normative in vigoare pentru
perioada verificatd, s-au retinut urmatoarele:

1. CU PRIVIRE LA TAXA PE VALOAREA ADAUGATA

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava este investita sa
se pronunte daca S.C. ..... S.R.L. Suceava_datoreaza bugetului _de_ stat taxa pe
valoarea adiugatd in suma de .... lei, dobanzi de intirziere aferente in suma de
..... lei si penalititi de intarziere aferente in suma de .... lei, stabilite de catre
Structura de Administrare Fiscala - Activitatea de Control Fiscal Suceava prin
procesul verbal din 21.01.2004, in conditiile in care organele de cercetare

penala au stabilit cA petenta nu a comandat, ridicat si emis facturile ..... nr. ...
) nr. ....., care au stat la baza stabilirii acestor debite.

in fapt, cu ocazia verificarii inregistrarii in contabilitate a facturilor ..... nr. ... s
..... nr. ... de catre S.C. ...S.R.L. Suceava, la solicitarea Directiei Generale a

Finantelor Publice a judetului Bihor - Directia Controlului Fiscal Oradea, prin adresa nr.
..... / 03.12.2003, organele de inspectie fiscald din cadrul Structurii de Administrare
Fiscald - Activitatea de Control Fiscal Suceava, au constatat cd documentele mentionate nu
figureaza 1n evidenta contabild a acestei societati.

Din verificarile efectuate la S.C. ... S.A. Suceava, ca unitate specializata
autorizatd de distribuire a documentelor cu regim special, a rezultat ca blocurile
continand facturile mentionate de catre Directia Generala a Finantelor Publice a judetului
Bihor - Directia Controlului Fiscal Oradea, prin adresa nr. ..... / 03.12.2003, au fost
ridicate de catre S.C. ... Suceava in 15.07.1999, cu factura nr. ..... , prin delegat ......

Pentru neinregistrarea 1n contabilitate a facturilor indicate de catre Directia
Generale a Finantelor Publice a judetului Bihor - Directia Controlului Fiscal Oradea ca
fiind emise societdtii comerciale ..... S.R.L. din localitatea .....judetul Bihor, organele de
control din cadrul Structurii de Administrare Fiscald - Activitatea de Control Fiscal
Suceava au stabilit ca S.C. .....S.R.L. Suceava a prejudiciat bugetul statului cu suma de

..... lei_reprezentind taxa_pe valoarea_adaugatid, pentru care au calculat dobinzi_
de_ intarziere aferente in_suma_de_..... lei si penalititi de intarziere aferente in
suma_de ..... lei.

Intrucat, potrivit reglementarilor legale, neevidentierea in tot sau in parte a
operatiunilor comerciale efectuate sau a veniturilor realizate in scopul de a nu pliti ori
a diminua impozitul, taxa sau contributia constituie infractiune, cu adresa nr. ..... /
19.02.2004, Directia Generald a Finantelor Publice a judetulu1 Suceava a inaintat
Parchetului de pe langd Judecatoria Suceava plangere penald Tmpotriva persoanei ..... ,
in calitate de asociat unic si administrator a S.C. .....S.R.L.
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In urma cercetarilor efectuate in dosarul ..... / 2004, prin Rezolutia din 17.12.2004,
Parchetul de pe land Judecatoria Suceava a consemnat ca ,la 15.07.1999, cu

factura fiscala ..... nr. .. , numita ..... (in prezent ..... ) a ridicat un numar de 10
blocuri de facturi cu seria ..... nr. ... S de la S.C. ... S.A., unde s-a prezentat
cu delegatia nr. ..... din 15.07.1999 emisa de S.C. ..... S.R.L. Suceava, intocmita in
fals de catre numitul ..... - concubinul mamei sale. Numita ..... stia ca ... tinea

evidenta contabila la mai multe societati comerciale §i nu a avut cunostinta ca
delegatia respectiva este falsa.

Din declaratia numitului ..... reiese ca acesta a apelat de mai multe ori la
..... pentru a ridica facturi de la S.C. ... S.A. pe care apoi le vindea in bazarul
din municipiul Suceava. [...]

Avand in vedere cele aratate mai sus, se retine ca fapta previzuta la art. 11
lit. a i c din Legea nr. 87/1994 pentru care s-a formulat plingere nu__existd,
facturile__respective neajungand niciodatd in posesia S.C. ... S.R.L. si nefiind_
emise de cdtre aceasta"

Fatd de cele mentionate, Parchetul de pe langd Judecdtoria Suceava a confirmat
propunerea organului de cercetare penali de a nu se incepe urmaérirea penala
fata de ......

Prin rezolutia pronuntatd in 04.03.2005 de Parchetul de pe langd Judecatoria
Suceava in dosar nr. ..... /2 /2005, ca urmare a plangerii formulatd de Directia
Generalda a Finantelor Publice a judetului Suceava impotriva solutiei date in dosarul
..... / 2004, se constata:

,In urma cercetarilor efectuate s-a stabilit ca prin folosirea unor delegatii

falsificate de numitul ..... (trimis in judecata si condamnat pentru fapte de aceeasi
natura) pe care a aplicat o stampila falsa cu mentiunea S.C. ... S.R.L. Suceava,
faptuitoarea ..... () oo - fiica concubinei faptuitorului - a ridicat de la S.C. .....

S.A. Suceava nun numar de 10 blocuri de facturi fiscale cu seriile cuprinse intre
..... - . la data de 15.07.1999, Din aceste blocuri faceau parte si cele doua

facturi identificate in contabilitatea S.C. ..... SRL. ... pe care faptuitorul ..... le-a
vandut in Bazarul Suceava unor persoane necunoscute.
Aceasta situatie de fapt rezulta din declaratiile numitilor ..... (i) e ) e Si
S.C.  ...S.R.L_Suceava__nefiind_ cea_care._a__comandat_si_ridicat__facturile_

mentionate mai sus, nu a savarsit nici o fapta prevazuta de Legea nr. 87/ 1994,
nefiind emitenta celor doud facturi, astfel incdt solutia data in aceasta cauza este
corecta."

In consecinti, prin rezolutia din 04.03.2005, pronuntatdi de Parchetul de pe langi
Judecatoria Suceava in dosar nr. ..... /2 /2005, s-a respins plangerea formulata de
catre Directia generald a Finantelor Publice a judetului Suceava impotriva
solutiei date In dosarul ...../ 2004.



This document is created with the unregistered version of Document2PDF Pilot.
In drept, sunt aplicabile:

[ prevederile art. 1, art. 2 si art. 8 din O.U.G. nr. 17 /2000
privind taxa pe valoarea adaugata, aplicabile in perioada 15 martie 2000 - 31 mai
2002, care stipuleaza:

w~Art. 1 - Taxa pe valoarea addugatda reprezinta venit al bugetului de stat,
din categoria impozitelor indirecte, care se aplicd asupra operatiunilor_privind
livrarile de bunuri mobile, transferul proprietatii bunurilor imobile, importul de
bunuri, prestarile de servicii, precum si operatiunile asimilate acestora.

[.--]

Art. 2 - In sfera de aplicare a taxei pe valoarea adiugati se cuprind
operatiunile cu plata, precum si cele asimilate acestora, potrivit prezentei ordonante
de urgenta, efectuate de o maniera independenta de catre contribuabili, privind:

a) livrari de bunuri mobile si/sau prestari de servicii efectuate in cadrul
exercitarii activitatii profesionale, indiferent de forma juridica prin
care se realizeaza: vdnzare, schimb, aport in bunuri la capitalul social; [...]

Art. 8 - Taxa pe valoarea addaugati datorata bugetului de stat se plateste de
catre:

- contribuabilii inregistrati la organele fiscale competente ca platitori de taxa pe
valoarea adaugata pentru livrdarile de bunuri mobile, transferul proprietdtii
bunurilor imobile si/sau pentru prestirile de servicii supuse taxei pe valoarea
addugata in cotele prevazute la art. 17; [...]"

Din continutul actului normativ se retine cd taxa pe valoarea adaugata se aplica
asupra operatiunilor ce intrda in sfera de aplicare a TVA precum si celor asimilate
acestora, efectuate de o maniera independentd de contribuabili, privind transferul
proprietdtii bunurilor si/sau prestarilor de
servicii efectuate in cadrul exercitarii activitatii profesionale.

Cum rezultatul cercetarilor efectuate 1n aceastd spetda de cdtre organele abilitate,
consemnat in rezolutia Parchetului de pe langd Judecdtoria Suceava din 17.12.2004, a_
pus in evidenta ca ..fapta previzuta de art. 11 lit. a si ¢ din Legea nr. 87/ 1994
pentru_ care_s-a__formulat_plangere_nu__existd, facturile__respective__neajungdnd__in_

posesia_S.C. _....S.R.L. _si__nefiind__emise__de__cdtre__aceasta”, se¢ trage concluzia ca
petenta nu a efectuat operatiunile inscrise in facturile fiscale ..... nr. ... /
19.08.2000 si ..... nr. ... / 17.08.2000, indicate de catre Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Bihor ca fiind emise societatii comerciale ..... S.R.L. din localitatea ..... ,
judetul Bihor.

Prin urmare, intrucat S.C. ..... S.R.L. Suceava nu a efectuat operatiunile taxabile
descrise in facturile ..... nr. ... sl ... nr. ... , se constatd absenta obiectului

impunerii §1 In consecintd, inexistenta prejudiciului cauzat bugetului de stat de
catre aceasta.

Pentru considerentele aratate si intrucat ridicarea de documente fiscale cu regim
special in baza unei delegatii false de catre ..... , comercializarea acestora in Bazarul
Suceava de citre ..... , precum si procurarea si utilizarea de formulare tipizate cu regim
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special de inseriere si numerotare din alte surse decat cele previazute de lege de catre
S.C. ..... S.R.L. din localitatea ..... , judetul Bihor, nu pot fi retinute In sarcina societatii
comerciale ..... S.R.L. Suceava, se trage concluzia ca aceasta trebuie exonerata
de la plata taxei pe valoarea adiugatd calculata in sarcina sa.

Avand in vedere cele prezentate, urmeaza_sa_se_admitd_contestatia_formulata_ de
S.C. ..... S.R.L._Suceava impotriva procesului verbal incheiat in 21.01.2004, pentru
suma de ..... lei reprezentand TVA.

Pe cale de consecintd si avand in vedere principiul de drept "accesorium sequitur
principale' (accesoriul urmeaza principalul), se va admite contestatia impotriva procesului
verbal din 21.01.2004 si pentru dobanzile de intarziere in
suma de ..... lei si penalitatile de intarziere in suma de ..... lei.

2. CU PRIVIRE LA IMPOZITUL PE PROFIT.

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava este investita sa se
pronunte daca S.C. ..... S.R.L. Suceava datoreaza bugetului de stat impozitul pe profit
in suma de ..... lei, dobanzi de intarziere aferente in suma de ..... lei si penalitiati de
intarziere aferente in suma de ..... lei, stabilite de catre Structura de Administrare
Fiscala - Activitatea de Control Fiscal Suceava prin procesul verbal din 21.01.2004, in
conditiile in care organele de cercetare penala au stabilit cA petenta nu a comandat,

ridicat si emis facturile ..... nr. ..... /19.08.2000 si ..... nr. ....., care au stat la baza
stabilirii acestor debite.

in fapt, cu ocazia verificarii inregistrarii in contabilitate a facturilor ..... nr. ..... si
..... nr. ... decatre S.C. ....S.R.L. Suceava, la solicitarea Directiei Generale a Finantelor
Publice a judetului Bihor - Directia Controlului Fiscal Oradea prin adresa nr. ... /

03.12.2003, organele de inspectie fiscald din cadrul Structurii de Administrare Fiscald -
Activitatea de Control  Fiscal Suceava, au constatat cd documentele mentionate nu
figureazd in evidenta contabilda a acestei societati.

Din verificarile efectuate la S.C. ..... S.A. Suceava ca unitate specializatd de
distribuire a documentelor cu regim special, a rezultat ca blocurile continand facturile
mentionate de catre Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Bihor - Directia
Controlului Fiscal Oradea prin adresa nr. ..... / 03.12.2003, au fost ridicate de catre S.C.
..... Suceava in 15.07.1999, cu factura nr. ....., prin delegat ......

Pentru neinregistrarea in contabilitate a facturilor indicate de catre Directia Generale a
Finantelor Publice a judetului Bihor - Directia Controlului Fiscal Oradea ca fiind emise catre
S.C. ... S.R.L. din localitatea ..... organele de control din cadrul Structurii de Administrare
Fiscald - Activitatea de Control Fiscal Suceava au stabilit cda S.C. .....S.R.L. Suceava a
prejudiciat bugetul statului cu suma .....lei reprezentind impozit pe profit, pentru care au
calculat dobanzi de intirziere aferente in suma de ..... lei si penalitati_de_intirziere
aferente in suma de ..... lei.

Intrucat, potrivit reglementirilor legale, neevidentierea in tot sau in parte a
operatiunilor comerciale efectuate sau a veniturilor realizate in scopul de a nu plati ori a
diminua impozitul, taxa sau contributia constituie infractiune, cu adresa nr. ..... /19.02.2004,
Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava a inaintat Parchetului de pe
langd Judecatoria Suceava plangere penald impotriva persoanei ..... , In calitate de
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administrator a S.C. ..... S.R.L.
In urma cercetarilor efectuate in dosarul ..... / 2004, prin Rezolutia din 17.12.2004,
Parchetul de pe land Judecdtoria Suceava a consemnat ca ,la 15.07.1999, cu

factura fiscala ..... nr. .. , numita ..... (in prezent ..... ..... ) a ridicat un numar de
10 blocuri de facturi cu seria ..... nr. ... S de la S.C. ... S.A., unde s-a
prezentat cu delegatia nr. ... din 15.07.1999 emisa de S.C. ... S.R.L. Suceava,
intocmita in fals de catre numitul ..... - concubinul mamei sale. Numita ..... stia ca

..... tinea evidenta contabila la mai multe societati comerciale §i nu a avut cunostintd
ca delegatia respectiva este falsa.

Din declaratia numitului ..... reiese ca acesta a apelat de mai multe ori la .....
..... pentru a ridica facturi de la S.C. ..... S.A. pe care apoi le vindea in bazarul
din municipiul Suceava. [...]

Avdnd in vedere cele aratate mai sus, se retine ca fapta previzuti la art. 1
lit. a si ¢ din Legea nr. 87 / 1994 pentru care s-a formulat plingere nu existd,
facturile respective neajungdnd niciodata in posesia S.C. .....

S.R.L. si nefiind emise de cditre aceasta'

Fatd de cele mentionate, Parchetul de pe langd Judecdtoria Suceava a confirmat
propunerea organului de cercetare penald de a nu se incepe urmaérirea penala

fata de ......
Prin rezolutia pronuntatd in 04.03.2005 de Parchetul de pe langa Judecatoria
Suceava in dosar nr. ..... /2 /2005, ca urmare a plangerii formulatd de Directia

Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava impotriva solutiei date in dosarul
..... / 2004, se constata:

,In urma cercetarilor efectuate s-a stabilit ca prin folosirea unor delegatii

falsificate de numitul ..... (trimis in judecata si condamnat pentru fapte de aceeasi
naturda) pe care a aplicat o stampila falsa cu mentiunea S.C. ..... S.R.L. Suceava,
faptuitoarea ..... () oo - fiica concubinei faptuitorului - a ridicat de la S.C. .....

S.A. Suceava nun numar de 10 blocuri de facturi fiscale cu seriile cuprinse intre
..... - . la data de 15.07.1999, Din aceste blocuri faceau parte s§i cele doua

facturi identificate in contabilitatea S.C. ..... SRL. ... pe care faptuitorul ..... le-a
vandut in Bazarul Suceava unor persoane necunoscute.
Aceasta situatie de fapt rezulta din declaratiile numitilor ..... (..) e e Si
S.C o ... S.R.L Suceava nefiind cea care a comandat i ridicat facturile

mentionate mai sus, nu a savdrsit nici o faptd prevazuti de Legea nr. 87/ 1994,
nefiind emitenta celor doua facturi, astfel incat
solutia data in aceasta cauza este corectd.”

In consecinti, prin rezolutia din 04.03.2005, pronuntatdi de Parchetul de pe langi

Judecatoria Suceava in dosar nr. ..... /2 /2005, s-a respins plingerea formulata
de catre Directia generalda a Finantelor Publice a
judetului Suceava Tmpotriva solutiei date in dosarul ..... / 2004.

in drept, sunt aplicabile:

0 prevederile art. 1 si art. 4 din Ordonanta Guvernului nr. 70/
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1994 privind impozitul pe profit, republicata, aplicabile in perioada 01.01.1995 -
30.06.2002, care stipuleaza:

LArt. 1 - (1) Sunt obligati la plata impozitului pe profit, in conditiile
prezentei ordonante, §i denumiti in continuare contribuabili:
a) persoanele juridice romdne, pentru profitul impozabil obtinut din orice
sursd, atdt din Romdnia, cdt si din strainatate;
[...]

LArt. 4 - (1) Profitul impozabil se calculeazd ca diferenta intre veniturile
obtinute din livrarea bunurilor mobile, serviciilor prestate s§i lucrarilor executate, din
vanzarea bunurilor imobile, inclusiv din cdstiguri din orice sursa, si cheltuielile
efectuate pentru realizarea acestora, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile
neimpozabile si se adauga cheltuielile nedeductibile."

Din continutul actului normativ citat se retine ca sunt obligate la plata impozitului
pe profit persoanele juridice romane pentru profitul impozabil obtinut din orice
sursa,

In acest sens, se retine ci legiuitorul a previzut ci baza_de_ impunere a acestui
impozit o constituie diferenta intre veniturile realizate din orice sursa gi cheltuielile
efectuate pentru realizarea acestora dintr-un an fiscal,
din care se scad veniturile neimpozabile si se adauga cheltuielile nedeductibile.

Cum_rezultatul cercetarilor efectuate in aceastd spetd de cdtre organele abilitate,
consemnat in rezolutia Parchetului de pe langd Judecdtoria Suceava din 17.12.2004, a_
pus in evidentd cd ,.fapta previzutid de art. 11 lit. a §i c din Legea nr. 87/ 1994_
pentru_ care_s-a__formulat_plangere nu__existd, facturile__respective__neajungdnd__in_
posesia_S.C. _....S.R.L. si_nefiind__emise_de__catre__aceasta”, se trage concluzia ca
petenta nu a efectuat operatiunile inscrise in facturile fiscale ..... nr. ... SI weee nr.
..... , 1indicate de catre Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Bihor ca fiind emise
societatii comerciale ..... S.R.L. din localitatea ..... , judetul Bihor si in consecintd, nu a
realizat venituri.

Prin urmare, intrucdt asa cum rezultd din rezolutiile Parchetului de pe langa
Judecdtoria Suceava din 17.12.2004 si respectiv 04.03.2005, S.C. ... S.R.L. Suceava nu
a efectuat operatiunile descrise 1n facturile .....nr. ..... sl ....nr. ... , S constata
nerealizarea veniturilor din acele operatiuni, implicit a bazei impozabile i 1n
consecinta, inexistenta prejudiciului cauzat bugetului de stat de catre aceastd
societate.

Pentru considerentele aratate si intrucat ridicarea de documente fiscale cu regim
special in baza unei delegatii false de catre ..... , comercializarea acestora in Bazarul
Suceava de citre ..... , precum si procurarea si utilizarea de formulare tipizate cu regim
special de inseriere si numerotare din alte surse decat cele prevazute de lege de cétre
S.C. ... S.R.L. din localitatea ..... , judetul Bihor, nu pot fi retinute in sarcina societatii
comerciale ..... S.R.L. Suceava, se trage concluzia ca aceasta trebuie exonerata
de la plata impozitului pe profit in suma de ..... lei calculat in sarcina sa.

Avand in vedere cele prezentate, urmeaza sa_se admitd contestatia_formulata
de S.C. ..... S.R.L. Suceava impotriva procesului verbal incheiat in 21.01.2004, pentru_
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suma_de ..... lei reprezentand impozit pe profit.

Pe cale de consecintd si avand in vedere principiul de drept "accesorium sequitur
principale" (accesoriul urmeaza principalul), se va admite contestatia Tmpotriva procesului
verbal din 21.01.2004 si pentru dobanzile de intarziere in suma de ..... lei si penalitatile de
intarziere in suma de ...... lei.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si 1n temeiul art. 1, art. 2 si
art. 8din O.U.G. nr. 17/2000 privind taxa pe valoarea adaugata, art. 1 si art. 4 din
Ordonanta Guvernului nr. 70/ 1994 privind impozitul pe profit, republicatd, coroborat
cu art. 185 alin. (1) si (2) din Ordonanta Guvernului nr. 92 /2003 privind Codul de
procedurd fiscala, republicata, se

DECIDE:

Admiterea contestatiei formulatd de S.C. ..... S.R.L. din localitatea Suceava
pentru suma totala de ... reprezentdnd: ..... lei taxa pe valoarea adaugatd, ... lei
dobanzi de intarziere aferente T.V.A., ..... lei penalititi de intarziere aferente T.V.A.,
..... lei impozit profit, .....le1i dobanzi de intarziere aferente impozitului pe profit, ..... lei
penalitati de 1intarziere aferente impozitului pe profit si anularea in  totalitate a
procesului verbal incheiat de citre organele de control din cadrul Structurii de
Administrare Fiscala - Activitatea de Control Fiscal Suceava in 21.01.2004.



