ROMANIA - Ministerul Economiei si Finantelor
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
Directia Generald a Finantelor Publice Vrancea

Biroul Solutionare Contestatii

NI [ 2008
DECIZIA NR. 18
DIN ...........2008
Privind: solutionarea contestatiei formulate de
p-f. X, localitatea ................ , judetul Vrancea,
depusa si inregistrata la D.G.F.P. Vrancea sub nr. ............ /2008

Directia Generala a Finantelor Publice Vrancea a fost sesizata de p.f. X cu domiciliul in

localitatea ............. 1 5 S , nr. ... , bloc ...., ap. ...., judetul Vrancea prin contestatia depusa si
inregistrata la D.G.F.P. Vrancea sub nr. ............ S 2008.
Petenta contesta masura de virare la bugetul statului a sumei totale de .......... lei reprezentand:

contravaloare taxa prima inmatriculare stabilita de catre reprezentantii A.F.P. Focsani.

Contestatia a fost depusa la Directia Generala a Finantelor Publice Vrancea in data de
........... 2008 si inregistrata sub nr. ............ 1ar la Administratia Finantelor Publice a Municipiului
Focsani in data de ............ 2008 si inregistrata sub nr. ...............

Contestatia a fost semnata de catre dLI. ...............

Constatand ca sunt indeplinite prevederile art. 206 privind "forma si continutul contestatiei" si art.
209, alin. (1) lit. a) privind "organul competent " din O.G. nr. 92/2003 republicata privind Codul de
procedura fiscala - Directia Generala a Finantelor Publice Vrancea, prin Biroul Solutionare Contestatii este
legal investita sa analizeze contestatia formulata de p.f. X din localitatea ............... , judetul Vrancea.

I. Prin contestatia formulata, petenta invoca urmatoarele argumente:

“In fapt am achizitionat un autoturism FORD FOCUS — an de fabricatie 2001, pentru care am
achitat taxa de prima inmatriculare in cuantum de .......... lei la data ......... 2008, asa cum rezulta din
chitanta seria: ......... I 11 R emisa de Administratia Finantelor Publice a Municipiului Focsani.

Am formulat cerere de restituire a taxei de prima inmatriculare la Administratia Finantelor
Publice a Municipiului Focsani, cerere la care mi s-a raspuns prin adresa nr. ............. [veeeenn. 2008 in
sensul ca nu au posibilitatea legala de restituire a acestei taxe.

Aceasta taxa, introdusa de la .......... 2007 prin dispozitiile art. 214 indice 1 — 214 indice 3 Cod
fiscal contravine art. 90 paragraful 1 din Tratatul C.E. care prevede in mod imperativ si expres ca “nici
un stat membru nu aplica, direct sau indirect, produselor altor state membre impozite interne de orice
natura mai mari decat cele care se aplica, direct sau indirect, produselor nationale similare”, creand un
regim fiscal discriminatoriu pentru autovehiculelor si autoturismele provenind din alte state membre.

Consider ca este incalcat principiul nediscriminarii produselor importate cu produsele interne,
din analiza aplicarii taxei rezultand ca aceasta este perceputa numai pentru autoturismele inmatriculate



in Comunitatea Europeana si reinmatriculate in Romania, in timp ce pentru autoturismele deja
inmatriculate in Romania, taxa nu mai este perceputa la o noua inmatriculare.

Asadar, prevederile mentionate din Tratat limiteaza libertatea statelor in materie fiscala de a
restrictiona libera circulatie a marfurilor prin interzicerea taxelor discriminatorii si protectioniste.

Facem de asemenea referire si la dispozitiile art. 148, alin. (2) si (4) din Constitutie, care
statueaza ca prevederile tratatelor constitutive ale Uniunii Europene au prioritate fata de dispozitiile
contrare din legile interne.

Pe cale de consecinta solicitam anularea actului administrativ incheiat, restituirea taxei de prima
inmatriculare si plata dobanzii legale pana la data restituirii efective a sumei.

In drept imi intemeiez contestatia pe dispozitiile art. 205 din Ordonanta nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, pe dispozitiile art. 90, paragraful 1 din Tratatul de Instituire al C.E., ale art.
148, alin. (2) si (4) din Constitutia Romaniei si ale art. 1084, 1082 din Codul civil.”

II. Administratia Finantelor Publice a Municipiului Focsani a stabilit in sarcina petentului

obligatia fiscala in suma totala de ............. lei reprezentand contravaloare taxa prima inmatriculare.

Prin adresa nr. ............. /ST 2008 trimisa de reprezentantii Directiei Generale a Finantelor
Publice Vrancea — Administratia Finantelor Publice a Municipiului Focsani petentului, i se comunica
faptul ca nu se restituie suma de ............ lei, reprezentand taxa de prima inmatriculare.

III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avand in vedere motivatiile emise
de petenta, au rezultat urmatoarele aspecte:

Cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala a Finantelor Publice Vrancea, prin
Biroul Solutionare Contestatii se poate investi cu solutionarea pe fond a contestatiei in conditiile
in care, in raport cu data comunicarii documentului de stabilire a taxei de prima inmatriculare,
aceasta a fost prematur introdusa.

P.f. X are domiciliul in localitatea ................ 1 5 , nr....., bloc ..... , AP. ... , judetul
Vrancea.

In fapt, p.f. X a achitat taxa speciala pentru autoturisme si autovehicule in data de .......... 2008
conform chitantei nr. ...............

In data de ........... 2008 petentului i s-a trimis de catre Administratia Finantelor Publice a
Municipiului Focsani o adresa ca raspuns la adresa petentului inregistrata sub nr. ........... T 2008 la
D.G.F.P. Vrancea - Administratia Finantelor Publice a Municipiului Focsani in care se comunica faptul
ca nu se restituie suma de ......... lei reprezentand taxa de prima inmatriculare tinandu-se cont de

prevederile art. 214”1 din Legea nr.: 571/2003 privind Codul fiscal.

Contestatia a fost depusa la Administratia Finantelor Publice a Municipiului Focsani in data de
.............. 2008 si inregistrata sub nr. .............

Totodata in data de ........... 2008 se emite de catre Administratia Finantelor Publice a
Municipiului Focsani decizia nr. ........ (in baza art. 88, lit. a) din O.G. nr. 92/2003 Republicata, privind
Codul de procedura fiscala) intocmita ca urmare a cererii de restituire a taxei de prima inmatriculare
prin care de decide nerestituirea taxei de prima inmatriculare pentru suma de .......... lei reprezentand
contravaloare taxa prima inmatriculare stabilita de catre reprezentantii D.G.F.P. Vrancea, Administratia
Finantelor Publice a Municipiului Focsani — Trezoneria Municipiului Focsani.

In drept, in vederea solutionarii contestatiei, organul competent din cadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice Vrancea a avut in vedere prevederile art. 213, alin. (1) si (5) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003, republicata, privind Codul de procedura fiscala, unde referitor la



solutionarea contestatiei, se precizeaza expres faptul ca:

“Art. 213 - Solutionarea contestatiei

(1) In solutionarea contestatiei organul competent va verifica motivele de fapt si de drept care
au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza contestatiei se face in raport de sustinerile
partilor, de dispozitiile legale invocate de acestea si de documentele existente la dosarul cauzei.
Solutionarea contestatiei se face in limitele sesizarii. (...)

(5) Organul de solutionare competent se va pronunta mai intdi asupra exceptiilor de
procedurd si asupra celor de fond, iar cdnd se constatd cd acestea sunt intemeiate, nu se va mai
proceda la analiza pe fond a cauzei.”

Conform art. 207 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicata, privind Codul
de procedura fiscala:

“Termenul de depunere a contestatiei

(1) Contestatia se va depune in termen de 30 de zile de la data comunicarii actului
administrativ fiscal, sub sanctiunea decaderii.

(2) In cazul in care competenta de solutionare nu apartine organului emitent al actului
administrativ fiscal atacat, contestatia va fi Tnaintatd de catre acesta, In termen de 5 zile de la
inregistrare, organului de solutionare competent.

(3) In cazul in care contestatia este depusd la un organ fiscal necompetent, aceasta va fi
inaintata, in termen de 5 zile de la data primirii, organului fiscal emitent al actului administrativ atacat.

(4) Daca actul administrativ fiscal nu contine elementele prevazute la art. 43 alin. (2) lit. 1),
contestatia poate fi depusd, in termen de 3 luni de la data comunicarii actului administrativ fiscal,
organului de solutionare competent.”

Art. 217 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicata, privind Codul de procedura
fiscala precizeaza urmatoarele:

“Respingerea contestatiei pentru neindeplinirea conditiilor procedurale

(1) Daca organul de solutionare competent constata neindeplinirea unei conditii procedurale,
contestatia va fi respinsd fara a se proceda la analiza pe fond a cauzei.

(2) Contestatia nu poate fi respinsa daca poarta o denumire gresita.”

La punctele 9.3 si 13.1 din Ordinul nr. 519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscala,
republicata se precizeaza:

“9.3. In solutionarea contestatiilor, exceptiile de procedurd pot fi urmitoarele: nerespectarea
termenului de depunere a contestatiei, lipsa calitatii procesuale, lipsa capacitatii, lipsa unui interes
legitim, contestarea altor sume si masuri decat cele care au facut obiectul actului atacat.

13.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

a) nedepusa la termen, 1n situatia in care aceasta a fost depusa peste termenul prevazut de
prezenta lege;

b) fiind depusa de o persoand lipsitd de calitatea de a contesta, in situatia in care aceasta este
formulata de o persoana fizica sau juridica lipsita de calitate procesuala;

¢) fiind depusa de o persoana lipsita de capacitate de exercitiu, potrivit legii;

d) lipsita de interes, in situatia in care contestatorul nu demonstreaza ca a fost lezat in dreptul
sau interesul sdu legitim;

e) prematur formulatd, in situatia in care sumele contestate nu sunt stabilite cu titlu definitiv in
sarcina acestuia sau in situatia Tn care contribuabilul contestd un act premergator care sta la baza
emiterii unui act administrativ fiscal.”




In speta, organul de solutionare a contestatiei este pus in situatia de a aplica prevederile art.
213, alin (5) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicata, privind Codul de procedura fiscala,
coroborat cu pct. 13.1, lit. e) din O.M.F.P. nr. 519/27.09.2005, unde referitor la solutii asupra
contestatiei, se arata ca:

“13.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

e) prematur formulatd, 1n situatia In care sumele contestate nu sunt stabilite cu titlu definitiv in
sarcina acestuia sau In situatia in care contribuabilul contestd un act premergator care std la baza
emiterii unui act administrativ fiscal.” (Actul de impunere a fost emis pe ......... 2008 iar contestatia a
fost depusa in data de ........ 2008).

In contextul considerentelor prezentate mai sus, contestatia formulata de catre p.f. X cu
domiciliul in localitatea ............ , jud. Vrancea, impotriva documentului de stabilire a taxei de prima
inmatriculare, urmeaza a se respinge ca prematur formulata.

Avand in vedere aspectele prezentate mai sus, in temeiul actelor normative precizate in decizie,
precum si art. 213 si art. 217 din O.G. 92/2003 republicata privind Codul de procedura fiscala, se

DECIDE

Respingerea contestatiei ca fiind prematur formulata pentru suma totala de ......... lei
reprezentand: contravaloare taxa prima inmatriculare stabilita de catre reprezentantii D.G.F.P. Vrancea,
Administratia Finantelor Publice a Municipiului Focsani.

Prezenta decizie poate fi atacata de catre contestatar sau de catre persoanele introduse in
procedura de solutionare a contestatiei potrivit art. 212, la instanta judecatoreasca de contencios
administrativ competenta, in conditiile legii.

Director Executiv,



