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MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
A JUDETULUI SUCEAVA

DECIZIA NR. 63
din 15.08.2005
privind solutionarea contestatiei formulata de
CABINETUL MEDICAL .....,
din localitatea Suceava,

inregistratd la Directia Generald a Finantelor Publice Suceava
sub nr. ...../ 27.06.2005

Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost sesizata de

Administratia Finantelor Publice a municipiului Suceava prin adresa nr. ..... / 24.06.2005,
inregistratd la Directia generald a finantelor publice a judetului Suceava sub nr. ... /
27.06.2005, cu privire la contestatia formulata de C.M. ... , avand domiciliul fiscal in

localitatea Suceava, .....judetul Suceava .

C.M. ....., din localitatea Suceava, contesta masurile stabilite prin Decizia de impunere
anuala nr ..... pe anul 2003 si Raportul de inspectie fiscald nr ...../3.05.2005, intocmite de
Administratia Finantelor Publice a municipiului Suceava privind suma de .....lei vechi, care in

baza art 5 din Legea nr 348/2004 privind denominarea monedei nationale, se converteste in
..... lei noi, reprezentand:

Nr. crt) Creanti bugetara - lei vechi- |- lei noi-
1. |diferente de impozit pe anul 2003 | L e
2. [cheltuieli nedeductibile in anul 2004 | w0 e
in continuare, sumele ce fac obiectul contestatiei formulate de C.M. ... din localitatea

Suceava, vor fi exprimate doar in lei noi, denumiti in continuare lei, in baza art 1 din acelasi act
normativ, care stipuleaza:

(1) La data de 1 iulie 2005, moneda nationala a Romaniei, leul, va fi denominata astfel
incat 10.000 lei vechi, aflati in circulatie la aceasta data, vor fi preschimbati pentru 1 leu
nou.

(2) Denominarea reprezinta actiunea de reducere a valorii nominale a insemnelor
monetare.

(3) Leul nou va fi unitatea monetard nationalid a Romaniei, denumitd in continuare
leu, si se va diviza in 100 de bani.

Contestatia a fost depusd in termenul prevazut de art. 176 din Ordonanta
Guvernului nr 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditille prevazute de art. 174 si 178 din
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Ordonanta Guvernului nr 92/2003 privind Codul de procedurad fiscald, republicatd, Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava este investitd sd se pronunte asupra
contestatiel.

I. CM. ... , cu domiciliul fiscal in localitatea Suceava, contesta masurile
stabilite prin Decizia de impunere nr ..... pe anul 2003 si Raportul de inspectie fiscala
nr ...../3.05.2005, intocmite de Administratia Finantelor Publice a municipiului Suceava
privind urmatoarele sume:

= e lei, reprezentand diferente de impozit pe anul 2003,

= e lei, reprezentand cheltuieli nedeductibile in anul 2004.

CABINETUL MEDICAL ..... functioneaza in ....., din str ......

Contestatoarea precizeazd cad in incinta .....functioneaza mai multe cabinete medicale.
Furnizorii de utilitdti au incheiat contract de prestari servicii cu un singur cabinet medical, dar
practic de serviciile acestora beneficiazd toate cabinetele, astfel incat contravaloarea acestor
servicii este impartitd intre cabinete si achitata cu chitanta cabinetului medical titular.

De asemenea, petenta mentioneaza si faptul ca serviciul de curdtenie in incinta ..... este
asigurat de catre o persoand angajatd cu contract de muncd la unul dintre cabinetele medicale,
dar de acest serviciu beneficiaza toate cabinetele. Contravaloarea acestui serviciu este achitat
de citre fiecare beneficiar, pe baza de chitantd, la cabinetul care a angajat aceasta persoana.

Pentru motivele prezentate mai sus, petenta solicita acceptarea la deducere a cheltuielilor
in suma de .....Iei, aferente anului 2003 si a cheltuielilor in suma de ..... lei aferente anului 2004.

II. in baza constatirilor din Raportul de inspectie fiscald nr ..... /3.05.2005,
organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei Finantelor Publice Suceava au
stabilit urmatoarele masuri:

CM. ... isi desfdsoard activitatea In baza autorizatiei nr ...../10.07.1998, emisa de
Ministerul Sanatatii intr-un spatiu situat in str ....., In incinta ..... ..... Suceava.
CM. ... conduce evidentd contabild in partidd simpla.

Inspectia fiscala a avut ca obiectiv verificarea realitatii venitului net, pentru perioada
1.01.2003 - 31.12.2004, rezultat din exercitarea activitatii de asistentd medicald de catre C.M.

In raportul de inspectie fiscald, organul de control precizeazi ci petenta realizeaza
venituri din prestarea de servicii medicale Tn baza contractului incheiat cu Casa de Asigurari de
Sanatate Suceava si din servicii medicale cu plata directd din partea pacientilor.

Pentru_anul 2003, contribuabila a prezentat organului de control documentele ce au
stat la baza inregistrarilor in evidenta contabild, din care rezultd urmatoarele sume:

Ventbrut .. lei
Cheltuieli deductibile ... lei
Venitnet ... lei.

Venitbrut ... lei
Cheltuieli deductibile ... lei
Venitnet ... lei.



This document is created with the unregistered version of Document2PDF Pilot.

Diferenta de .....lei stabilitd intre venitul net declarat de contribuabil si venitul net stabilit
in urma inspectiei fiscale se datoreaza neadmiterii la deducere a urmatoarelor cheltuieli:
- eenee lei, inscrise in chitantele emise de C.M.I. DR. ..... , CM.I. DR. ..... , CM.I. DR. ..... s

Spitalul Suceava reprezentand contravaloarea diverselor cheltuieli administrative (telefonie,
incdlzire, curatenie), pe motiv cd nu existd contracte de prestdri servicii intre cabinete si
decontarea serviciilor nu se face pe bazd de facturi, in conformitate cu prevederile O.M.F. nr
58/2003;
- ..... lei, reprezentand cheltuieli cu combustibilul, pe motiv ca petenta nu a prezentat inspectiei
fiscale ordine de deplasare si nu a facut dovada existentei in patrimoniul afacerii a unui
autoturism (proprietate sau inchiriat);
-.....lei, reprezentdnd contravaloarea bonurilor fiscale emise de SC ..... , SC ..... , diverse
farmacii, pe motiv cd bonurile fiscale nu indeplinesc calitatea de document justificativ, neavand
completate numele si adresa beneficiarului si semnatura persoanelor care au efectuat
operatiunea;
- .....lel, reprezentand contravaloarea primelor la asigurarea de viata incheiata de ..... cu firma
..... , pe motiv ca sumele utilizate de contribuabil pentru uzul personal nu sunt cheltuieli aferente
venitului, incalcandu-se astfel prevederile art 10 alin 1 din O.G. nr 7/2001;
-.....lel, reprezentdnd contravaloarea dobanzilor si penalititilor achitate de contribuabil pentru
plata cu intarziere a cotizatiei CMJ si a fondului de sanatate datorat de asigurat.

Ca urmare a valorificarii rezultatelor inspectiei fiscale, a fost emisd decizia de impunere
anuald nr ..... pe anul 2003 din care rezultd diferente de impozit de venit de ..... lei, cu ..... let
mai mult decat in decizia anterioara.

Pentru_anul 2004, contribuabila a prezentat organului de control documentele ce au
stat la baza inregistrarilor in evidenta contabild, din care rezultd urmatoarele sume:

Venitbrut 0 ... lei
Cheltuieli deductibile ... lei
Venitnet ... lei.

Venitbrut ... let

Cheltuieli deductibile ... lei

Venitnet ... lei.

Diferenta de ..... lei stabilita intre venitul net declarat de contribuabil si venitul net stabilit
in urma inspectiei fiscale se datoreaza neadmiterii la deducere a urmatoarelor cheltuieli:
- eeee lei, inscrise in chitantele emise de C.M.I. DR. ..... , CM.I. DR. ..... , CM.I. DR. ..... s

DSP Suceava reprezentand contravaloarea diverselor cheltuieli administrative (telefonie,
incdlzire, curatenie), pe motiv cad nu existd contracte de prestdri servicii intre cabinete si
decontarea serviciilor nu se face pe baza de facturi, in conformitate cu prevederile O.M.F. nr
58/2003;

-.....le1, reprezentand contravaloarea bonurilor fiscale emise de SC ..... , SC ... , SC ... SRL,
SC ... SRL, pe motiv cd bonurile fiscale nu indeplinesc calitatea de document justificativ,
neavand completate numele si adresa beneficiarului si semndtura persoanelor care au efectuat
operatiunea.
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Suma stabilitd de inspectia fiscald ca venit net in anul 2004, va sta la baza stabilirii
venitului anual global si a impozitului pe venit pe anul 2004.

III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avind in vedere
motivatiile petentei, in raport cu actele normative in vigoare pentru perioada
verificata, s-au retinut urmatoarele:

Inspectia fiscala a avut ca obiectiv verificarea realitdtii venitului net pentru perioada
1.01.2003 - 31.12.2004, rezultat din exercitarea activitatii de asistentd medicald de catre C.M.

In raportul de inspectie fiscald, organul de control precizeazi ci petenta realizeaza
venituri din prestarea de servicii medicale Tn baza contractului incheiat cu Casa de Asigurari de
Sanatate Suceava si din servicii medicale cu plata directd din partea pacientilor.

Pentru anul 2003, in urma inspectiei fiscale, organul de control a stabilit ca venitul net
realizat de contribuabil este cu .....lei mai mare decat venitul net declarat de contribuabil ca
urmare a neadmiterii la deducere a cheltuielilor in suma de .....lei.

Ca urmare a valorificarii rezultatelor inspectiei fiscale, a fost emisd decizia de impunere
anuala nr ..... pe anul 2003 din care rezulta diferente de impozit de venit de ..... lei,

corespunzatoare diferentei de venit net de .....lei.

Pentru anul 2004, in urma inspectiei fiscale, organul de control a stabilit ca venitul net
realizat de contribuabil este cu ..... lei mai mare decat venitul net declarat de contribuabil ca
urmare a neadmiterii la deducere a cheltuielilor in suma de ..... lei.

Suma stabilitd de inspectia fiscala ca venit net in anul 2004, va sta la baza stabilirii

venitului anual global si a impozitului pe venit pe anul 2004.

A. Referitor la suma contestata de ..... lei, reprezentand diferente de impozit

pe venit pe anul 2003, stabilita de organul fiscal prin neadmiterea la deducere a
cheltuielilor in suma totala de .....lei reprezentand:

- e lei - cheltuieli administrative;

- ..... lei - cheltuieli cu combustibilul;

= e lei - cheltuieli cu diverse materiale si medicamente;

= e lei - cheltuieli cu asigurarile de viata;

= e lei - cheltuieli cu dobanzile si penalitatile.

Al. in ceea ce priveste suma de .....lei, Directia Generali a Finantelor Publice a
judetului Suceava este investita sa se pronunte daca aceasta cheltuiala este deductibila
la calculul venitului impozabil, in conditiile in care contribuabilul nu justifica
cheltuielile administrative efectuate cu contracte de prestari servicii si facturi.

in fapt, organul de inspectie fiscald nu a admis la deducere cheltuieli in suma de .....lei,
inscrise in chitantele emise de C.M.I. DR. ..... , CM.I. DR. ..... , CM.I. DR. ..... si Spitalul
Suceava, reprezentand contravaloarea diverselor cheltuieli administrative (telefonie, incalzire,
curdtenie), pe motiv cd nu existd contracte de prestdri servicii intre cabinete si decontarea
serviciilor nu se face pe baza de facturi, in conformitate cu prevederile O.M.F. nr 58/2003.
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in drept, sunt aplicabile prevederile:

. art. 16 din O.G. nr 7/2001 privind impozitul pe venit, unde se precizeaza:

»ART. 16
(1) Venitul net din activititi independente se determina in sistem real, pe baza
datelor din contabilitatea in partida simpla.

(2) Venitul net din activitati independente se determina ca diferenta intre venitul brut
si cheltuielile aferente deductibile."

. pct 2 din Normele metodologice de aplicare a O.G. 7/2001 privind impozitul pe
venit, aprobate prin H.G. nr. 54/2003, unde se precizeazd modul de aplicare a art 16 din
0.G. 7/2001:

,,2. Din venitul brut realizat se admit la deducere numai cheltuielile care sunt aferente
realizarii venitului, astfel cum rezulta din evidentele contabile conduse de contribuabili,
cu respectarea regulilor prevazute in normele metodologice date in aplicarea art. 10
din ordonanta.
Conditiile generale pe care trebuie sd le indeplineasca cheltuielile aferente

veniturilor pentru a putea fi deduse sunt:

a) sa fie efectuate in interesul direct al activitditii;

b) sa corespunda unor cheltuieli efective si sa fie justificate cu documente;

c¢) sa fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in cursul caruia au
fost platite.

Din textele de lege citate mai sus rezultd ca venitul net din activitati independente se
determind 1n sistem real, pe baza datelor din contabilitatea in partida simpla, ca diferentd intre
venitul brut si cheltuielile aferente deductibile.

Din venitul brut realizat se admit la deducere numai cheltuielile care sunt_aferente_realizarii
venitului, astfel cum rezulta din evidentele contabile conduse de contribuabili. Cheltuielile
aferente veniturilor pentru a putea fi deduse trebuie sa fie justificate cu documente si sa fie in
interesul direct al activitatii.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei a rezultat faptul cd petenta a achitat,
cu chitantd, contravaloarea unor servicii de telefonie, incélzire si curatenie, in suma de .....lei
catre CML.I. DR. ..... , CM.I. DR. ..... , CM.I. DR. ..... si Spitalul Suceava.

La data efectuarii verificarilor, petenta nu a prezentat organului de control contracte de
prestari servicii din care sa rezulte ca beneficiaza de servicii de telefonie si incalzire si care este
cota ei de participare la acestea. Contravaloarea acestor servicii a fost achitatd de petenta catre
C.M.I. DR. ..... , CM.I. DR. ..... , CM.I. DR. ..... si Spitalul Suceava, care nu au calitatea de
prestatori ai acestor servicii, ci de intermediari.

De asemenea, petenta nu a prezentat organului de control contractul pentru prestarea
serviciului de curatenie, din care sa rezulte care este cota de participare a cabinetului ..... la
aceasta cheltuiala. Mai mult, contravaloarea acestui serviciu nu a fost achitatd direct
prestatorului acestuia, ci altui cabinet medical, care are calitatea de intermediar.

Din cele prezentate mai sus se retine faptul cd petenta nu_probeazd cu_documente_faptul




This document is created with the unregistered version of Document2PDF Pilot.

ca cheltuielile in suma de .....lei sunt aferente realizdrii venitului.

De asemenea, Inregistrarea in contabilitate a acestor cheltuieli s-a efectuat pe baza de
chitante si nu de facturi. In conformitate cu prevederile Normelor metodologice privind
organizarea i conducerea evidentei contabile n partidd simpla de cétre persoanele fizice care
au calitatea de contribuabil in conformitate cu prevederile Ordonantei Guvernului nr. 7/2001
privind impozitul pe venit, aprobata prin O.M.F. 58/2003, chitanta reprezinta document
justificativ pentru depunerea unei sume in numerar la casierie, iar factura este
document justificativ de inregistrare in contabilitatea furnizorului si cumparatorului si
pe baza caruia se intocmeste documentul de decontare a serviciilor prestate. Deci, inregistrarea
in contabilitate a cheltuielilor administrative in suma de .....le1 nu a fost justificatd cu_documente
intocmite conform normelor legale.

Organul de inspectie fiscala, tindnd cont de constatarile efectuate, nu a admis la
deducere cheltuieli administrative In suma de .....lei.

In ceea ce priveste obligatia contribuabilului de a dovedi cu acte declaratiile sale, sunt
aplicabile prevederile art 62 din O.G. 92/2003, republicata, privind Codul de procedura fiscala,
unde se precizeaza:

»ART. 62

Forta probanta a documentelor justificative si evidentelor contabile

Documentele justificative si evidentele contabile ale contribuabilului constituie probe
la stabilirea bazei de impunere. In cazul in care existi si alte acte doveditoare, acestea
vor fi luate in considerare la stabilirea bazei de impunere."

st ale art 63 din acelasi act normativ, care prevede:

» ART. 63

Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la baza
declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.[...] "

Referitor la modul de solutionare a contestatiei , art 182 din O.G. 92/2003, republicata,
privind Codul de procedura fiscala precizeaza:

,»(1) In solutionarea contestatiei organul competent va verifica motivele de fapt si
de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza contestatiei
se face in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile legale invocate de acestea si de
documentele_existente_la_dosarul_cauzei. Solutionarea contestatiei se face in limitele
sesizarii."

Din textele de lege citate mai sus, se retine ca petenta are sarcina de a dovedi cu acte
modul de constituire a bazei de impunere. De asemenea, analiza contestatiei se face in raport
de sustinerile partilor, de dispozitiile legale invocate de acestea si de documentele_existente_la
dosarul cauzei.

La dosarul cauzei, cabinetul medical nu a depus documente care sa justifice
deductibilitatea cheltuielilor administrative in suma de .....lei, respectiv contracte de prestari
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servicii si facturi.

Intrucat Cabinetul Medical ..... nu justificd cu documente faptul ca -cheltuielile
administrative in suma de ..... lei sunt aferente realizarii venitului, masura de neadmitere la
deducere a acestor cheltuieli este legald, drept pentru care contestatia se va respinge pentru
acest capat de cerere ca neintemeiata.

A2. In ceea ce priveste suma de .... lei, Directia Generali a Finantelor Publice a
judetului Suceava este investita sa se pronunte daca aceasta cheltuiala este deductibila
la calculul venitului impozabil, in conditiile in care contribuabilul nu justifica faptul ca
cheltuiala cu combustibilul s-a efectuat in interesul afacerii.

in fapt, organul de inspectie fiscala nu a admis la deducere cheltuieli cu carburantul in
suma de ... lei, pe motiv cd petenta nu a prezentat inspectiei fiscale ordine de deplasare si nu a
facut dovada existentei in patrimoniul afacerii a unui autoturism (proprietate sau inchiriat).

in drept, sunt aplicabile prevederile:

. art. 16 din O.G. nr 7/2001 privind impozitul pe venit, unde se precizeaza:

»ART. 16
(1) Venitul net din activititi independente se determind in sistem real, pe baza
datelor din contabilitatea in partida simpla.

(2) Venitul net din activitati independente se determina ca diferenta intre venitul brut
si cheltuielile aferente deductibile."

. pct 2 din Normele metodologice de aplicare a O.G. 7/2001 privind impozitul pe
venit, aprobate prin H.G. nr. 54/2003, unde se precizeaza modul de aplicare a art 16 din
0.G. 7/2001:

,,2. Din venitul brut realizat se admit la deducere numai cheltuielile care sunt aferente
realizarii venitului, astfel cum rezulta din evidentele contabile conduse de contribuabili,
cu respectarea regulilor prevazute in normele metodologice date in aplicarea art. 10
din ordonanta.
Conditiile generale pe care trebuie sd le indeplineasca cheltuielile aferente

veniturilor pentru a putea fi deduse sunt:

a) sa fie efectuate in interesul direct al activititii;

b) sa corespunda unor cheltuieli efective si sa fie justificate cu documente;

c¢) sa fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in cursul ciruia au
fost platite.

Sunt cheltuieli deductibile, de exemplu:
[...] cheltuielile cu functionarea si intretinerea, aferente bunurilor care fac obiectul
unui_contract_de_comodat,_potrivit_intelegerii_din_ contract, pentru_partea_aferenta
utilizarii in scopul afacerii;[...]"

. prevederile pct. F din Normele metodologice privind organizarea si conducerea
evidentei contabile in partidd simpla de catre persoanele fizice care au calitatea de
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contribuabil in conformitate cu prevederile Ordonantei Guvernului nr. 7/2001 privind
impozitul pe venit, aprobata prin O.M.F. 58/2003:

»F. Norme privind evidentierea cheltuielilor

43. Evidenta contabila in partida simpla a cheltuielilor se tine pe feluri de cheltuieli,
in functie de natura lor, astfel:
[...] e) in_cazul utilizirii_bunurilor_cu_folosintd_mixtd (pentru afacere si in scop
personal), cheltuiala deductibila se determina, dupa caz, proportional cu:

- numairul de Kilometri parcursi in interes de afacere;

- numérul de metri patrati folositi in interes de afacere;

- numairul de unititi de masura specifice in alte cazuri; [...]"

Din textele de lege citate mai sus rezulta ca venitul net din activitati independente se
determind in sistem real, pe baza datelor din contabilitatea in partida simpld, ca diferentd intre
venitul brut si cheltuielile aferente deductibile.

Din venitul brut realizat se admit la deducere numai cheltuielile care sunt_aferente_realizarii
venitului, astfel cum rezultd din evidentele contabile conduse de contribuabili. Cheltuielile
aferente veniturilor pentru a putea fi deduse trebuie sa fie justificate cu documente si sa fie in
interesul direct al activitatii.

Cheltuielile efectuate atat pentru activitatea independentd, cat si Tn scopul personal al
contribuabilului, sunt deductibile numai pentru partea de cheltuiald care este aferentd activitatii
independente.

Cheltuielile cu functionarea si intretinerea bunurilor mobile sunt deductibile pentru partea
aferentd utilizarii in scopul afacerii, in masura in care bunurile fac obiectul unui contract de
comodat.

De asemenea, in cazul utilizarii bunurilor cu folosinta mixta, pentru afacere si in scop
personal, cheltuiala deductibild se determina proportional cu numarul de kilometri parcursi in
interes de afacere.

in urma controlului efectuat, organul fiscal a constatat ca petenta nu detine in patrimoniul
afacerii nici un autovehicul si nu are incheiat contract de comodat pentru vreun autovehicul. In
cazul in care deplasarile s-au efectuat cu autoturismul personal al dr. ..... , trebuia incheiat un
contract de comodat in care sa se precizeze proportia cheltuielilor efectuate in scopul afacerii.

De asemenea, organul de control a constatat cd pentru combustibilul achizitionat nu
existd_documente din_care_sa rezulte cd deplasarea s-a_efectuat_in_interesul afacerii_(ordine de

deplasare).
Organul de inspectie fiscala, tindnd cont de constatarile efectuate, nu a admis la
deducere cheltuieli cu combustibilul in suma de ..... lei.

Din textele de lege citate la pct Al al referatului, respectiv art 62, 63 si 182 din O.G.
92/2003, republicatd, privind Codul de procedura fiscald, a rezultat ca analiza contestatier se
face in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile legale invocate de acestea si de documentele
existente la dosarul cauzei.

La dosarul cauzei, cabinetul medical nu a depus documente care sa justifice
deductibilitatea cheltuielilor cu combustibilul in suma de ..... lei, respectiv contract de comodat
si documente din care sa rezulte ca deplasarea s-a efectuat in interesul afacerii.

Intrucat Cabinetul Medical ..... nu justifica cu documente faptul ca s-au efectuat cheltuieli
cu combustibilul in interesul firmei, masura de neadmitere la deducere a acestor cheltuieli este
legald, drept pentru care contestatia se va respinge pentru acest capat de cerere ca
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neintemeiata.

A3. In ceea ce priveste suma de .....lei, Directia Generali a Finantelor Publice a
judetului Suceava este investita sa se pronunte daca aceasta cheltuiala este deductibila
la calculul venitului impozabil, in conditiile in care contribuabilul nu justifica cheltuiala
cu materiale consumabile si medicamente cu bonuri fiscale care sa furnizeze toate
informatiile prevazute in normele legale in vigoare.

in fapt, organul de inspectie fiscald nu a admis la deducere cheltuieli cu materiale
consumabile si medicamente in sumad de ....lei, pe motiv ca petenta nu justificdi aceasta
cheltuiala cu documente care sd furnizeze toate informatiile prevazute in normele legale in
vigoare.

in drept, in spetd, sunt aplicabile prevederile:

. pct. B din Normele metodologice privind organizarea si conducerea evidentei
contabile 1n partida simpla de cétre persoanele fizice care au calitatea de contribuabil in
conformitate cu prevederile Ordonantei Guvernului nr. 7/2001 privind impozitul pe venit,
aprobata prin O.M.F. 58/2003, care precizeaza:

»B. Norme generale privind documentele justificative si financiar-contabile
[...] 14. Documentele justificative trebuie sa cuprinda urmaitoarele elemente
principale, prevazute in structura formularelor aprobate:
- denumirea documentului;
- numele si prenumele contribuabilului, precum si adresa completa;
- numarul documentului si data intocmirii acestuia;
- mentionarea partilor care participa la efectuarea operatiunii economico-financiare
(cand este cazul);
- continutul operatiunii economico-financiare, iar atunci cind este necesar, si
temeiul legal al efectuarii ei;
- datele cantitative si valorice aferente operatiunii economico-financiare efectuate;
- numele si prenumele, precum si semnaturile persoanelor care raspund de
efectuarea operatiunii;
- alte elemente menite sa asigure consemnarea completid a operatiunilor in
documente justificative.
15. Documentele care stau la baza inregistrarilor in evidenta contabila in partida
simpla pot dobandi calitatea de document justificativ numai in cazurile in care
furnizeaza toate informatiile previazute in normele legale in vigoare."

In urma controlului efectuat, organul fiscal a constatat cd petenta a dedus cheltuieli cu
materiale consumabile si medicamente in baza unor bonuri fiscale care nu au Inscrise toate
elementele necesare in vederea Inregistrarii in contabilitate.

In ceea ce priveste bonurile fiscale, sunt aplicabile prevederile art 2 din O.M.F. nr. 903 /
2000 privind modificarea modelelor si normelor de intocmire si utilizare a unor formulare si
introducerea de noi formulare in activitatea financiara si contabild, unde se precizeaza:
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»ART. 2

(1) In vederea inregistrarii in contabilitate a bonurilor fiscale emise de aparatele de
marcat electronice fiscale, unitatile emitente vor completa pe versoul acestui bon
urmatoarele informatii: denumirea s§i adresa cumparatorului, codul fiscal al
cumparatorului, respectiv codul numeric personal [...], aplicind stampila unitatii."

Din textele de lege citate, s-a retinut cd documentele care stau la baza inregistrarilor in
evidenta contabila in partida simpla pot dobandi calitatea de document justificativ numai in
cazurile in care furnizeaza toate informatiile prevazute in normele legale in vigoare.

In vederea inregistririi in contabilitate a bonurilor fiscale, unititile emitente trebuie sa
completeze pe versoul acestora urmatoarele informatii: denumirea si adresa cumparatorului,
codul numeric personal, aplicand totodata stampila unitatii.

In urma controlului efectuat, organul fiscal a constatat ci au fost deduse cheltuieli cu
materiale consumabile si medicamente in baza unor bonuri_fiscale_necompletate pe verso cu
denumirea si adresa cumparatorului si codul numeric personal al cumparatorului.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultd ca petenta a admis la deducere
cheltuieli pe baza unor documente care nu au calitatea de document justificativ.

In conformitate cu prevederile pct 2 din Normele metodologice de aplicare a O.G.
7/2001 privind impozitul pe venit, aprobate prin H.G. nr. 54/2003, unde se precizeazd modul de
aplicare a art 16 din O.G. 7/2001, care a fost enuntat la pct Al al acestei sectiuni, cheltuielile
aferente veniturilor pot fi deduse daca sunt efectuate_in_interesul_direct_al_activitatii si sunt
justificate cu documente.

Intrucat bonurile fiscale pe baza cirora s-au efectuat achizitile de materiale si
medicamente nu au inscrisd identitatea cumparatorului, nu poate fi justificat faptul ca aceste
cheltuieli au fost efectuate in interesul afacerii.

Din textele de lege citate la pct Al al referatului, respectiv art 62, 63 si 182 din O.G.
92/2003, republicatd, privind Codul de procedura fiscald, a rezultat ca analiza contestatiei se
face in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile legale invocate de acestea si de documentele
existente la dosarul cauzei.

La dosarul cauzei, cabinetul medical nu a depus documente care sd justifice
deductibilitatea cheltuielilor cu materialele consumabile si medicamentele in suma de .....lei,
respectiv bonuri fiscale completate pe verso cu denumirea, adresa si codul numeric personal al
cumparatorului, care sa demonstreze ca aceste cheltuieli s-au efectuat in interesul afacerii.

in conditiile in care Cabinetul Medical ..... a incalcat prevederile legale in ceea ce
priveste deducerea cheltuielilor pe baza unor documente care nu au calitatea de document
justificativ, se trage concluzia cd Administratia Finantelor Publice a municipiului Suceava a
respins in mod legal la deducere suma de ... lei reprezentand cheltuieli cu materialele
consumabile si medicamentele. Drept urmare, contestatia se va respinge pentru acest capat de
cerere ca neintemeiata.

A4. in ceea ce priveste suma de .....lei, Directia Generali a Finantelor Publice a
judetului Suceava este investita sa se pronunte daca cheltuiala cu asigurarea de viata
este deductibila la calculul venitului impozabil.

in fapt, organul de inspectie fiscald nu a admis la deducere cheltuieli cu primele pentru
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asigurarea de viatd a dr. ..... in suma de ....lei, pe motiv ca aceste sume au fost utilizate de
contribuabil pentru uzul personal.

in drept, in speta, sunt aplicabile prevederile pct I din Decizia M.F.P. nr. 5 / 2002
privind aprobarea solutiilor referitoare la aplicarea unor prevederi privind impozitul pe venit,
care stipuleaza:

» II. Deductibilitatea_primelor_de_asigurare si alte probleme legate de impunerea
veniturilor realizate in sistemul de asigurare

o w0 o

conform reglementarilor legale, primele de asigurare care privesc imobilizarile
corporale si imobilizarile necorporale, inclusiv pentru stocurile detinute, precum si
cheltuielile de asigurare pentru boli profesionale, risc profesional si impotriva
accidentelor de munca.

Sunt de asemenea deductibile cheltuielile cu primele de asigurare pentru bunurile
din patrimoniul personal cind acestea reprezinta garantie bancara pentru creditele

oooooo

Din continutul prevederilor legale citate mai sus se retine faptul ca, dintre asigurarile care
privesc persoana, numai cheltuielile de asigurare pentru boli profesionale, risc profesional si
impotriva accidentelor de munca sunt deductibile la calculul venitului net din activitati
independente.

In conformitate cu prevederile art 1 din Legea nr. 346 / 2002 privind asigurarea pentru
accidente de munca si boli profesionale, ,, asigurarea pentru accidente de munca si boli
profesionale face parte din sistemul de asigurdri sociale, este garantatd de stat ". Prin
urmare, acest tip de asigurare este incheiata de catre stat si nu de societdti de asigurare private.

In concluzie, asigurarile de viati care contin clauze privind riscurile de accidente si boala
incheiate cu societdti de asigurare private nu sunt deductibile fiscal.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca petenta a dedus, in cursul anului
2003, cheltuieli in suma de .....lei, reprezentand primele pentru asigurarea de viatd a dr. .....
incheiata cu firma ......

In urma verificirii efectuate, organul de inspectie fiscald nu a admis la deducere cheltuieli
cu primele de asigurare de viatd in suma de .....lei.

Din cele prezentate mai sus rezultd ca primele pentru asigurarea de viatd a dr. .....
incheiatd cu firma ..... nu sunt deductibile fiscal.

Intrucat primele de asigurare de viati nu sunt deductibile fiscal, organul de control in
mod legal a stabilit ca C.M. ..... nu are drept de deducere pentru cheltuiala in suma de .....lei,
drept pentru care contestatia se va respinge pentru acest capat de cerere ca neintemeiata.

AS. In ceea ce priveste suma de .....lei, Directia Generali a Finantelor Publice a
judetului Suceava este Investitd si se pronunte daca cheltuiala cu dobanzile si
penalititile datorate catre autoritati este deductibila la calculul venitului impozabil.

in fapt, organul de inspectie fiscald nu a admis la deducere cheltuieli in suma de .....lei
cu dobanzile si penalitatile datorate pentru plata cu intirziere a cotizatiei CMJ si a fondului de
asigurare asigurat, pe motiv ca aceste sume sunt datorate autoritdtilor, nefiind de natura
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contractuala.

in drept, in speta, sunt aplicabile prevederile art 16 alin 4 din O.G. nr 7/2001 privind
impozitul pe venit, care precizeaza:

» (4) Nu sunt cheltuieli deductibile:
a) amenzile, majorarile de intarziere si penalititile, altele decat cele de natura
contractuala; [...]"

Din textul de lege citat rezulta ca majorarile de intarziere si penalitatile, altele decét cele de
natura contractuala, nu sunt cheltuieli deductibile.

Dobanzile si penalitatile pentru plata cu intarziere a cotizatiei CMJ si a fondului de
asigurare asigurat, in suma de .....lei, sunt datorate de contribuabil catre autoritdti. Deci aceste
majordri de intarziere nu sunt deductibile intrucat nu sunt de naturd contractuala.

In consecinta, organul de control in mod legal a stabilit ci C.M. ..... nu are drept de
deducere pentru cheltuiala in suma de ....lei, drept pentru care contestatia se va respinge
pentru acest capat de cerere ca neintemeiata.

B. Referitor la contestarea sumei de ..... lei, reprezentiand cheltuieli inregistrate de
contribuabil in anul 2004, neadmise la deducere de catre organul de control, cauza
supusa solutionarii este daca Directia Generala a Finantelor Publice a judetului
Suceava se poate pronunta asupra acestui capat de cerere in conditiile in care, prin
raportul de inspectie fiscala contestat nu s-au stabilit diferente de impozit.

in fapt, prin Raportul de inspectie fiscald nr ...../3.05.2005, organul de inspectie fiscala a
stabilit ca din totalul cheltuielilor de .....lei, evidentiate de contribuabil in anul 2004, suma de
..... lei este nedeductibila la calculul venitului net.

In consecinti, organul de inspectie fiscald a diminuat cheltuielile cu ..... lei, stabilind ca
suma deductibild la calculul venitului global pe anul 2004 este de .....let si cd pe baza acestor
date va fi emisa decizia de impunere anuala pe anul 2004.

in drept, art 174 alin 1 din O.G. nr 92/2003 privind Codul de procedurd fiscala,
republicata, precizeaza:

. (1) Impotriva titlului de creantd, precum si impotriva altor acte administrative fiscale se
poate formula contestatie potrivit legii. Contestatia este o cale administrativa de atac §i nu
inlatura dreptul la actiune al celui care se considera lezat in drepturile sale printr-un act
administrativ fiscal sau prin lipsa acestuia, in conditiile legii.”

In ceea ce priveste titlul de creanta, art 107 alin 3 din O.G. nr 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, prevede ca:

., (3) Titlul de creanta este actul prin care se stabileste si se individualizeaza creanta
fiscala, intocmit de organele competente sau de persoanele indreptatite, potrivit legii."”

La art 178 alin 1 lit a din O.G. nr 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
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republicata, se stipuleaza:

., (1) Contestatiile formulate impotriva deciziilor de impunere, a actelor administrative

fiscale asimilate deciziilor de impunere, precum si a titlurilor de creanta privind datoria
vamala se solutioneaza dupa cum urmeaza:

a) contestatiile care au ca obiect impozite, taxe, contributii, datorie vamald, precum g§i
accesorii ale acestora, al caror cuantum este sub 5 miliarde lei, se solutioneaza de catre
organele competente constituite la nivelul directiilor generale unde contestatorii au
domiciliul fiscal sau, dupa caz, de catre organul fiscal stabilit la art. 33 alin. (3),"

Din analiza dispozitiilor legale citate se retine cd se poate formula contestatie Tmpotriva
titlului de creanta prin care s-au stabilit in sarcina contribuabilului impozite, taxe, contributii,
datorie vamala, precum si accesorii ale acestora, or prin raportul de inspectie fiscald contestat
nu s-au stabilit obligatii bugetare in sarcina contestatoarei.

In aceasta situatie, se trage concluzia ci C.M. ..... nu poate contesta modificarea bazei
de impunere prin Raportul de inspectie fiscala nr ...../3.05.2005, cu atadt mai mult cu cat art 174
alin 3 din O.G. nr 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatd, dispune ca ,, Baza
de impunere §i impozitul, taxa sau contributia stabilite prin decizie de impunere se contesta
numai impreund."

In acelasi sens se retin si prevederile art 106 alin 1 si 2 din O.G. nr 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, care stipuleaza:

,» ART. 106 - Raportul privind rezultatul inspectiei fiscale
(1) Rezultatul inspectiei fiscale va fi consemnat intr-un raport scris, in care se Vor
prezenta constatarile inspectiei, din punct de vedere faptic si legal.
(2) Daca, ca urmare a inspectiei, se modifica baza de impunere,_raportul_intocmit_va_sta
la_baza_emiterii_deciziei_de_impunere. In cazul in care baza de impunere nu se modificd,
acest fapt va fi comunicat in scris contribuabilului.”

Deoarece in Raportul de inspectie fiscald nr ...../3.05.2005 se precizeaza ca, cheltuielile
stabilite ca nedeductibile la calculul impozitului pe venit vor fi luate in calcul la stabilirea
venitului global si a impozitului aferent prin decizie de impunere, se trage concluzia ca urmeaza
sd se emitd decizia de impunere pentru anul 2004.

Decizia de impunere emisd in conditiile aratate, constituie titlu de creanta susceptibil a fi
contestat de catre contribuabil in termenul prevazut la art 176 alin 1 din O.G. nr 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Intrucat, asa cum s-a aritat, prin raportul de inspectie fiscald contestat nu s-au stabilit
obligatii fiscale suplimentare, precizindu-se doar ca valoarea cheltuielilor evidentiate de
contribuabil, diminuatd cu cheltuiclile stabilite ca nedeductibile prin acest act este cea care
conteaza la stabilirea venitului global si a impozitului pe venit aferent anului 2004, pentru suma
de ..... lei reprezentand cheltuieli stabilite ca fiind nedeductibile in anul 2004, urmeaza sa se
respinga contestatia ca prematur formulata.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei si in temeiul prevederilor art 9 si
16 din O.G. nr 7/2001 privind impozitul pe venit, Normelor metodologice de aplicare a O.G.
7/2001 privind impozitul pe venit, aprobate prin H.G. nr. 54/2003, unde se precizeaza modul de
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aplicare a art 16 din O.G. 7/2001, art 62, 63, 106, 107, 174, 178 si 182 din O.G. 92/2003,
republicatd, prevederile pct. B si F din Normele metodologice privind organizarea si
conducerea evidentei contabile in partida simpld de catre persoanele fizice care au calitatea de
contribuabil in conformitate cu prevederile Ordonantei Guvernului nr. 7/2001 privind impozitul
pe venit, aprobata prin O.M.F. 58/2003, prevederile art 2 din O.M.F. nr. 903 / 2000 privind
modificarea modelelor si normelor de intocmire si utilizare a unor formulare si introducerea de
noi formulare in activitatea financiard si contabild, coroborate cu art. 185 din O.G. 92/2003
privind Codul de procedura fiscald, republicata, se:

DECIDE:

- respingerea contestatiei formulate de C.M. ..... impotriva Deciziei de impunere anuala
nr..... pe anul 2003 intocmita de A.F.P. Suceava privind suma de ..... lei, reprezentand
diferente de impozit pe anul 2003, ca neintemeiata;

- respingerea contestatiei formulate de C.M. ..... ca prematur formulatd pentru
suma de ..... lei reprezentand cheltuieli stabilite ca fiind nedeductibile la calculul venitului net

pe anul 2004, prin Raportul de inspectie fiscald nr ...../3.05.2005, intrucat acest act nu este titlu
de creantd susceptibil a fi contestat.

Prezenta decizie poate fi atacatd la Tribunalul Suceava, in termen de 6 luni de la data
comunicdrii, conform procedurii legale.



