
        

                     DECIZIA nr. 17/ 2010
privind  soluţionarea contestaţiei nr. ...

formulată de S.C. ... S.R.L.  din ...

Direcţia Generală a Finanţelor Publice Dâmboviţa a fost sesizată de 
Activitatea  de  Inspecţie  Fiscală  Dâmboviţa  asupra  contestaţiei  nr.  ..., 
formulată de S.C.  ˝.˝ S.R.L., cu sediul în loc..alitatea ..., judeţul Dâmboviţa, 
înregistrată  la  Oficiul  Registrului  Comerţului  Dâmboviţa  sub  numărul  J..., 
având codul unic de înregistrare RO..., reprezentată legal de d-l ... în calitate 
de administrator.

Societatea petentă contestă Decizia de impunere privind obligaţiile 
fiscale suplimentare de plată stabilite de inspecţia fiscală nr. ... şi Raportul de 
inspecţie fiscală nr. ... emise de Activitatea de Inspecţie Fiscală Dâmboviţa.

Suma totală contestată este de ... lei, reprezentând:
– . lei – I..mpozit pe profit suplimentar ;
– ... lei – majorări de întârziere aferente impozitului pe profit suplimentar;
– ... lei – T.V.A. suplimentară;
– ... lei – majorări aferente T.V.A. suplimentară. 

Contestaţia  a  fost  formulată  în  termenul  legal,  poartă  semnătura 
reprezentantului legal al societăţii şi amprenta ştampilei  S.C. ˝...˝ S.R.L.  din 
....

Constatând că în  speţă  sunt  întrunite  condiţiile  prevăzute  de art. 
205, 206, 207 şi 209 alin. 1 pct. a) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de 
procedură  fiscală,  republicată,  Direcţia  Generală  a  Finanţelor  Publice 
Dâmboviţa este competentă să soluţioneze contestaţia formulată de S.C. ... 
S.R.L.   din ... .

I. Prin contestaţia formulată, S.C. ˝...˝ S.R.L. din  ... nu este de acord 
cu constatările organului de inspecţie fiscală din cadrul A.I.F. Dâmboviţa din 
următoarele motive:
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– sumele stabilite suplimentar de plată de către organul de inspecţie fiscală 
reprezintă situaţia lucrărilor, prestărilor şi achiziţiilor declarate de S.C. ˝... 
S.R.L.  în  relaţia  cu  S.C.  ˝...˝  S.R.L.  Iaşi,  care,  conform  constatărilor 
D.G.F.P. Iaşi, reprezentanţii acestei societăţi nu pot fi contactaţi, deoarece 
societatea  nu  funcţionează  la  sediul  declarat,  schimbându-şi 
administratorul în anul 2009;

– operaţiunile  nu  sunt  ilegale,  deoarece  acestea  sunt  înregistrate  în 
contabilitatea S.C. ˝...˝ S.R.L. cât şi a S.C. ˝...˝ S.R.L. Iaşi iar relaţia cu 
această societate a fost tratată superficial; 

– în  raport  durata  controlului  a  cuprins  perioada  ...  iar  situaţia  calculului 
majorărilor de întârziere la impozitul pe profit s-a făcut până la data de ...

– la anexa nr. 16 nu se specifică numărul anexei de venituri şi a celei de 
cheltuieli şi unde se află în cuprinsul raportului fiscal.

Faţă de cele prezentate societatea petentă solicită anularea deciziei 
de impunere privind obligaţiile  fiscale suplimentare şi  efectuarea unui  nou 
control care să aibă la bază relaţiile comerciale dintre S.C. ˝... S.R.L. şi S.C. 
˝...˝ S.R.L. Iaşi până la data de . când s-a.. întrerupt colaborarea între cele 
două societăţi.

II.  Prin  Decizia  de  impunere  privind  obligaţiile  fiscale 
suplimentare nr.... emisă de Activitatea de Inspecţie Fiscală Dâmboviţa s-a 
reţinut de către organul de control  în ceea ce priveşte impozitul pe profit 
că, societatea comercială ˝...˝ S.R.L.  ... nu a declarat în întregime impozitul 
pe profit datorat  rezultând un debit suplimentar de plată nedeclarat în sumă 
de ...lei ca urmare a declaraţiilor întocmite eronat.

Totodată,  s-a  constatat  că  societatea  a  înregistrat  cheltuieli 
nedeductibile din punct de vedere fiscal la calculul profitului impozabil care 
provin  din  diferenţa  rezultată  dintre  veniturile  şi  cheltuielile  înregistrate  de 
societate în relaţia cu S.C. ...  S.R.L. Iaşi. În urma controalelor încrucişate, 
D.G.F.P. Iaşi transmite că la sediul societăţii comerciale ˝... ˝S.R.L. Iaşi nu s-a 
putut  identifica  şi  nici  nu  s-a  găsit  persoana  care  să  dea  relaţii  despre 
administrator sau sediul societăţii. Agenţia Naţională de Administrare Fiscală 
– Direcţia Generală de Informaţii Fiscale a transmis situaţia neconcordanţelor 
aferente  livrărilor/prestărilor  şi  achiziţiilor  declarate  în  relaţiile  comerciale 
dintre S.C. ˝...˝ S.R.L. şi S.C. ˝... ˝S.R.L. Iaşi. Din cele două răspunsuri primite 
de la D.G.F.P. Iaşi, s-a născut suspiciunea organului de inspecţie fiscală că 
societatea  petentă  a  avut  relaţii  comerciale  cu  o  societate  inexistentă 
( fantomă ), fapt pentru care nu au fost luate în calcul de către organele de 
inspecţie fiscală nici veniturile şi nici cheltuielile înregistrate în relaţia cu S.C. 
˝... ˝S.R.L. Iaşi. 

În conformitate cu prevederile art. 21, alin. 4, lit. f), art. 34, alin. 1, lit. 
b) şi art. 35, alin. 1 din Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal, republicat, cu 
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modificările  şi  completările  ulterioare,  art.  82,  alin.  3 din O.G.  nr.  92/2003 
privind Codul de procedură fiscală, republicată, cu modificările şi completările 
ulterioare,  precum şi  art.  6,  alin.  2  din  Legea nr.  82/1991 a  contabilităţii, 
republicată,  organul  de  inspecţie  fiscală  din  cadrul  A.I.F.  Dâmboviţa  au 
calculat impozit pe profit  suplimentar în sumă de ... lei. În conformitate cu 
prevederile art. 120, alin. 2 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedură 
fiscală, republicată, cu modificările şi completările ulterioare au fost calculate 
majorări de întârziere aferente sumei totale de ... lei reprezentând impozit pe 
profit stabilit suplimentar în sumă de ... lei.

În ceea ce priveşte T.V.A. pentru perioada 01.01.2006 - 31.03.2009 
societatea  a  determinat  T.V.A.  deductibilă  în  sumă  totală  de  ...  lei,  iar 
organele de inspecţie fiscală au stabilit T.V.A. deductibilă în sumă de .. lei. 
Diferenta de ... lei reprezintă T.V.A. suplimentară aferentă diferenţei rezultată 
dintre veniturile şi  cheltuielile înregistrate de societate în relaţia cu S.C. ... 
S.R.L. ... – ... . Au fost încălcate prevederile art. 145, alin. 2, lit. a) din Legea 
nr.  571/2003 privind Codul Fiscal,  prevederile art.  6,  alin.  2 din Legea nr. 
82/1991 a contabilităţii .

Pentru aceeaşi perioadă societatea a determinat T.V.A. colectată în 
sumă de ... lei. Organele de inspecţie fiscală au stabilit T.V.A. colectată în 
sumă de ... lei . Diferenţa în minus în sumă de ... lei se compune din :

-  ...  lei  s-a constatat că societatea petentă a înregistrat eronat în 
jurnalul  de vânzări  al  lunii  ianuarie  2008 T.V.A.  înscrisă  în  factura  fiscală 
nr. ...;

- ... lei T.V.A. înscrisă în facturile de vânzări emise de S.C. ... S.R.L. 
care nu se regăsesc curpinse în jurnalele de vânzări şi în evidenţa contabilă a 
societăţii din lunile august, octombrie, noiembrie 2007.   

Astfel, au fost încălcate prevederile art. 137 alin. 1, lit. a) din Legea 
nr. 571/2003 privind Codul Fiscal, republicat, cu modificările şi completările 
ulterioare, art. 6, alin. 2 din Legea nr. 82/1991, art. 120, alin. 2 din O.G. nr. 
92/2003 privind Codul  de procedură fiscală,  republicată,  cu  modificările  şi 
completările ulterioare. Au fost calculate în conformitate cu prevederile art. 
120,  alin.  2  din  O.G.  nr.  92/2003  privind  Codul  de  procedură  fiscală, 
republicată, cu modificările şi completările ulterioare majorări de întârziere în 
sumă de ... lei aferente T.V.A. suplimentară în sumă de ... lei.  

III. Având în vedere cele prezentate mai sus, documentele existente 
la dosarul cauzei, motivaţiile contestatoarei şi în raport cu actele normative în 
vigoare, s-au reţinut următoarele:

A)  Direcţia  Generală  a  Finanţelor  Publice  Dâmboviţa  este 
investită să analizeze suma contestată de ... lei, reprezentând impozit pe 
profit stabilit suplimentar de plată şi taxă pe valoarea adăugată  stabilită  
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suplimentar, cu accesoriile aferente, este legal datorată.

În fapt,  din documentele existente la dosarul  cauzei  se reţine că 
organele  de  inspecţie  fiscală  din  cadrul  A.I.F.  Dâmboviţa  au  efectuat  un 
control la societatea comercială S.C. ˝...˝ S.R.L. din ... ca urmare a solicitării 
Gărzii  Financiare  Dâmboviţa  în  vederea  stabilirii  obligaţiilor  fiscale  în 
întregime datorate bugetului de stat.

Organul de inspecţie fiscală din cadrul A.I.F. Dâmboviţa , în vederea 
verificării  relaţiilor economice între  S.C. ˝...˝  S.R.L. ... şi furnizorii  şi  clienţii 
societăţii  a  solicitat  o  serie  de  controale  încrucişate.  Contestatorul  face 
referire la relaţiile economice  cu  S.C. ˝...˝ S.R.L. Iaşi. Referitor la relaţiile 
comerciale cu această firmă, se reţine din cuprinsul raportului de inspecţie 
fiscală, precum şi din adresele ˝răspuns˝ primite de la D.G.F.P. Iaşi, anexate 
la dosarul cauzei, că  ˝reprezentaţii legali ai societăţii nu au putut fi contactaţi, 
societatea nefuncţionând la sediul declarat, fiind  în imposibilitatea verificării 
încrucişate solicitate  de  D.G.F.P.  Dâmboviţa˝,  născându-se  ˝suspiciunea˝ 
organului de inspecţie fiscală că societatea petentă a avut relaţii comerciale 
cu o firmă inexistentă (tip fantomă).

Cu adresa nr. ... petentul a depus la dosarul contestaţiei documente 
suplimentare, care au fost  transmise către A.I.F. Dâmboviţa având în vedere 
prevederile art. 213, alin. 4 din O.G. nr. 92/2003, republicată, privind Codul de 
procedură fiscală,  cu modificările  şi  completările  ulterioare,  precum şi  pct. 
182.4 din H.G. nr. 1050/2004 pentru aprobarea Normelor  metodologice de 
aplicare  a  Ordonanţei  Guvernului  nr.  92/2003  privind  Codul  de  procedură 
fiscală. Art. 213, alin. 4 din O.G. nr. 92/2003, republicată, privind Codul de 
procedură  fiscală,  prevede: Contestatorul,  intervenienţii  sau  împuterniciţii  
acestora pot să depună probe noi în susţinerea cauzei. În această situaţie,  
organului  fiscal  emitent  al  actului  administrativ  fiscal  atacat  sau  organului  
care a efectuat activitatea de control, după caz, i se va oferi posibilitatea să  
se pronunţe asupra acestora.˝ 

S.C.  ˝...˝  S.R.L.  din ... a  depus  ca  documente  suplimentare 
următoarele:
-    copii  de  pe  Site-ul  M.F.P.  Bucureşti  reprezentând  indicatorii  financiari 
conorm bilanţurilor depuse de S.C. ... S.R.L. Iaşi pentru anii 2007 şi 2008;
– copii de pe ordine de plată efectuate de societate către S.C. ... S.R.L. Iaşi ;
– adresă din data de ... către S.C. ... Târgovişte din care rezultă că pentru 

anumiţi  clienţi,  printre  care  şi  societatea  în  cauză-  S.C.  ...  S.R.L.  Iaşi- 
facturile emise de aceştia să fie compensate prin IMI Bucureşti cu facturile 
emise de societatea petentă.      

În răspunsul primit în data de ... cu adresa nr. ... A.I.F. Dâmboviţa 
susţine că Decizia de impunere nr. ... privind obligaţiile fiscale suplimentare 
stabilite  pentru  societatea  petentă  este  întocmită  în  bază  rezultatelor 
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controalelor  încrucişate  primite  de  la  D.G.F.P.  Iaşi  precum  şi  răspunsul 
Agenţiei Naţionale de Administrare Fiscală – Direcţia Generală de Informaţii 
Fiscale  şi  îşi  menţine  punctul  de  vedere  din  referatul  cu  propuneri  de 
soluţionare a contestaţiei, propunând respingerea contestaţiei ca nemotivată, 
neîntemeiată şi nelegală.  

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei reiese că în 
urma cercetărilor efectuate de D.G.F.P. Iaşi nu au fost lămurite in totalitate 
aspectele  care au făcut  obiectul  solicitărilor  Activităţii  de Inspecţie  Fiscală 
Dâmboviţa din adresele nr.... şi revenirile ulterioare aflate la dosarul cauzei, 
în sensul că un control încrucişat la societatea S.C. ... S.R.L. Iaşi nu a avut 
efectiv loc. Faptul că societatea nu funcţionează la sediul declarat, sau că nu 
a fost găsită nici o persoană care să poată da relaţii despre administrator sau 
sediul  societăţii,   considerăm  că  nu  reprezintă  dovezi  suficiente  care  să 
indreptăţească organul de control să considere firma ca fiind ˝inexistentă˝. 
Potrivit dispozitiilor legale  organul fiscal trebuie să depună toate diligenţele 
pentru determinarea corectă a situaţiei fiscale a contribuabilului şi în acest 
scop să-si exercite rolul activ fiind indreptaţit să obţină şi să utilizeze toate 
informaţiile  şi  documentele  pe  care  le  consideră  utile  în  funcţie  de 
circumstanţele fiecărui caz în parte şi de limitele prevăzute de lege . 

Faţă de cele precizate în conţinutul deciziei şi luând în considerare 
prevederile  legale  invocate,  urmează  a  se  desfiinţa  Decizia  de  impunere 
nr. ...pentru suma de ... lei reprezentând impozit pe profit stabilit suplimentar 
şi T.V.A. stabilită suplimentară.

Referitor la majorările de întârziere în sumă totală de ...lei aferente 
impozitului pe profit stabilit suplimentar şi taxei pe valoarea adăugată stabilită 
suplimentar prin decizia de impunere nr. ... se reţine că stabilirea de majorări 
de  întârziere  reprezintă  măsură  accesorie  în  raport  cu  debitul.  Deoarece 
pentru debitul reprezentând impozit pe profit suplimentar de plată şi taxă pe 
valoarea adăugată stabilită suplimentar în sumă totală de ... lei  decizia de 
impunere  se  desfiinţează,  rezultă  că  şi  pentru  capătul  de  cerere  privind 
majorările de întârziere în sumă totală de ... lei, calculate în sarcina petentului 
reprezentând măsură accesorie, conform principiului  de drept  accesorium 
sequitur principalem, decizia de impunere se desfiinţează. 

În  drept,  contestaţia  îşi  găseşte  soluţionarea  în  prevederile 
următoarelor acte normative:       

Art.  6  din  O.G.  nr.  92/2003  privind  Codul  de  procedură  fiscală, 
republicată, cu modificările şi completările ulterioare, prevede:

 ˝Exercitarea dreptului de apreciere
Organul fiscal este îndreptăţit să aprecieze, în limitele atribuţiilor şi  

competenţelor ce îi revin, relevanţa stărilor de fapt fiscale şi să adopte soluţia  
admisă  de  lege,  întemeiată  pe  constatări  complete asupra  tuturor 
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împrejurărilor edificatoare în cauză.˝
Art. 7, alin. 2 din acelaşi act normativ, prevede:
Rolul activ 
˝(2) Organul fiscal este îndreptăţit să examineze, din oficiu, starea 

de fapt, să obţină şi să utilizeze toate informaţiile şi documentele necesare 
pentru determinarea corectă a situaţiei fiscale a contribuabilului. În analiza  
efectuată organul fiscal va identifica şi va avea în vedere toate circumstanţele  
edificatoare ale fiecărui caz.˝

 Art. 216 (3) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedură fiscală, 
republicată, cu modificările şi completările ulterioare, stipulează:

˝Soluţii asupra contestaţiei
 (3)  Prin  decizie  se  poate  desfiinţa  total  sau  parţial  actul  

administrativ  atacat,  situaţie  în  care  urmează  să  se  încheie  un  nou  act  
administrativ fiscal care va avea în vedere strict considerentele deciziei de 
soluţionare.˝

Hotărârea  Guvernului  nr.  1050/2004  pentru  aprobarea  Normelor 
Metodologice  de  aplicare  a  O.G.  nr.  92/2003 privind  Codul  de  procedură 
fiscală, prevede:

˝102.5. În cazul în care, ca urmare a desfiinţării actului administrativ  
conform  art.  185  alin.  (3)  din  Codul  de  procedură  fiscală,  este  necesară 
reverificarea unei perioade impozabile, aceasta se va efectua de către o altă  
echipă de inspecţie fiscală decât cea care a încheiat actul contestat.˝

De  asemenea,  O.M.F.P.  nr.  519/2005  privind  aprobarea 
Instrucţiunilor pentru aplicarea titlului IX din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de 
procedură fiscală, republicată, stipulează:

12.7 ˝ Decizia de desfiinţare va fi pusă în executare în termen de 30 
de zile de la data comunicării, iar verificarea va viza strict aceeaşi perioadă şi  
acelaşi  obiect  al  contestaţiei  pentru care s-a emis  decizia,  inclusiv  pentru 
calculul accesoriilor aferente.˝

B) În ceea ce priveşte capătul de cerere referitor la Raportul de 
inspecţie  fiscală  nr.  ...,  Direcţia  Generală  a  Finanţelor  Publice 
Dâmboviţa a fost investită să se pronunţe dacă poate fi  analizată pe 
fond  cauza  în  situaţia  în  care  acesta  nu  constituie  titlu  de  creanţă, 
respectiv act administrativ fiscal susceptibil a fi contestat.

În  fapt, S.C.  ˝...˝  S.R.L.  din  ...,  prin  contestaţia  înregistrată  la 
D.G.F.P. Dâmboviţa contestă şi Raportul de inspecţie fiscală nr. ...

Se reţine faptul că în conformitate cu prevederile art. 109 din O.G. 
nr. 92/2003 republicată, rezultatele inspecţiei fiscale consemnate în raportul 
de inspecţie fiscală nr. ..., au stat la baza emiterii deciziei de impunere nr. ..., 
ce produce efecte juridice de drept fiscal.
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Astfel, titlul de creanţă fiscală şi actul administrativ fiscal susceptibil 
a fi contestat este  numai decizia de impunere deoarece numai aceasta 
crează  o  situaţie  juridică  nouă  prin  stabilirea  obligaţiilor  fiscale  în 
sarcina societăţii contestatoare. De altfel, în art. 206 alin. (2) din O.G. nr. 
92/2003, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, se prevede cu 
claritate  faptul  că  obiectul  contestaţiei  îl  pot  constitui  numai  sumele  şi 
măsurile stabilite într-un titlu de creanţă sau într-un act administrativ fiscal.

Raportul de inspecţie fiscală nu crează prin el însuşi o situaţie 
juridică  nouă,  el  fiind  supus  avizării  şefului  de  serviciu  şi  aprobării 
conducătorului organului de inspecţie fiscală şi stând la baza emiterii deciziei 
de  impunere.  Sumele  înscrise  în  raport  reprezintă  doar  constatări  ale 
organului  de  inspecţie,  care  nu  se  pot  concretiza  în  obligaţii  de  plată 
opozabile contribuabilului şi susceptibile a fi supuse executării silite în caz de 
neplată în condiţiile în care legiuitorul  a prevăzut în mod expres faptul  că 
numai decizia de impunere poate constitui titlu de creanţă în materie fiscală.

 Având în vedere cele de mai sus, pentru acest capăt de cerere 
contestaţia urmează a fi respinsă ca inadmisibilă.

În  drept,  art.  85  alin.  (1)  din  O.G.  nr.  92/2003 privind Codul  de 
procedură  fiscală,  republicată,  cu  modificările  şi  completările  ulterioare, 
prevede:

“(1) Impozitele, taxele, contribuţiile şi alte sume datorate bugetului  
general consolidat se stabilesc astfel:
    a) prin declaraţie fiscală, în condiţiile art. 82 alin. (2) si art. 86 alin. (4);
    b) prin decizie emisă de organul fiscal, în celelalte cazuri.”

Art.  109   din  O.G.  nr.  92/2003,  republicată,  cu  modificările  şi 
completările ulterioare, precum şi pct. 106.1, 106.2, 106.3 si 107.1 din H.G. 
nr. 1050/2004 stipulează următoarele:

art. 109 - “Raportul privind rezultatul inspecţiei fiscale
(1) Rezultatul inspecţiei fiscale va fi consemnat într-un raport scris,  

în care se vor prezenta constatările inspecţiei din punct de vedere faptic şi  
legal.

(2) La finalizarea inspecţiei fiscale, raportul întocmit va sta la baza  
emiterii  deciziei  de impunere care va cuprinde şi  diferenţe în  plus sau în  
minus,  după  caz,  faţă  de  creanţa  fiscală  existentă  la  momentul  începerii  
inspecţiei fiscale. În cazul în care baza de impunere nu se modifică, acest 
fapt va fi stabilit printr-o decizie privind nemodificarea bazei de impunere.

(3) Deciziile prevăzute la alin. (2) se comunică în termen de 7 zile  
de la data finalizării raportului de inspecţie fiscală.”

106.1  -  Rezultatul  inspecţiei  fiscale  generale  sau  parţiale  va  fi  
consemnat într-un raport de inspecţie fiscală.

106.2 - La raportul privind rezultatele inspecţiei fiscale se vor anexa,  
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ori de câte ori este cazul,  actele privind constatările preliminare, cum sunt  
procesele-verbale încheiate inclusiv cu ocazia controalelor inopinate şi/sau 
încrucişate şi orice alte acte.

106.3 - Raportul de inspecţie fiscală se semnează de către organele  
de inspecţie  fiscală,  se verifică şi  se avizează  de şeful  de serviciu.  După 
aprobarea raportului de către conducătorul organului de inspecţie fiscală, se  
va emite decizia de impunere de către organul fiscal competent teritorial.

107.1  -  Titlul  de  creanţă  este  actul  prin  care,  potrivit  legii,  se  
stabileşte şi se individualizează obligaţia de plată privind creanţele fiscale,  
întocmit de organele competente sau de alte persoane îndreptăţite potrivit  
legii. Asemenea titluri pot fi:

a) decizia de impunere emisă de organele competente, potrivit legii;
[...]”

Art. 206 alin. (2) din O.G. nr. 92/2003, republicată, cu modificările şi 
completările ulterioare, precizează:

“(2)  Obiectul  contestaţiei  îl  constituie  numai  sumele  şi  măsurile 
stabilite  şi  înscrise  de  organul  fiscal  în  titlul  de  creanţă  sau  în  actul  
administrativ  fiscal  atacat,  cu  excepţia  contestaţiei  împotriva  refuzului  
nejustificat de emitere a actului administrativ fiscal.”

Pentru  considerentele  arătate  în  conţinutul  deciziei  şi  având  în 
vedere prevederile  art.  6,  art.  7,  art.  85(1),  art.  109,  art.  206,  alin.  2,  art. 
213(4) şi  216(3) din  O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedură fiscală, 
republicată, cu modificările şi  completările ulterioare, precum şi pct.  102.5, 
106.1, 106.2, 106.3 si 107.1 din H.G. nr. 1050/2004, pct. 12.7 din O.M.F.P. 
nr. 519/2005 privind aprobarea Instrucţiunilor pentru aplicarea titlului IX din 
O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedură fiscală, republicată, coroborate 
cu prevederile art. 70, art. 210, art. 211 si art. 217(1) din O.G. nr. 92/2003 
privind Codul de procedură fiscală, republicată, cu modificările şi completările 
ulterioare, se:

DECIDE 

1.  Desfiinţarea  Deciziei  de  impunere  privind  obligaţiile  fiscale 
suplimentare  de  plată  stabilite  de  inspecţia  fiscală  nr.  ...  întocmită  de 
Activitatea de Inspecţie Fiscală din cadrul D.G.F.P. Dâmbovita pentru suma 
totală de ... lei, reprezentând:
– ... lei – impozit pe profit suplimentar ;
– ... lei – majorări de întârziere aferente impozitului pe profit suplimentar;
– ... lei – T.V.A. suplimentară;
-    ... lei – majorări aferente T.V.A. suplimentară, urmând ca organele fiscale 
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să  procedeze  conform  prevederilor  legale  aplicabile  în  speţă  şi  de  cele 
reţinute în cuprinsul deciziei. Decizia de desfiinţare va fi pusă în executare în 
termen de 30 de zile de la data comunicării şi va viza strict aceeaşi perioadă 
şi acelaşi obiect al contestaţiei pentru care s-a emis decizia.  

2. Respingerea ca inadmisibilă a contestaţiei formulată de S.C. ˝...˝ 
S.R.L. din .. pentru capătul de cerere privind Raportul de inspecţie fiscală nr. 
... emis de D.G.F.P. Dâmboviţa – Activitatea de Inspecţie Fiscală.

3.  În  conformitate  cu  prevederile  art.  218  din  O.G.  nr.  92/2003, 
republicată, cu modificările şi completările ulterioare şi ale art. 11 alin. (1) din 
Legea nr. 554/2004 a contenciosului administrativ, prezenta decizie poate fi 
atacată în termen de 6 (şase) luni de la data primirii, la instanţa de contencios 
administrativ competentă din cadrul Tribunalului Dâmboviţa.

...
Director coordonator

      Avizat,
                        ...
                 Birou Juridic
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