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DECIZIA NR.504

Directia generala a finantelor publice Brasov, Biroul de solutionare a contestatiilor
a fost sesizata de catre DG.F.P. Brasov- Activitatea de Inspectie Fiscala, privind
solutionarea contestatiei depusa de SC X.

Contestatia a fost formulata impotriva masurilor stabilite de organele de inspectie
fiscala in Decizia de impunere si Raportul de inspectie fiscala, prin care s-a stabilit
suplimentar de plata suma, care se compune din:

- impozit pe profit

- majorari de intarziere aferente impozitului pe profit

Contestatia este depusa in termenul legal prevazut de art 207 din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, in raport de comunicarea
Deciziei de impunere si de data inregistrarii contestatiei la D.G.F.P. Brasov, conform
stampilei acestei institutii.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art. 205, 207 si 209
din O.G. nr.92/2003 republicata, privind Codul de procedura fiscala, D.G.F.P. Brasov
este investita cu solutionarea contestatiei formulata de SC X.

I.SC X formuleaza contestatie impotriva Deciziei de impunere si Raportului de
inspectie fiscala si solicita desfiintarea partiala a Deciziei de impunere referitoare la
impozitul pe profit aferent rezervei din reevaluare din anul 2007 si majorari de intarziere
aferente din urmatoarele motive:

-Considera ca organele de inspectie fiscala, in mod nelegal, au apreciat ca
rezerva din reevaluare trebuie impozitata la momentul vanzarii imobilului si nu la
momentul modificarii destinatiei rezervei si invoca in sustinere prevederile pct.57*1 din
H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii
nr.571/2003 privind Codul fiscal.

-Mentioneaza ca este corecta precizarea ANAF potrivit careia o entitate trebuie
sa reevalueze toate imobilizarile dintr-o grupa insa sustine ca societatea nu a avut alte
imobilizari decat cele doua care au fost reevaluate.

Petenta apreciaza ca dispozitile pct.108 alin.(1) din OMFP nr.1752/2005 pentru
aprobarea reglementarilor contabile conform cu directivele europene, in vigoare la data
de 01.01.2007, conform carora "entitatile pot proceda la reevaluarea imobilizarilor
corporale existente la sfarsitul exercitiului financiar cu reflectarea in contabilitate a
rezultatelor acesteia" nu trebuie privita ca o obligatie ci ca o optiune si nu intra in

1/13



contradictie cu prevederile art.71*5 din H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, aplicabile la data de
01.01.2007.

Contestatoarea sustine ca reevaluarea imobilelor s-a efectuat in conformitate cu
prevederile 109, 110 din OMFP 1752/2005 iar inregistrarea in evidentele contabile a
raportului de reevaluare s-a efectuat potrivit dispozitiilor art.6 alin.(1) si (2) din legea
contabilitatii nr.82/1991, republicata.

In contestatia formulata contestatoarea sustine ca urmare a reevaluarii
imobilizarilor corporale conform prevederilor legale respectiv a terenului si cladirii a
rezultat o diferenta pozitiva, diferenta care a fost inregistrata in evidentele contabile in
debitul conturilor 211 "Terenuri" si 212"Cladiri" si creditul contului 105 " Rezerve din
reevaluare".

Societatea sustine ca urmare a vanzarii imobilului reevaluat, diferentele din
reevaluare inregistrate in contul 105 " Rezerve din reevaluare" au fost transferate in
contul 1065"Rezerve reprezentand surplusul realizat din rezerve din reevaluare" urmand
a fi impozitate la schimbarea destinatiei acesteia in conditile pct.57*1 din H.G.
nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003
privind Codul fiscal.

Contestatoarea sustine ca raportul de evaluare a activului detinut de societate a
fost intocmit la data de 20.06.2007 de catre expert- evaluator si reprezinta document
justificativ priviind reevaluarea imobilului iar acesta a fost inregistrat in evidentele
contabile in conformitate cu prevederile art.6 alin.(1) si (2) din Legea contabilitatii
nr.82/1991.

Contestatoarea nu este de acord cu prevederiie OMFP nr.1752/2005,
subsectiunea 7251, pct. 108 alin.(1) invocate de organele de inspectie fiscala, sustinand
ca aceste prevederi legale sunt contrare Legii contabilitatii, din moment ce se fixeaza un
alt termen la care ar fi trebuit inregistrat in contabilitate un document justificativ.

In contestatia formulata, contestatoarea sustine ca reevaloarea bunurilor a fost
efectuata in vederea determinarii pretului de vanzare a imobilului, pret ce reprezinta
pentru sociatate un venit care a fost evidentiat ca atare iar obligatiile fiscale aferente
profitului realizat din activitatea firmei au fost stabilite la sfarsitul exercitiului financiar.

In aceste conditii societatea considera ca pe langa obligatiile stabilite de societate
aferente acestei tranzactii, stabilirea altor obligatii distincte aferente acestei tranzactii
inseamna practic impozitarea de doua ori a aceleiasi sume obtinute din valorificarea
imobilului de la Otopeni, odata la reevaluare si apoi la valorificarea si inregistrarea de
venit impozabil.

[I. Prin Decizia de impunere, organele de inspectie fiscala din cadrul D.G.F.P.
Brasov-Activitatea de Inspectie Fiscala au stabilit suplimentar de plata catre bugetul
statului impozit pe profit si majorari de intarziere aferente impozitului pe profit.

Din raportul de inspectie fiscala, care a stat la baza emiterii deciziei de impunere
partial contestata, respectiv cu privire la impozitul pe profit si majorari de intarziere,
rezulta urmatoarele:

Urmare a verificarii s-a constatat ca societatea a avut in proprietate un
show-room si teren aferent.

In data de 20.06.2007, s-a intocmit un Raport de evaluare a imobilului mai sus
mentionat de catre expert evaluator, prin care s-a estimat ca valoarea de piata a acestui
imobil .

Societatea a inregistrat in evidentele contabile, diferentele din reevaluare prin
note contabile, in data de 20.06.2007, astfel:
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211"Terenuri"=  105"Rezerve din reevaluare"
212"Constructii"= 105"Rezerve din reevaluare"
105"Rezerve din reevaluare" = 281 "Amortizarea constructiilor"

Prin aceste inregistrari contabile s-a majorat valoarea de intrare a mijloacelor fixe.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca la data de 30.05.2007, societatea a
incheiat cu SC R, antecontract de vanzare cumparare si a fost emisa factura.

Astfel, prin Contractul de vanzare cumparare, au fost vandute activele reevaluate
(show-roon si teren aferent) catre SC R, fiind emisa factura, reprezentand diferenta pret
contract de vanzare -cumparare a show-room si teren aferent.

Societatea a inregistrat in evidentele contabile la data de 02.07.2007, vanzarea
terenului si constructiei catre SC R, prin articolele contabile:

411"Clienti"=7583 "Venituri din cedarea activelor"
6583"Cheltuieli cu cedarea activelor"'=211"terenuri"
% =212"Cladiri"

6583"Cheltuieli cu cedarea activelor"
2.812"Amortizarea constructiilor

Totodata, a fost inregistrata, la acceasi data (02.07.2007), capitalizarea
diferentelor din reevaluarea terenului si constructiei vandute, prin articolul contabil:

105"Diferente din reevaluare"=10688 "Alte reverve" reprezentand diferenta intre
valoarea reevaluata si amortizarea recalculata.

Intrucat la data de 20 iunie 2007(data evaluarii la valoarea de piata) terenul si
cladirea aveau natura unor active pregatite pentru vanzare, societatea trebuia sa
mentina inregistrarea in contabilitate a acestor active la costul istoric pana la iesirea din
patrimoniu iar la data iesirii din unitate bunurile trebuiau scazute din gestiune la valoarea
lor de intrare conform pct.61 din OMFP nr.1752/2005.

Organele de inspectie fiscala nu au acordat drept de deducere a cheltuielilor
reprezentand valoare ramasa neamortizata inregistrata in contabilitate in contul
6583”Cheltuieli cu activele cedate” ca urmare a vanzarii imobilului (cladire si teren) in
conditiile in care imobilizarea corporala a fost reevaluata prin Raport de evaluare iar
societatea are evidentiata in contabilitate o rezerva din reevaluare in contul 105
"Rezerve din reevaluare" .Cheltuielile au fost respinse la deductibilitate in conformitate
cu prevederile art.19 alin.(1), art.21 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, in
vigoare in anul 2007, coroborat cu prevederile pct.108, 110 din OMFP nr.1752/2005
pentru aprobarea reglementarilor contabile conforme cu directivele europene, astfel cum
a fost modificat prin OMEF nr.2374/2007.

Astfel, organele de inspectie fiscala au constatat ca prin capitalizarea rezervelor
din reevaluare, societatea a diminuat baza de impunere a profitului pe trimestrul Ill
2007, precum si pe intreg anul 2007, astfel ca au recalculat profitul impozabil stabilind
suplimentar impozit pe profit.

Totodata, in conformitate cu prevederile art.119 si 120 din O.G. nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, organele de inspectie fiscala au calculat,
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pe perioada 26.10.2007-25.01.2010, majorari de intarziere aferente impozitului pe profit
stabilit suplimentar de plata.

lll. Luand in considerare constatarile organului de inspectie fiscala, sustinerile
petentei, documentele aflate la dosarul cauzei precum si prevederile actelor normative in
vigoare in perioada supusa verificarii se retin urmatoarele:

Referitor la impozitul pe profit, contestat de SC X, mentionam:

D.G.F.P.Brasov prin Biroul de Solutionare a Contestatiilor este investita sa
se propunte daca cheltuiala reprezentand valoarea ramasa neamortizata a
mijlocului fix vandut este deductibila fiscal iar impozitul pe profit stabilit
suplimentar prin Decizia de impunere este datorat bugetului de stat.

In fapt, urmare a verificarii s-a constatat ca societatea a avut in proprietate un
show-room si teren aferent.

In data de 20.06.2007, s-a intocmit un Raport de evaluare a imobilului mai sus
mentionat, de catre expert evaluator, prin care s-a estimat ca valoarea de piata a acestui
imobil .

Societatea a inregistrat in evidentele contabile, diferentele din reevaluare prin
note contabile, in data de 20.06.2007, majorand astfel valoarea de intrare a mijloacelor
fixe .

Insa anterior incheierii Raportului de evaluare, la data de 30.05.2007, societatea
a incheiat cu SC R, antecontractul de vanzare cumparare si a fost emisa factura de
avans iar prin Contractul de vanzare cumparare au fost vandute activele evaluate la
valoarea de piata catre SC R, fiind emisa factura reprezentand diferenta pret contract de
vanzare -cumparare a show-room si teren aferent.

Organele de inspectie fiscala au avut in vedere ca la data evaluarii imobilelor la
valoarea de piata(20.06.2007), acestea aveau natura unor active pregatite pentru
vanzare conform antecontractului si facturii de avans iar societatea trebuia sa mentina
inregistrarea in contabilitate a acestor active la valoarea lor de intrare pana la data
scaderii lor din gestiune.

Urmare a verificarii s-a constatat ca societatea a inregistrat in evidentele
contabile la data de 02.07.2007, vanzarea terenului si constructiei catre SC R,
considerand ca deductibila fiscal cheltuiala neamortizata privind activele cedate,
inregistrata in evidentele contabile ca urmare a reevaluarii imobilului.

Astfel,organele de inspectie fiscala nu au acordat drept de deducere a
cheltuielilor reprezentand valoare ramasa neamortizata inregistrata in contabilitate in
contul 6583”Cheltuieli cu activele cedate” ca urmare a vanzarii imobilului (cladire si
teren) in conditile in care imobilizarea corporala a fost reevaluata prin Raport de
evaluare in data de 20.06.2007 iar societatea are evidentiata in contabilitate o rezerva
din reevaluare in contul 105 "Reverve din reevaluare" .

In sustinerea contestatiei, SC X precizeaza faptul ca raportul de evaluare intocmit
de un expert autorizat, in data de 20.06.2007, indeplineste calitatea de document
justificativ si a fost inregistrat in evidentele contabile in conformitate cu prevederile Legii
contabilitatii nr.82/1991 iar rezerva din reevaluare trebuie impozitata la momentul
modificarii destinatiei acesteia si nu la momentul vanzarii imobilului.

Contestatoarea invoca in sustinere prevederile pct.71(5) din H.G. Nr.44/2004
pentru aprobarea Normelor Metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul
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fiscal, mentionand ca au fost respectate prevederile pct.109 si 110 din OMFP
nr.1752/2005 pentru aprobarea reglementarilor contabile conform cu directivele
europene si considera ca dispozitile pct.108 alin.(1) din OMFP 1752/2005 conform
carora "entitatile pot proceda la reevaluarea imobilizarilor corporale existente la sfarsitul
exercitiului financiar cu reflectarea in contabilitate a rezultatelor acesteia" nu trebuie
privita ca o obligatie ci ca o optiune si nu intra in contradictie cu prevederile art.71"5 din
H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii
nr.571/2003 privind Codul fiscal, aplicabile la data de 01.01.2007.

Pentru cauza in speta sunt aplicabile prevederile art.24 alin.(15) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal coroborat cu prevederile pct. .71(5) din H.G. Nr.44/2004
pentru aprobarea Normelor Metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul
fiscal, in vigoare in anul 2007, care dispun:

-art.24 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal

(15) Pentru mijloacele fixe amortizabile, deducerile de amortizare se
determina fara a lua in calcul amortizarea contabila. Cdstigurile sau pierderile
rezultate din vanzarea ori din scoaterea din functiune a acestor mijloace fixe se
calculeaza pe baza valorii fiscale a acestora, care reprezintd valoarea fiscali de
intrare_a mijloacelor fixe, diminuatd cu amortizarea fiscald. Pentru mijloacele
fixe cu valoarea contabila evidentiata in sold la data de 31 decembrie 2003
amortizarea se calculeaza in baza valorii ramase neamortizate, pe durata normala
de utilizare ramasa, folosindu-se metodele de amortizare aplicate pana la aceasta
data.

-pct. 71(5) din H.G. Nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor Metodologice de
aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal

71™5. Pentru determinarea valorii fiscale in cazul transferurilor terenurilor
cu valoare contabila, precum si pentru determinarea valorii fiscale ramase
neamortizate in cazul mijloacelor fixe amortizabile evidentiate in sold la 31
decembrie 2003, in valoarea de intrare fiscala se includ si reevaluarile efectuate,
potrivit legii, pana la acea data.

Pentru determinarea valorii fiscale a terenurilor, respectiv a valorii fiscale
ramase neamortizate in cazul mijloacelor fixe amortizabile, vor fi luate in calcul §i
reevaluarile contabile efectuate dupa data de 1 ianuarie 2007, precum si partea
ramasa neamortizata din reevaluarile contabile efectuate in perioada 1 ianuarie
2004 - 31 decembrie 20006, evidentiate la data de 31 decembrie 2006. Nu se
recupereaza prin intermediul amortizarii fiscale reevaluarile contabile efectuate
dupa data de 1 ianuarie 2004 la mijloacele fixe amortizabile care nu mai au
valoare fiscala ramasa neamortizata la data reevaluarii.

In cazul in care ulterior datei de 31 decembrie 2003 se efectueazd reevaludri
care determina o descrestere a valorii acestora se procedeaza la o scadere a
rezervei din reevaluare in limita soldului creditor al rezervei, in ordinea
descrescatoare inregistrarii rezervei, iar valoarea fiscala a terenurilor si valoarea
fiscala ramasa neamortizata a mijloacelor fixe amortizabile se recalculeaza
corespunzdtor. In aceste situatii, partea din rezerva din reevaluare care a fost
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anterior dedusa se include in veniturile impozabile ale perioadei in care se
efectueaza operatiunile de reevaluare ulterioare datei de 31 decembrie 2003.

Prin valoarea fiscala ramasa neamortizata se intelege diferenta dintre
valoarea de intrare fiscali si valoarea amortizarii fiscale. In valoarea de intrare
fiscala se include s§i taxa pe valoarea adaugata devenita nedeductibila, in
conformitate cu prevederile titlului VI "Taxa pe valoarea adaugata’.

La art.7 pct 33 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal se precizeaza:

"valoarea fiscala reprezinta:

a) pentru active §i pasive - valoarea de inregistrare in patrimoniu;

c¢) pentru mijloace fixe - costul de achizitie, productie sau valoarea de piata
a mijloacelor fixe dobdndite cu titlu gratuit ori constituite ca aport, la data intrarii
in patrimoniul contribuabilului, utilizata pentru calculul amortizarii fiscale;

Potrivit prevederilor legale enuntate castigurile sau pierderile rezultate din
vanzarea ori din scoaterea din functiune a acestor mijloace fixe se calculeaza pe baza
valorii fiscale a acestora, care reprezinta valoarea fiscala de intrare a mijloacelor fixe,
diminuata cu amortizarea fiscala iar prin valoare fiscala ramasa neamortizata, in cazul
mijloacelor fixe amortizabile vandute se intelege diferenta dintre valoarea de intrare
fiscala si valoarea amortizarii fiscale, din care se scad sumele rezultate din valorificarea
acestora.

Totodata, pentru determinarea valorii fiscale in cazul transferurilor terenurilor cu
valoare contabila, precum si pentru determinarea valorii fiscale ramase neamortizate in

cazul mijloacelor fixe amortizabile, in valoarea de intrare fiscala se includ si reevaluarile

efectuate, potrivit legii, insa reflectarea in contabilitate a opetatiunilor
economico-financiare se efectueaza potrivit OMFP nr.1752/2005 pentru aprobarea
reglementarilor contabile conform cu directivele europene, in vigoare in anul 2007, adica
la sfarsitul exercitiului financiar.

Astfel, in speta sunt aplicabile prevederile pct.108, 109 si 110 din capitolul "
7.2.5.1. Reevaluarea imobilizarilor corporale” din OMFP nr.1752/2005 pentru
aprobarea reglementarilor contabile conform cu directivele europene, care precizeaza:

-108

"(1) Entitatile pot proceda la reevaluarea imobilizarilor corporale existente
la sfarsitul exercitiului financiar, cu reflectarea in contabilitate a rezultatelor
acesteia."

-109

"(1) Reevaluarea imobilizarilor corporale se face la valoarea justa de la
data bilantului. Valoarea justa se determina pe baza unor evaluari efectuate, de
regula, de profesionisti calificati in evaluare, membri ai unui organism profesional
in domeniu, recunoscut national §i international."”

-110
"(2) Elementele dintr-o grupa de imobilizari corporale se reevalueaza
simultan pentru a se evita reevaluarea selectiva §i raportarea in situatiile
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financiare anuale a unor valori care sunt o combinatie de costuri §i valori
calculate la date diferite.

De asemenea, potrivit pct.108 asa cum a fost modificat prin OMFP nr.2374/2007
privind modificarea si completarea OMFP nr.1752/2005 pentru aprobarea
reglementarilor contabile conform cu directivele europene:

"108. - (1) Entitatile pot proceda la reevaluarea imobilizarilor corporale
existente_la sfarsitul exercitiului financiar, astfel incat acestea sa fie prezentate in
contabilitate la valoarea justa, cu reflectarea rezultatelor acestei reevaluari in
situatiile financiare intocmite pentru acel exercitiu.

Amortizarea calculata pentru imobilizarile corporale astfel reevaluate se
inregistreaza in contabilitate incepand cu data de 1 ianuarie anul urmator celui
pentru care s-a efectuat reevaluarea.”\

Astfel, potrivit prevederilor mai sus enuntate, din punct de vedere contabil,
contestatoarea putea proceda la reevaluarea imobilizarilor corporale existente in
patrimoniu la sfarsitul exercitiului financiar iar amortizarea calculata pentru imobilizarile
corporale reevaluate se inregistreaza in contabilitate incepand cu data de 1 ianuarie a
anului urmator celui pentru care s-a efectuat reevaluarea.

Din documentele existente in copie la dosarul contestatiei rezulta urmatoarele:

Conform balantei de verificare la data de 31.12.2006 mijloacele fixe in cauza erau
inregistrate la valoarea de intrare.

In data de 20.06.2007, s-a intocmit un Raport de evaluare a imobilului de catre
expert evaluator, prin care s-a estimat ca valoarea de piata a acestui imobil.

Societatea a inregistrat in evidentele contabile, diferentele din reevaluare prin
note contabile, in data de 20.06.2007, astfel:

211"Terenuri"=  105"Rezerve din reevaluare"

212"Constructii"= 105"Rezerve din reevaluare"

105"Rezerve din reevaluare" = 281 "Amortizarea constructiilor"

Astfel , societatea a procedat la reevaluarea activelor mai sus mentionate,
conform Raportului de evaluare, si totodata inregistrarea in evidentele contabile a
operatiunilor in data de 20.06.2007,contrar prevederilor pct.108 alin.(1) Subsectiunea
7.2.5.1. din OMFP nr.1752/2005pentru aprobarea reglementarilor contabile conforme cu
Directivele Europene, modificat prin O.M.E.F. nr.2374/2007, in conditiile in care la data
de 30.05.2007, anterior intocmirii Raportului de evaluare, societatea a incheiat cu SC R,
antecontractul de vanzare cumparare si a fost emisa factura de avans.

Se retine faptul ca, prin primirea avansului societatea a demonstrat intentia de
vanzare a imobilului, acesta nemaifiind utilizat in scopul desfasurarii activitatii.

Prin Contractul de vanzare cumparare au fost vandute activele evaluate la
valoarea de piata (show-roon si teren aferent) catre SC R, fiind emisa factura cu
diferenta pret conform contract de vanzare -cumparare a show-room si teren aferent.

Odata cu vanzarea mijloacelor fixe reevaluate(reevaluare care a fost inregistrata
in evidentele contabile conform articolelor contabile mai sus prezentate) societatea a
schimbat destinatia mijlocului fix, avand obligatia impozitarii surplusului din reevaluare
in conditiile in care cheltuielile cu amortizartea mijloacelor fixe vandute, neamortizate a
fost considerata deductibila fiscal.
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Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca societatea a inregistrat in
evidentele contabile la data de 02.07.2007, vanzarea terenului si constructiei catre SC
R, prin articolele contabile:

411"Clienti"=7583 "Venituri din cedarea activelor"
6583""Cheltuieli cu cedarea activelor'=211"terenuri"

Y% =212"Cladiri"

6583""Cheltuieli cu cedarea activelor"
2.812"Amortizarea constructiilor

Prin inregistrarea acestei note contabile societatea a procedat la scoaterea din
gestiune a imobilizarilor corporale evaluate.

Totodata, a fost inregistrata, la acceasi data (02.07.2007), capitalizarea
diferentelor din reevaluarea terenului si constructiei vandute, prin articolul contabil:

105"Diferente din reevaluare"=10688 "Alte reverve" ,reprezentand diferenta intre
valoarea reevaluata si amortizarea recalculata.

Potrivit prevederilor legale mai sus enuntate, pentru mijloacele fixe amortizabile,
deducerile de amortizare se determina fara a lua in calcul amortizarea contabila si orice
reevaluare contabila a acestora iar castigurile sau pierderile rezultate din vanzarea
sau din scoaterea din functiune a acestor mijloace fixe se calculeaza pe baza valorii
fiscale a acestora, care reprezinta valoarea fiscala de intrare a mijloacelor fixe,
diminuata cu amortizarea fiscala.

Dupa cum am precizat si mai sus, prin valoare fiscala ramasa neamortizata, in
cazul mijloacelor fixe amortizabile vandute se intelege diferenta dintre valoarea de
intrare fiscala si valoarea amortizarii fiscale, din care se scad sumele rezultate din
valorificarea acestora.

La scoterea din gestiune a activului vandut, SCX a inregistrat in contul
6583"Cheltuieli cu cedarea activelor" si suma reprezentand cheltuieli cu valoarea
neamortizata a mijlocului fix cedat, valoare care a rezultat din reevaluarea mijlocului fix
in data de 20.06.2007, conform Raportului de evaluare.

Se retine totodata ca, societatea contestatoare a inregistrat acesta suma din
contul 105"Diferente din reevaluare" in contul 10688 "Alte reverve", suma ce se
regaseste in balanta de verificare la 31.12.2007 in creditul contului 10688 "Alte reverve"
in conditiile in care la diferentele din reevaluare ar fi trebuit inregistrate pe cont de
venituri din moment ce cheltuiala cu valoarea neamortizata a mijlocelor fixe a fost
considerata deductibila fiscal la calculul impozitului pe profit.

Potrivit pct.61 din OMFP nr.1752/2005 pentru aprobarea reglementarilor
contabile conform cu directivele europene :

"La data iesirii din entitate sau la darea in consum, bunurile se evalueaza §i
se scad din gestiune la valoarea lor de intrare."”

iar la pct.100 si 101 din aceste reglementari contabile se precizeaza:
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"100.- O imobilizare corporala trebuie scoasa din evidenta la cedare sau
casare, atunci cdnd nici un beneficiu economic viitor nu mai este asteptat din
utilizarea sa ulterioara.

101. - Cagtigurile sau pierderile obtinute in urma casarii sau ceddrii unei
imobilizari corporale trebuie determinate ca diferentd intre veniturile generate de
scoaterea din evidentd si valoarea sa neamortizatd, inclusiv cheltuielile
ocazionate de aceasta §i trebuie prezentate ca venit sau cheltuiald, dupa caz, in
contul de profit si pierdere."

In aceste conditii, organele de inspectie fiscala in mod legal nu au dat drept de
deducere a sumei de reprezentand cheltuieli cu valoarea neamortizata a mijlocului fix
vandut, valoare care a rezultat din reevaluarea activului in data de 20.06.2007, conform
Raportului de evaluare in conditile in care contestatoarea a capitalizat rezerva prin
articolul contabil contabil 105"Diferente din reevaluare"=10688 "Alte reverve" si nu a
impozitat castigul realizat.

Societatea prin inregistrarea pe cheltuieli deductibile fiscal a sumei reprezentand
cheltuieli cu valoarea neamortizata a mijlocului fix vandut, valoare care a rezultat din
reevaluarea activului in data de 20.06.2007, a diminuat baza de impunere a profitului pe
trimestrul Il 2007 precum si pe intreg anul 2007, drept pentru care organele de inspectie
fiscala in mod legal au procedat la includerea in rezultatul fiscal a acestei cheltuieli.

In speta, profitul impozabil a fost stabilit in conformitate cu prevederile art.19
alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, care precizeaza:

"(1) Profitul impozabil se calculeazdi ca diferentd intre veniturile realizate
din orice sursa §i cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri, dintr-un an
fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga cheltuielile
nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si alte elemente
similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare."

iar la pct.12 din H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor Metodologice de
aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, in vigoare in anul 2007, se prevede:

"Veniturile si cheltuielile care se iau in calcul la stabilirea profitului
impozabil sunt cele inregistrate in contabilitate potrivit reglementarilor contabile
date in baza Legii contabilitatii nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum s$i orice alte elemente similare veniturilor si
cheltuielilor, din care se scad veniturile neimpozabile si se adauga cheltuielile
nedeductibile conform prevederilor art. 21 din Codul fiscal.[...]

Exemple de elemente similare veniturilor:

- rezervele din reevaluare la casarea sau cedarea activelor, in situatia in
care au fost deductibile din profitul impozabil.

La art.21 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, se prevede:
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"(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate cheltuieli
deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile,
inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare."

Potrivit prevederilor legale mai sus enuntate, profitul impozabil se calculeaza ca
diferenta intre veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul
realizarii de venituri iar cheltuielile sunt deductibile fiscal daca sunt efectuate in scopul
obtinerii de venituri impozabile.

Dupa cum am precizat si mai sus, in conditiile in care societatea a considerat ca
cheltuiala deductibila fiscal suma reprezentand cheltuieli cu valoarea neamortizata a
mijlocului fix vandut, aceasta avea obligatia sa inregistreze in contul de venit suma
existenta in contul 105 "Rezerve din reevaluare" avand in vedere ca potrivit prevederilor
legale mai sus enuntate rezervele din reevaluare la cedarea activului sunt asimilate
veniturilor impozabile in conditiile in care au fost deductibile la calculul impozitului pe
profit.

La art.22 alin.(5) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal se precizeaza in mod
clar ca:

"(5) Reducerea sau anularea oricarui provizion ori a rezervei care a fost
anterior dedusd se include in veniturile impozabile, indiferent daca reducerea sau
anularea este datorata modificarii destinatiei provizionului sau a rezervei,
distribuirii provizionului sau rezervei cdtre participanti sub orice forma, lichidarii,
divizarii, fuziunii contribuabilului sau oricarui alt motiv. Prevederile prezentului
alineat nu se aplica daca un alt contribuabil preia un provizion sau o rezerva in
legatura cu o divizare sau fuziune, reglementarile acestui articol aplicandu-se in
continuare acelui provizion sau rezerva."

iar la pct.57"1 din H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, dat in aplicarea art.22 din Cod, se
prevede:

"In aplicarea prevederilor art. 22 alin. (5), corelate cu dispozitiile art. 19 din
Codul fiscal, surplusul din reevaluarea imobilizarilor corporale, care a fost
anterior deductibil, evidentiat potrivit reglementarilor contabile in contul
"Rezultatul reportat” sau in contul "Alte rezerve", analitice distincte, se
impoziteaza la momentul modificarii destinatiei rezervei, distribuirii rezervei catre
participanti sub orice forma, lichidarii, divizarii, fuziunii contribuabilului sau
oricarui alt motiv, inclusiv la folosirea acesteia pentru acoperirea pierderilor
contabile. Pentru calculul profitului impozabil aceste sume sunt elemente similare
veniturilor."

Avand in vedere prevederile legale mai sus enuntate se retine ca suma
reprezentand rezerve din reevaluarea activului cedat este asimilata veniturilor si trebuia
luata in considerare la stabilirea profitului impozabil intrucat a fost dedusa la scoaterea
din gestiune a activului prin inregistrarea cheltuielii in contul 6583"Cheltuieli cu cedarea
activelor".

Deoarece suma nu reprezinta cheltuiala efectuata in scopul realizarii de venituri
din vanzarea imobilelor evaluate, in mod legal organele de inspectie fiscala au constatat
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ca aceasta nu este deductibila, influentand astfel baza de calcul a impozitului pe profit,
in sensul majorarii acesteia.

Sustinerea contestatoarei, potrivit careia impozitarea rezervelor din reevaluare se
efectueaza la momentul schimbarii destinatiei acestora, nu poate fi retinuta in
solutionarea favorabila a contestatiei intrucat sumele provenite din rezervele din
reevaluarea imobilelor reprezinta castig efectiv realizat prin valorificarea activelor
conform pct.111 alin.(1), (38) si (8 din OMFP nr.1752/2005 pentru aprobarea
reglementarilor contabile conforme cu Directivele europene, cu modificarile si
completarile ulterioare, si sunt elemente similare veniturilor la data realizarii vanzarii in
situatia in care au fost deductibile din profitul impozabil, fapt ce rezulta din coroborarea
prevederilor art.19 alin.(1), art.22 alin.(2) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal si
ale pct.12 din H.G. nr.44/2004 privind Normele metodologice de aplicare a Codului
fiscal.

De asemenea, nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila a contestatiei
afirmatia contestatoarei potrivit careia reevaluarea efectuata in baza raportului de
evaluare intocmit la data de 20.06.2007 si inregistrat in evidentele contabile la aceeasi
data a fost efectuata cu respectarea in totalitate a prevederilor pct.108 alin.(1) din OMFP
nr.1752/2005 pentru aprobarea reglementarilor contabile conforme cu Directivele
europene, cu modificarile si completarile ulterioare si a prevederilor pct.7175 din H.G.
nr.44/2004 privind Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal, din urmatoarele
motive:

-pct. 7175 din H.G. nr.44/2004 privind Normele metodologice de aplicare a
Codului fiscal invocat de societate trebuie coroborat cu prevederile pct.108 alin.(1) din
OMFP nr.1752/2005 pentru aprobarea reglementarilor contabile conforme cu Directivele
europene, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora societatile comerciale
pot proceda la reevaluarea imobilizarilor corporale la finele exercitiului financiar.

Conditiile cumulative de efectuare a unei reevaluari conform prevederilor legale
sunt:

a)-elementele dintr-o grupa se reevalueaza simultan si nu selectiv conform
pct.110 din OMFP 1752/2005 pentru aprobarea reglementarilor contabile conforme cu
directivele europene, mai sus enuntat

b)-reevaluarea imobilizarilor corporale se face la finele anului, cu reflectarea in
contabilitate a rezultatelor acesteia-pct 108 din OMFP 1752/2005 pentru aprobarea
reglementarilor contabile conforme cu directivele europene, mai sus enuntat

c)-reevaluarea imobilizarilor corporale se face la valoarea justa la data bilantului
de catre profesionisti calificati in evaluare -pct 108 din OMFP 1752/2005 pentru
aprobarea reglementarilor contabile conforme cu directivele europene, mai sus enuntat

Afirmatia contestatoarei potrivit careia au fost reevaluate toate imobilizarile
corporale inregistrate in contul 211 "Terenuri" si 212"Constructii" este incorecta intrucat
in conturile respective mai existau si alte imobilizari corporale decat cele doua
reevaluate la data de 20.06.2007 asa cum rezulta din fisa contului 211 si 212 in analitic
pe anul 2006 si 2007 precum si in balantele de verificare intocmite pe anii 2006 si 2007.

Motivatia petentei ca reevaluarea imobilizarilor corporale reprezinta o optiune si
nu o obligatie a societatii nu are relevanta in speta, relevanta este tratarea din punct de
vedere fiscal a diferentei pozitive inregistrata de societate ca fiind rezerva din reevaluare
iar tratamentul fiscal al acestei sume a fost tratat detaliat anterior.

11/13



De asemenea nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila a contestatiei
afirmatia contestatoarei potrivit careia dispozitile invocate de organele de inspectie
fiscala respectiv prevederile OMFP 1752/2005 pentru aprobarea reglementarilor
contabile conforme cu directivele europene sunt contrare Legii contabilitatii nr.82/1991,
din urmatoarele motive:

-potrivit art.6 din Legea contabilitatii nr.82/1991, republicata, orice operatiune
economico-financiara efectuata se consemneaza in momentul efectuarii ei intr-un
document care sta la baza inregistrarilor in contabilitate, dobandind astfel calitatea de
document justificativ.

-reflectarea in contabilitate a operatiunilor economico-financiare se efectueaza
potrivit Reglementarilor contabile conforme cu Directiva a patra a Comunitatii europene,
parte componenta a Reglementarilor contabile conforme cu directivele europene
aprobate prin OMFP nr.1752/2005 cu modificarile si completarile ulterioare, in vigoare in
anul 2007.

Nu este reala afirmatia contestatoarei potrivit careia la data vanzarii imobilului
s-au inregistrat venituri si au fost platite obligatiile fiscale aferente acestei tranzactii, din
urmatoarele motive;

Din inregistrarile contabile mai sus enumerate rezulta in mod clar ca societatea a
inregistrat pe cheltuieli deductibile fiscal suma reprezentand cheltuieli cu valoarea
neamortizata a mijlocului fix vandut, valoare care a rezultat din reevaluarea activului in
data de 20.06.2007, conform Raportului de evaluare, iar rezervele din reevaluare
inregistrate in contul "105 "au fost inregistrate in contul 10688 "Alte reverve" nu au fost
luate in considerare elementele similare veniturilor la calculul profitului impozabil,
netinand cont de faptul ca cheltuiala cu valoarea neamortizata a imobilizarilor corporale
a fost considerata deductibila la calculul impozitului pe profit pe trimestrul Ill 2007 si
totodata pe intreg anul 2007.

Avand in vedere prevederile legale mai sus enuntate, documentele existente la
dosarul contestatiei precum si adresa emisa de MFP-Directia de Legislatie si
Reglementari contabile , urmare a adresei D.G.F.P.Brasov -Activitatea de Inspectie
Fiscala, urmeaza a se mentine ca legale constatarile organelor de inspectie fiscale cu
privire la impozitul pe profit stabilit suplimentar de plata ca urmare a considerarii ca
nedeductibila fiscal a sumei reprezentand cheltuieli cu valoarea neamortizata a
mijlocului fix vandut, valoare care a rezultat din reevaluarea activului in data de
20.06.2007, conform Raportului de evaluare.

Astfel, se va respinge ca neintemeiata contestatia formulata de SCX cu privire la
impozitul pe profit deoarece argumentele de fapt si de drept prezentate de
contestatoare nu sunt de natura sa modifice constatarile organelor de inspectie fiscala.

Cu privire la majorarile de intarziere aferente impozitului pe profit stabilit
suplimentar pe anul 2007, mentionam:

Majorarile de intarziere au fost calculate pe perioada 26.10.2007-25.01.2010 si
sunt aferente impozitului pe profit stabilit suplimentar de plata de organele de inspectie
fiscala pe anul 2007 si contestat de societate.

Majorarile de intarziere au fost stabilite in conformitate cu prevederile art.120 din
0O.G. nr.92/2003, republicata, privind Codul de procedura fiscala, care dispune:
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"(1) Majorarile de intdrziere se calculeaza pentru fiecare zi de intdrziere,
incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data
stingerii sumei datorate, inclusiv.

2) Pentru diferentele suplimentare de creante fiscale rezultate din corectarea
declaratiilor sau modificarea unei decizii de impunere, majorarile de intdrziere se
datoreaza incepdnd cu ziua imediat urmatoare scadentei creantei fiscale pentru
care s-a stabilit diferenta si pdana la data stingerii acesteia inclusiv.

7) Nivelul majorarii de intdrziere este de 0,1% pentru fiecare zi de
intdrziere, §i poate fi modificat prin legile bugetare anuale."

Mentionam ca majorarile de intarziere reprezinta masura accesorie in raport de
debitul stabilit de plata.

In consecinta se va respinge contestatia ca neintemeiata pentru majorarile de
intarziere aferente impozitului pe profit stabilit suplimentar de plata pe anul 2007, avand
in vedere si  principiului de drept "Accesoriul urmeaza principalul".

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul art.19, 21, 22, 24
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, pct 52 si 7125 din H.G. nr.44/2004 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal,
art.120 si 216 din O.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, se,

DECIDE

Respingerea contestatiei, formulata de SC X, ca neintemeiata, cu privire la
impozitul pe profit si majorari de intarziere aferente.

Prezenta decizie poate fi atacata la Curtea de Apel Brasov in termenul prevazut
de Legea nr.554/2004 privind contenciosul administrativ.
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