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Biroul de solu�ionare a contesta�iilor 
  DOSAR NR. 58/2011 
 

 
 

DECIZIA NR. 59 / 07.11.2011 
privind solu�ionarea contesta�iei depus� de SC X  SRL 

cu sediul în loc. …,  str. …,  nr…,  
înregistrat� la D.G.F.P. Bistri�a-N�s�ud sub nr…./….2011 

 
 
 Direc�ia General� a Finan�elor Publice Bistri�a-N�s�ud a fost sesizat� de c�tre 
Activitatea de Inspec�ie Fiscal�, prin adresa nr. …/…2011, în leg�tur� cu  contesta�ia 
formulat� de SC X  SRL  N�s�ud. 
 Contesta�ia a fost formulat� împotriva Deciziei de impunere nr. …/….2011, act 
administrativ fiscal emis de  Activitatea de Inspec�ie Fiscal� Bistri�a-N�s�ud, prin 
care s-au stabilit obliga�ii suplimentare de plat� în sum� total� de … lei, din care 
suma de … lei reprezint� tax� pe valoarea ad�ugat�, suma de … lei reprezint� 
accesorii aferente taxei pe valoarea ad�ugat�, suma de … lei reprezint� impozit pe 
profit, iar suma de … lei reprezint� accesorii aferente impozitului pe profit. 
       Având în vedere prevederile art.205, art.207 �i art.209 din Codul de Procedur� 
Fiscal�, constat�m c� în spe�� Direc�ia General� a Finan�elor Publice Bistri�a-N�s�ud, 
prin Biroul de solu�ionare a contesta�iilor, este investit� s� se pronun�e asupra 
contesta�iei. 

Din analiza datelor �i a documentelor aflate la dosarul cauzei se desprind 
urm�toarele: 
 
       I.  Prin Decizia de impunere nr. …/….2011 (filele …), emis� de organele 
Activit��ii de Inspec�ie Fiscal�,  s-a stabilit suplimentar în sarcina SC XSRL, 
tax� pe valoarea ad�ugat� în sum� de … lei, accesorii aferente taxei pe valoarea 
ad�ugat� în sum� de … lei, impozit pe profit în sum� de … lei �i accesorii 
aferente impozitului pe profit în suma de .. lei. 

 
Argumentele organelor de control se reg�sesc în Raportul de inspec�ie fiscal� 

nr. ../..2011 (filele …), raport în care sunt consemnate rezultatele  inspec�iei fiscale 
generale efectuat� la SC X  SRL.     
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În concret, constat�rile organelor de control, care au dus la stabilirea de sume 
suplimentare constând în impozit pe profit, TVA �i accesorii aferente, sunt 
urm�toarele: 

 
1. Referitor la impozitul pe profit 
 
1.1. SC X SRL a emis factura nr. ../...2009 (fila nr..), în valoare total� de .. lei, 

din care TVA suma de .. lei, c�tre SC Y SRL, factur� reprezentând c/v “prest�ri 
servicii cu Ifron 240”. Factura respectiv� a fost înregistrat� în eviden�a contabil� �i 
fiscal� a societ��ii emitente în luna iunie 2009.  În luna iunie 2010, SC X SRL  a emis 
factura nr. ..07.06.2010 (fila nr…), în valoare total� de …. lei, din care TVA suma de 
… lei, c�tre SC Y SRL �an�, factur� reprezentând c/v “prest�ri servicii factur� 
storno la fact…./12.06.2009 neachitat�”. Factura respectiv� a fost înregistrat� în 
eviden�a contabil� �i fiscal� a societ��ii emitente în luna iulie 2010. 

Urmare a neconcordan�elor constatate din analiza informa�iilor furnizate de 
declara�ia informativ� formular D 394 aferent� semestrului II 2010, respectiv faptul 
c� SC Y SRL nu a declarat aceast� din urm� factur�, s-a efectuat un control încruci�at 
la aceast� societate. Rezultatele acestui control sunt cuprinse în Procesul-verbal 
nr…./...2011 (filele ..) �i se sintetizeaz� astfel: 

- factura nr. ../12.04.2009 (fila nr…), în valoare total� de .. lei a fost 
înregistrat� în eviden�a contabil� a SC Y SRL în luna mai 2009, dar nu a fost achitat�;  

- societatea a beneficiat de prest�rile de servicii înscrise în factura respectiv�; 
- factura nr. …/07.06.2010 (fila nr…), în valoare total� de … lei nu a fost 

înregistrat� în eviden�a contabil� a SC Y SRL, întrucât, a�a cum sus�ine 
administratorul acestei societ��i în nota explicativ� (fila ..), nu a primit aceast� factur� 
de la SC X SRL. 

Invocând prevederile art.138, lit.a) �i ale art.159, alin.(2) din Codul fiscal, dar 
�i ale pct.20.(1) din Normele de aplicare ale Codului fiscal, conform c�rora 
“furnizorii de bunuri �i/sau prestatorii de servicii trebuie s� emit� facturi sau alte 
documente cu valori înscrise cu semnul minus când baza de impozitare se reduce sau 
dup� caz, f�r� semnul minus dac� baza de impozitare se majoreaz�, care vor fi 
transmise �i beneficiarului…” organul de control consider� c� în cazul de fa��, prin 
emiterea facturii de stornare f�r� ca aceasta s� fie comunicat� beneficiarului, petenta 
�i-a diminuat în mod nejustificat veniturile aferente trim. III 2010 cu suma de …. lei 
�i, ca urmare, stabile�te c� pierderea fiscal� de recuperat aferent� anului 2010 se 
diminueaz� cu aceast� sum�.  

 
1.2. SC X SRL  a înregistrat în eviden�a contabil� din lunile martie �i iunie 

2009 un num�r de 4 facturi emise de SC Z SRL, jud…, astfel: 
- factura seria MS nr…/10.03.2009 (fila ..), reprezentând “sortare, manipulare, 

înc�rcare LRR”, în valoare total� de .. lei, înregistrat� în eviden�a contabil� a lunii 
martie 2009, din care TVA dedus� în sum� de .. lei. Factura este achitat� par�ial cu 
chitan�a seria MS nr…/10.03.2009 în sum� de … lei; 
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- factura seria MS nr../31.03.2009 (fila …), reprezentând “sortare, manipulare, 
înc�rcare LRR”, în valoare total� de .. lei, înregistrat� în eviden�a contabil� a lunii 
martie 2009, din care TVA dedus� în sum� de .. lei. Factura este achitat� par�ial cu 
chitan�a seria MS nr…/30.03.2009 în sum� de … lei; 

- factura seria MS nr…/14.06.2009 (fila ..), reprezentând “sortare, manipulare, 
înc�rcare LRR”, în valoare total� de … lei, înregistrat� în eviden�a contabil� a lunii 
iunie 2009, din care TVA dedus� în sum� de … lei. Factura este achitat� integral cu 
chitan�a seria MS nr…./14.06.2009; 

- factura seria MS nr…./14.06.2009 (fila …) reprezentând “sortare, 
manipulare, înc�rcare LRR”, în valoare total� de … lei, înregistrat� în eviden�a 
contabil� a lunii iunie 2009, din care TVA dedus� în sum� de … lei. Factura este 
achitat� integral cu chitan�a seria MS nr…/14.06.2009; 

 
Din informa�iile furnizate de aplica�ia FISCNET a rezultat c� SC Z SRL a 

intrat în faliment din data de 24.07.2008, iar prin Sentin�a comercial� nr… din data de 
28.02.2010 s-a declarat procedura de faliment închis�, societatea fiind radiat� în luna 
aprilie 2010.  

Conform Legii 85/2006 art. 47, alin.(7) “De la data intr�rii în faliment, 
debitorul va putea desf��ura doar activit��ile ce sunt necesare derul�rii opera�iunilor 
lichid�rii” �i alin.(4) “dreptul de administrare al debitorului înceteaz� de drept la 
data la care se dispune începerea falimentului”.  

Aferent prest�rilor de servicii facturate, SC X SRL a prezentat în timpul 
controlului Contractul nr…./20.01.2009, încheiat cu SC Z SRL (filele 115-116), 
contract care ridic� suspiciuni organului de control cu privire la realitatea lui, întrucât 
este o copie xerox a unui text scris olograf  �i a amprentei �tampilei SC Z SRL, copie 
care are dou� semn�turi în original. 

Organul de control consider� c� aceste tranzac�ii nu au avut loc în realitate, 
contractul �i facturile în cauz� fiind aferente anului 2009, dat� la care furnizorul nu 
mai avea dreptul de a desf��ura tranzac�ii comerciale conform art.47 din Legea 
85/2006 �i, ca urmare, sus�ine c� facturile respective nu pot fi considerate legale iar 
serviciile reflectate în acestea nu au fost efectiv prestate. 

Astfel, coroborând prevederile art.11, alin.(1) din Codul fiscal cu cele ale 
art.21, alin.(4), lit.f) din acela�i act normativ, organul de control consider� cheltuielile 
înregistrate în contul 628 (aferente facturilor emise de SC Z SRL), în sum� total� de 
…. lei, ca nedeductibile fiscal �i calculez� un impozit pe profit suplimentar aferent 
anului 2009, în sum� de …. lei. 

 
1.3. SC X SRL  a înregistrat în eviden�a contabil� din semestrul II 2009 un 

num�r de 6 facturi emise de SC T SRL Tg.Mure�, astfel: 
- factura seria MS nr.,,,/20.07.2009 (fila ,,,), reprezentând “lucr�ri 

dep.cherestea, decopertare, nivelare, pietruire, amenajare, ramp� bu�teni, degajare 
rumegu�”, în valoare total� de ,,, lei, înregistrat� în eviden�a contabil� a lunii august 
2009, din care TVA dedus� în sum� de ,, lei. Factura este achitat� par�ial cu chitan�a 
seria MS nr.,,/20.07.2009 în sum� de ,,,lei, chitan�� înregistrat� în data de 12.08.2009; 
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- factura seria MS nr…/25.09.2009 (fila ..), reprezentând “degajat.ch.p�mânt 
rumegu�, nivelare, execu�ie �an� scurgere”, în valoare total� de .. lei, înregistrat� în 
eviden�a contabil� a lunii septembrie 2009, din care TVA dedus� în sum� de .. lei. 
Factura este achitat� par�ial cu chitan�a seria MS nr./25.09.2009 în sum� de …. lei; 

- factura seria MS nr…./10.09.2009 (fila ..), reprezentând “sortat, manip. Lemn 
rotund r��inos, ramp� Nikwood”, în valoare total� de .. lei, înregistrat� în eviden�a 
contabil� a lunii septembrie 2009, din care TVA dedus� în sum� de .. lei. Factura este 
achitat� par�ial cu chitan�a seria MS nr…/10.09.2009 în sum� de … lei; 

- factura seria MS nr…/03.09.2009 (fila ..), reprezentând “manipulare, sortat 
lemn rot. r��inos, ramp� Nikwood”, în valoare total� de .. lei, înregistrat� în eviden�a 
contabil� a lunii septembrie 2009, din care TVA dedus� în sum� de … lei. Factura 
este achitat� par�ial cu chitan�a seria MS nr…./03.09.2009 în sum� de .. lei; 

- factura seria MS nr…/30.09.2009 (fila ..), reprezentând “manipulate, sortat 
lemn rot. r��inos, ramp� Nikwood”, în valoare total� de .. lei, înregistrat� în eviden�a 
contabil� a lunii septembrie 2009, din care TVA dedus� în sum� de … lei -factur� 
neachitat�; 

- factura seria MS nr…/15.11.2009 (fila ..), reprezentând “decopertat, degajat 
r��inoase, s�pat”, în valoare total� de .. lei, înregistrat� în eviden�a contabil� a lunii 
septembrie 2009, din care TVA dedus� în sum� de .. lei -factur� neachitat�. 

Întrucât organul de control a constatat c� SC .T SRL a fost declarat� inactiv� 
din data de 09.04.2009, conform Ordinului pre�edintelui ANAF nr…/25.03.2009, 
publicat în Monitorul Oficial nr…/…2009, a considerat c� prest�rile de servicii în 
cauz� sunt cheltuieli nedeductibile la calculul impozitului pe profit, conform 
prevederilor art.11, alin.(1¹) �i ale art. 21, alin.(4), lit.r) din Codul fiscal “Nu sunt 
deductibile cheltuielile înregistrate în eviden�a contabil�, care au la baz� un 
document emis de un contribuabil inactival a c�rui certificat de înregistrare fiscal� a 
fost suspendat în baza ordinului pre�edintelui Agen�iei Na�ionale de Administrare 
Fiscal�”   

Ca urmare, suma de …. lei, reprezentând cheltuieli cu prest�rile de servicii 
aferente celor 6 facturi emise de SC T SRL, a fost considerat� ca nedeductibil� la 
calculul profitului impozabil �i, pe cale de consecin��, organul de control a calculat 
un impozit pe profit suplimentar pentru trim.III 2009 în sum� de ….lei. 

 
Aferent sumelor suplimentar stabilite la impozitul pe profit (… lei), organul de 

control a calculat accesorii în sum� total� de .. lei (major�ri de întârziere în sum� de 
… lei �i penalit��i de întârziere în sum� de … lei). 

 
2. Referitor la taxa pe valoarea ad�ugat� 
 
2.1. Având în vedere aspectele detaliate la pct.1.1. din prezentul capitol, legat 

de tranzac�iile derulate între SC X SRL �i SCY SRL, organul de control a considerat 
c�, prin emiterea facturii de stornare f�r� ca aceasta s� fie comunicat� beneficiarului, 
petenta �i-a diminuat în mod nejustificat taxa pe valoarea ad�ugat� colectat� pentru 
luna iunie 2010, cu suma de … lei. În acest sens, au fost invocate prevederile art.138, 



    5 5

lit.a) �i ale art.159, alin.(2) din Codul fiscal, dar �i ale pct.20.(1) din Normele de 
aplicare ale Codului fiscal. 

 
2.2. Având în vedere aspectele detaliate la pct.1.2. din prezentul capitol, legat 

de tranzac�iile derulate între SC X SRL �i SC Z SRL, organul de control, - urmare a 
faptului c� SC ZSRL era în faliment la data emiterii facturilor în cauz�,  dar �i 
datorit� faptului c� pentru trim.I �i trim.II 2009 SC Z SRL a declarat, prin  
deconturile depuse, TVA colectat� zero (de unde rezult� c� facturile în cauz� nu sunt 
înregistrate în eviden�a financiar contabil� a societ��ii furnizoare), - a considerat c� 
pentru cele 4 facturi nu a intervenit exigibilitatea TVA a�a cum prevede art. 134, 
alin.(2) �i (3) din Codul fiscal, astfel încât, conform art.145, alin.(1) din acela�i act 
normativ, SC X SRL nu are drept de deducere a TVA aferent� în sum� total� de .. lei. 

 
2.3. Având în vedere aspectele detaliate la pct.1.3. din prezentul capitol, legat 

de tranzac�iile derulate între SC X SRL �i SC T SRL, organul de control, urmare a 
faptului c� societatea furnizoare era inactiv� la data emiterii facturilor în cauz�, 
invocând  prevederile art.11, alin.(1) din Codul fiscal,  art. 145, alin. (1) �i art. 134, 
alin.(2) din acela�i act normativ, a considerat c� aferent celor 6 facturi, SC X SRL nu 
are drept la deducerea TVA în sum� de … lei.  

 
Aferent sumelor suplimentar stabilite la TVA (..), organul de control a calculat 

accesorii totale în sum� de … lei (major�ri de întârziere în sum� de .. lei �i penalit��i 
de întârziere în sum� de .. lei). 
  

Pentru toate aceste sume suplimentar stabilite la control a fost emis� decizia de 
impunere nr…./11.07.2011. 
 
       II.   Împotriva Deciziei de impunere nr…/11.07.2011 (filele …), emis� de  
Activitatea de Inspec�ie Fiscal� Bistri�a-N�s�ud, petenta a formulat �i a depus 
contesta�ie  înregistrat� la  AIF Bistri�a-N�s�ud sub nr. …./30.08.2011 

 
Contesta�ia, împreun� cu referatul cu propuneri de solu�ionare întocmit de 

organele emitente ale deciziei de impunere, a fost înregistrat� la Direc�ia General� a 
Finan�elor Publice Bistri�a-N�s�ud, sub nr. …./06.09.2011 (filele …). 

 Din actele depuse la dosar, re�inem c� petenta contest� obliga�ii fiscale în 
cuantum de de …. lei, din care suma de … lei reprezint� tax� pe valoarea ad�ugat�, 
suma de … lei reprezint� accesorii aferente taxei pe valoarea ad�ugat�, suma de .. lei 
reprezint� impozit pe profit, iar suma de .. lei reprezint� accesorii aferente 
impozitului pe profit. 

Ca urmare, petenta solicit� anularea deciziei de impunere prin care s-au stabilit 
obliga�iile de plat� suplimentare amintite mai sus, invocând urm�toarele motive: 

 
În prima parte a contesta�iei, la paginile 2-3 (filele .), petenta critic� faptul c� 

Raportul de inspec�ie fiscal� a fost întocmit �i semnat de o echip� de control care �i-a 
motivat constat�rile pe baza unor verific�ri efectuate de o alt� echip� de control (care 
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a început de fapt controlul la societatea respectiv�, dar ulterior, urmare a solicit�rii 
petentei, echipa de control a fost schimbat�), �i nu pe baz� de constat�ri proprii, a�a 
cum prevede art.65 din Codul de procedur� fiscal�.  Petenta arat� faptul c� cea de-a 
doua echip� de control “a desf��urat inspec�ia fiscal� general� pentru o perioad� de 
trei ani în trei zile”. În concluzie, din aceste motive petenta în�elege s� conteste 
decizia de impunere aferent�. 

 
Pe fond, legat de sumele suplimentar stabilite, petenta aduce urm�toarele 

argumente: 
 
1. Referitor la impozitul pe profit 
 
 1.1. Cu privire la tranzac�ia desf��urat� între SC X SRL �i SC Y SRL. 
Petenta sus�ine c� a respectat prevederile legale care în opinia organelor de 

control au fost înc�lcate, respectiv a anulat o opera�iune �i ca urmare a emis o factur� 
cu semnul minus, factur� pe care a predat-o contabilei SC Y SRL. De asemenea, 
petenta men�ioneaz� c� legea nu mai impune semnarea �i �tampilarea facturilor, iar 
organul de control “a luat de bun�” declara�ia administratorului SC Y SRL (care nu 
recunoa�te c� a primit factura de stornare) �i nu declara�iile sale.  

Pe cale de consecin��, petenta consider� nelegal� decizia organelor de control 
de “neadmitere ca deducere fiscal� legal�” a sumei de … lei la stabilirea bazei 
impozabile a impozitului pe profit �i, prin urmare, diminuarea pierderii fiscale cu 
aceast� sum�.  

 
1.2. Cu privire la tranzac�iile desf��urate între SC X SRL �i SC Z SRL. 
Petenta nu este de acord cu suma de … lei, reprezentând impozit pe profit 

stabilit suplimentar la control, ca urmare a neadmiterii ca �i cheltuial� deductibil� la 
calculul profitului impozabil a sumei de .. lei aferent� unor facturi emise de SC Z 
SRL, reprezentând  prest�ri servicii facturate în lunile martie �i iunie 2009, în 
condi�iile în care societatea furnizoare era în faliment din data de 24.07.2008. 

 
 Motivele invocate de petent� sunt urm�toarele: 
- informa�iile furnizate de site-uri web nu constituie mijloace de prob� legale 

conforme cu prevederile art. 49 din Codul de procedur� fiscal�; 
- site-ul www.fiscnet.ro  nu este public, fiind accesibil doar organelor de 

control �i doar din luna septembrie 2010; 
- faptul c� societatea furnizoare nu a depus bilan�uri nu este relevant, 

neexistând niciun temei legal care s� interzic� neadmiterea la deductibilitate a unor 
cheltuieli, respectiv neadmiterea la deducere a TVA aferent� facturilor emise de 
contribuablii care nu au depus bilan�uri contabile �i declara�ii fiscale; 

- potrivit Codului fiscal, doar dac� SC Z SRL era declarat� inactiv� la data 
efectu�rii tranzac�iilor, acestea puteau s� nu fie luate în considerare, ori, în cazul de 
fa�� organele fiscale nu au luat m�suri pentru declararea ca inactiv� a societ��ii 
respective;  
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- conform art. 45 din Legea nr.85/2006, pe facturile emise în perioada de 
insolven�� sau faliment trebuie înscris�, cu caractere vizibile men�iunea “in 
insolven��” sau “în faliment”, dar pentru nerespectarea acestei obliga�ii sunt 
r�spunz�toare exclusiv persoanele care au încheiat actele respective ca reprezentan�i 
legali ai debitorului; 

- conform art.21, alin.(4), lit f) din Codul fiscal, nu sunt deductibile la calculul 
impozitului pe profit cheltuielile care nu au la baz� un document justificativ, ori, în 
cazul de fa��, exist� documente justificative care sunt întocmite conform prevederilor 
legale. 

 
1.3. Cu privire la tranzac�iile desf��urate între SC X  SRL �i SC T SRL  
Petenta nu este de acord cu suma de … lei, reprezentând impozit pe profit 

suplimentar stabilit la control ca urmare a neadmiterii ca �i cheltuial� deductibil� la  
calculul profitului impozabil  a sumei de … lei aferent� unor facturi emise de  
SC T SRL, reprezentând  prest�ri servicii facturate în trim. III �i IV 2009, în 
condi�iile în care societatea furnizoare era declarat� inactiv� din data de 09.04.2009.  

Motivele invocate de petent� sunt urm�toarele: 
- informa�iile furnizate de site-uri web nu constituie mijloace de prob� legale 

conforme cu prevederile art. 49 din Codul de procedur� fiscal�; 
- site-ul www.fiscnet.ro  nu este public, fiind accesibil doar organelor de 

control �i doar din luna septembrie 2010. 
 
2. Referitor la TVA 
 
2.1 Cu privire la tranzac�ia desf��urat� între SC X SRL  �i SC Y SRL. 
Petenta sus�ine c� a respectat prevederile legale care în opinia organelor de 

control au fost înc�lcate, respectiv a anulat o opera�iune �i ca urmare a emis o factur� 
cu semnul minus, factur� pe care a predat-o contabilei SC Y SRL. De asemenea, 
petenta men�ioneaz� c� legea nu mai impune semnarea �i �tampilarea facturilor, iar 
organul de control “a luat de bun�” declara�ia administratorului SC Y SRL (care nu 
recunoa�te c� a primit factura de stornare) �i nu declara�iile sale.  

Pe cale de consecin��, petenta consider� nelegal� decizia organelor de control 
de “neadmitere ca deducere fiscal� legal�” a sumei de …. lei, calculând �i impunând 
în sarcina subscrisei suma de … lei ca TVA suplimentar�.  

 
2.2 Cu privire la tranzac�iile desf��urate între SC X SRL �i SC Z SRL  
Petenta nu este de acord cu suma de .. lei, reprezentând TVA suplimentar 

stabilit� la control,  ca urmare a neadmiterii la deducere a TVA aferent� unor facturi 
emise de SC Z SRL, reprezentând  prest�ri servicii facturate în lunile martie �i iunie 
2009, în condi�iile în care societatea furnizoare era în faliment din data de 
24.07.2008. Motivele invocate de petent� sunt urm�toarele: 

- informa�iile furnizate de site-uri web nu constituie mijloace de prob� legale 
conforme cu prevederile art. 49 din Codul de procedur� fiscal�; 

- site-ul www.fiscnet.ro  nu este public, fiind accesibil doar organelor de 
control �i doar din luna septembrie 2010; 
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- faptul c� societatea furnizoare nu a depus bilan�uri nu este relevant, 
neexistând niciun temei legal care s� interzic� neadmiterea la deductibilitate a unor 
cheltuieli, respectiv neadmiterea la deducere a TVA aferent� facturilor emise de 
contribuablii care nu au depus bilan�uri contabile �i declara�ii fiscale; 

- potrivit Codului fiscal, doar dac� SC Z SRL era declarat� inactiv� la data 
efectu�rii tranzac�iilor, acestea puteau s� nu fie luate în considerare, ori, în cazul de 
fa�� organele fiscale nu au luat m�suri pentru declararea ca inactiv� a societ��ii  
respective;  

- invocarea de c�tre organele de control a art.134 din Codul fiscal nu are 
leg�tur� cu spe�a în cauz� �i nu poate constitui un argument legal pentru neadmiterea 
la deducere a TVA; 

- cump�r�torul nu poate fi f�cut r�spunz�tor pentru faptele furnizorului, dar 
este r�spunz�tor de primirea �i înregistrarea în contabilitate a unor documente 
întocmite necorespunz�tor, incomplete, neconforme cu prevederile legale, 
cunoa�terea, aplicarea �i respectarea normelor legale fiind obligatorii atât pentru 
furnizor cât �i pentru beneficiar, acesta având obliga�ia s� solicite documente legal 
aprobate �i s� verifice nu numai marfa primit� în ceea ce prive�te cantitatea, calitatea 
�i specifica�iile tehnice, ci �i modul de completare a documentelor în care s-a 
consemnat livrarea acesteia, pentru a beneficia de dreptul de deductibilitate a TVA 
aferent� m�rfurilor achizi�ionate; 

- în ceea ce prive�te prevederea legal� prev�zut� la art.151² din Codul fiscal, 
petenta arat� c� nu poate fi �inut� r�spunz�toare întrucât facturile în cauz� au fost  
achitate integral. 

 
2.3 Cu privire la tranzac�iile desf��urate între SC X SRL �i SC T SRL 

Petenta nu este de acord cu suma de … lei, reprezentând TVA  suplimentar stabilit� 
la control, ca urmare a neadmiterii la deducere a TVA aferent� unor facturi emise de 
SC T SRL, reprezentând  prest�ri servicii facturate în trim. III �i IV 2009, în 
condi�iile în care societatea furnizoare era declarat� inactiv� din data de 09.04.2009. 
Motivele invocate de petent� sunt urm�toarele: 

- informa�iile furnizate de site-uri web nu constituie mijloace de prob� legale 
conforme cu prevederile art. 49 din Codul de procedur� fiscal�; 

- site-ul www.fiscnet.ro  nu este public, fiind accesibil doar organelor de 
control �i doar din luna septembrie 2010. 

- invocarea de c�tre organele de control a art.11, alin.(1), art.145, alin.(1), 
art.134, alin.(2)-(3) �i art.157, alin.(1) din Codul fiscal nu are leg�tur� cu spe�a în 
cauz� �i nu poate constitui un argument legal pentru neadmiterea la deducere a TVA; 

- cump�r�torul nu poate fi f�cut r�spunz�tor pentru faptele furnizorului, dar 
este r�spunz�tor de primirea �i înregistrarea în contabilitate a unor documente 
întocmite necorespunz�tor, incomplete, neconforme cu prevederile legale, 
cunoa�terea, aplicarea �i respectarea normelor legale fiind obligatorii atât pentru 
furnizor cât �i pentru beneficiar, acesta având obliga�ia s� solicite documente legal 
aprobate �i s� verifice nu numai marfa primit� în ceea ce prive�te cantitatea, calitatea 
�i specifica�iile tehnice, ci �i modul de completare a documentelor în care s-a 
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consemnat livrarea acesteia, pentru a beneficia de dreptul de deductibilitatea TVA 
aferent� m�rfurilor achizi�ionate; 

- în ceea ce prive�te prevederea legal� prev�zut� la art.151² din Codul fiscal, 
petenta arat� c� nu poate fi �inut� r�spunz�toare întrucât facturile în cauz� au fost  
achitate integral. 

 
În concluzie, petenta solicit� anularea deciziei de impunere prin care s-au 

stabilit obliga�ii de plat� suplimentare fiscale în cuantum de de .. lei, din care  .. lei 
tax� pe valoarea ad�ugat�, .. lei accesorii aferente taxei pe valoarea ad�ugat�, .. lei 
impozit pe profit �i  .. lei  accesorii aferente impozitului pe profit. 

 
 
         III.  Examinând cauza în raport cu documentele existente la dosar, 
motivele invocate de contestatoare �i actele normative aplicabile spe�ei, se re�in 
urm�toarele: 
       

Cu privire la prima parte a contesta�iei, în care petenta  contest� decizia de 
impunere pe motiv c� Raportul de inspec�ie fiscal� a fost întocmit �i semnat de o 
echip� de control care �i-a motivat constat�rile pe baza unor verific�ri efectuate de o 
alt� echip� de control �i nu pe baz� de constat�ri proprii, a�a cum prevede art.65 din 
Codul de procedur� fiscal�, acest aspect nu poate fi re�inut, întrucât, a�a cum rezult� 
din pagina 2 a  Raportul de inspec�ie fiscal� (fila 47) cea de-a doua echip� a efectuat 
verificarea în perioada 01.06-03.06.2011, 06.06-08.06.2011, 22.06.2011, 06.07.2011 
�i 08.07.2011, deci nou� zile �i nu trei, a�a cum men�ioneaz� petenta. 

Oricum, niciunul din aspectele sesizate de petent�, nu constituie cauze care 
conduc la nulitatea actului administrativ fiscal astfel cum sunt prev�zute de art.  46 
din Codul de procedur� fiscal�. 

 
Întrucât petenta invoc�, în repetate rânduri, în contesta�ie, faptul c� informa�iile 

furnizate de site-urile web nu constituie mijloace de prob� legale pentru determinarea 
st�rii de fapt fiscale, a�a cum prevede art.49 din Codul de procedur� fiscal�, dar �i c� 
site-ul fiscnet.ro nu este accesibil decât organelor de control, iar contribuabilii nu pot 
afla date despre poten�ialii parteneri înainte de efectuarea unei tranzac�ii, site-ul 
mfinan�e.ro neoferind acelea�i informa�ii, se impun a fi f�cute urm�toarele preciz�ri: 

În conformitate cu prevederile art.60 din Codul de procedur� fiscal�:  
    (1) Autorit��ile publice, institu�iile publice �i de interes public, centrale �i locale, 
precum �i serviciile deconcentrate ale autorit��ilor publice centrale vor furniza 
informa�ii �i acte organelor fiscale, la cererea acestora. 
    (2) În realizarea scopului prezentului cod, organele fiscale pot accesa on-line 
baza de date a institu�iilor prev�zute la alin. (1), pentru informa�iile stabilite pe baz� 
de protocol. 

Astfel, pentru consultarea dosarului fiscal în format electronic, organele de 
control pot accesa re�eaua intranet a MFP, respectiv domeniul FISCNET, domeniu ce 
poate fi accesat doar de pe unit��i informatice care fac parte din re�eaua intranet 
administrat� de acest minister. Datele furnizate de aceast� aplica�ie ofer� informa�ii 
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exacte cu privire la starea fiscal� a agen�ilor economici care opereaz� pe teritoriul 
României,cuprinzând toate informa�iile referitoare la datele de identificare �i vectorul 
fiscal al contribuabililor dar �i cu privire la starea de inactivitate, insolven��, faliment, 
etc. Este adev�rat c� petenta nu putea accesa aceast� baz� de date, dar informa�iile 
referitoare la inactivitatea sau falimentul societ��ilor din spe�a analizat�  erau f�cute 
publice în alt mod, dup� cum se detaliaz� în cele ce urmeaz�. 

În conformitate cu prevederile art.3 din Ordinului  ANAF nr. 605 din 8 aprilie 
2008, persoanelor impozabile înregistrate în scopuri de TVA care figureaz� în lista 
contribuabililor inactivi li se anuleaz�  din oficiu înregistrarea în scopuri de TVA 
începând cu data de întâi a lunii urm�toare public�rii în Monitorul Oficial al 
României a listei contribuabililor inactivi. 

Astfel, în cazul SC T SRL declarat� inactiv� din data de 09.04.2009, conform 
Ordinilui pre�edintelui ANAF nr. /2009 (pozi�ia ..din List�), publicat în MO nr… din 
data de 09.04.2009, având în vedere c� facturile în discu�ie sunt emise la câteva luni 
(în  trim. III �i IV 2009) dup� publicarea pe site-ul ANAF a inactivit��ii 
contribuabilului respectiv, este limpede c� aser�iunea petentei referitoare la faptul c� 
nu avea posibilitatea cunoa�terii acestei st�ri de fapt este total nefondat�.  

De asemenea, �i în cazul SC Z SRL, societate care a intrat în faliment din data 
de 24.07.2008, datele referitoare la aceasta stare au fost f�cute publice atât pe site-ul 
Tribunalului comercial …dar �i în Buletinul insolven�ei (conform Legii 85/2006 
privind procedura insolven�ei), înc� de la intrarea în faliment. Astfel, motiva�ia 
petentei conform c�reia nu a putut verifica starea societ��ii respective înainte de 
derularea unor tranzac�ii, nu poate fi luat� în considerare, cu atât mai mult cu cât 
facturile în discu�ie sunt emise dup� circa 7 luni de la intrarea în faliment a 
respectivei societ��i. 

 
Cu privire la cea de-a doua parte a contesta�iei, referitoare la sumele de plat� 

suplimentar stabilite la inspec�ia fiscal� general�: 
 

    1. Referitor la impozitul pe profit 
 

1.1 Cu privire la tranzac�ia desf��urat� între SC X SRL �i SC Y SRL. 
 
A�a cum s-a detaliat la cap.I, pct. 1.1, organul de control a stabilit c� pierderea 

fiscal� de recuperat aferent� anului 2010 se diminueaz� cu suma de … lei, m�sur� 
dispus� ca urmare a înregistr�rii în eviden�a contabil� a unei facturi de stornare, f�r� 
ca aceasta s� fie comunicat� beneficiarului.  

 
Petenta sus�ine c� a respectat prevederile legale privind opera�iunea de 

stornare, respectiv a anulat o opera�iune �i ca urmare a emis o factur� cu semnul 
minus, factur� pe care a predat-o contabilei SC Y SRL. De asemenea, petenta 
men�ioneaz� c� legea nu mai impune semnarea �i �tampilarea facturilor.  

 
În fapt, la data de 02.04.2009, contestatoarea a emis factura nr… (înregistrat� 

în eviden�ele contabile sub nr…) în valoare total� de .. lei (fila ..), din care TVA în 
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sum� de .. lei, reprezentând  “prest�ri servicii cu IFRON 240”, beneficiar fiind 
societatea comercial� Y SRL.  

Potrivit aceleia�i facturi rezult� c� prest�rile au constat în: sortat, manipulat �i 
înc�rcat lemn rotund în ramp�. Factura în cauz� a fost înregistrat� atât de prestator cât 
�i de beneficiar în eviden�ele contabile �i fiscale (a se vedea filele ..), cu precizarea c� 
realitatea �i efectivitatea acestor prest�ri a fost reconfirmat� de beneficiar prin nota 
explicativ� dat� la 03.04.2011 (filele..). 

La data de 07.06.2010, SC X  SRL a stornat în totalitate factura din 
02.04.2009, întocmind în acest sens factura anexat� in copie la filele .. din dosar. 
Motivul storn�rii, a�a cum reiese din aceast� factur�, const� în neachitarea facturii 
emise la 02.04.2009 reprezentând prest�rile de servicii executate cu Ifronul 
furnizorului. Organul de inspec�ie confirm� faptul c� beneficiarul nu a achitat factura 
emis� la data de 02.04.2009. 

Prin stornarea facturii în modalitatea ar�tat� mai sus, contestatoarea �i-a 
diminuat veniturile aferente anului 2010 cu suma de .. lei �i implicit baza de 
impozitare a profitului. 

Opera�iunea de stornare nu a fost înregistrat� în eviden�ele beneficiarului SC Y 
SRL �i nici nu putea fi înregistrat� având în vedere c� acestei societ��i i-au fost 
efectiv executate prest�rile facturate în luna aprilie 2009 pe de-o parte, iar pe de alt� 
parte, factura de stornare nu i-a fost transmis�. 

 
În raport cu starea de fapt mai sus descris� urmeaz� s� se stabileasc� dac� 

factura din data de 07.06.2010 prin care s-a stornat c/valoarea unor opera�iuni 
reale de prest�ri servicii (consemnate în factura din data de 02.04.2009, în sum� 
total� de .. lei, din care TVA .. lei), poate îndeplini calitatea de document 
justificativ pentru diminuarea bazei de impozitare a profitului, respectiv, în 
cazul în spe��, de majorare a pierderii fiscale înregistrate de contribuabil în anul 
2010, în condi�iile în care efectele acestei storn�ri nu se reg�sesc (�i nici nu 
puteau s� se reg�seasc�) la beneficiarul prest�rilor. 

 
În drept sunt aplicabile  prevederile art. 19, alin.(1) din Codul fiscal, pct.12 

din Normele de aplicare a Codului fiscal, pct.15 din Normele Metodologice de 
întocmire �i utilizare a documentelor financiar contabile aprobate prin OMEF 
nr.3512/2008, coroborate cu art 159, alin.(1), lit.b) din Codul fiscal, pct.187 
coroborate cu pct.42 �i 36 din Reglement�rile contabile conforme cu directivele 
europene aprobate prin OMEF nr.3055/2009, prevederi legale care dispun: 

 
- art.19, alin(1) din Codul fiscal: Profitul impozabil se calculeaz� ca diferen�� 

între veniturile realizate din orice surs� �i cheltuielile efectuate în scopul realiz�rii  
de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile �i la care se 
adaug� cheltuielile nedeductibile..” 

-Norme, pct.12, ,,Veniturile �i cheltuielile care se iau în calcul la stabilirea 
profitului impozabil sunt cele înregistrate în contabilitate potrivit reglement�rilor 
contabile date în baza Legii nr.82/1991, republicat�, cu modific�rile �i complet�rile 
ulterioare, precum �i orice alte elemente similare veniturilor �i cheltuielilor, din care 
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se scad veniturile neimpozabile �i se adaug� cheltuielile nedeductibile conform art.21 
din Codul fiscal”. 

- pct.15 din Normele Metodologice de întocmire �i utilizare a documentelor 
financiar contabile aprobate prin OMEF nr.3512/2008 
Factura se întocme�te �i se utilizeaz� în conformitate cu prevederile Codului fiscal.   

- art 159, alin.(1), lit.b) din Codul fiscal:  
(1)Corectarea informa�iilor înscrise în facturi sau în alte documente care �in 

loc de factur� se efectueaz� astfel: 
a)… 
b) în cazul în care documentul a fost transmis beneficiarului, fie se emite un 

nou document care trebuie s� cuprind�, pe de-o parte, informa�iile din documentul 
ini�ial, num�rul �i data documentului corectat, valorile cu semnul minus, iar pe de 
alt� parte, informa�iile �i valorile corecte, fie se emite un nou document con�inând 
informa�iile �i valorile corecte �i concomitent se emite un document cu valorile cu 
semnul minus în care se înscriu num�rul �i data documentului corectat”  

- pct.187 coroborat cu pct.42 �i 36 din Reglement�rile contabile conforme cu 
directivele europene  aprobate prin OMEF nr.3055/2009 
36. - (1) Elementele prezentate în situa�iile financiare anuale se evalueaz� în 
conformitate cu principiile contabile generale prev�zute în prezenta sec�iune, 
conform contabilit��ii de angajamente. Astfel, efectele tranzac�iilor �i ale altor 
evenimente sunt recunoscute atunci când tranzac�iile �i evenimentele se produc (�i 
nu pe m�sur� ce numerarul sau echivalentul s�u este încasat sau pl�tit) �i sunt 
înregistrate în contabilitate �i raportate în situa�iile financiare ale perioadelor 
aferente. 
42. - Principiul independen�ei exerci�iului. Trebuie s� se �in� cont de veniturile �i 
cheltuielile aferente exerci�iului financiar, indiferent de data încas�rii veniturilor sau 
data pl��ii cheltuielilor… 
187. - La sc�derea din eviden�� a crean�elor �i datoriilor ale c�ror termene de 
încasare sau de plat� sunt prescrise, entit��ile trebuie s� demonstreze c� au fost 
întreprinse toate demersurile legale, pentru decontarea acestora. 

 
Potrivit normelor legale antecitate rezult� c� întocmirea �i utilizarea facturii, 

inclusiv a corect�rii informa�iilor înscrise în astfel de documente se face atunci  când 
elementele de evaluare a produselor sau serviciilor (unitate de m�sur�, cantitate pre� 
unitar, valoare) au fost înscrise eronat. 

Având în vedere c� în cazul în spe�� nici un element din cele de mai sus nu a 
fost înscris eronat în factura emis� la 02.04.2009, iar prest�rile de servicii s-au 
realizat efectiv, stornarea total� sau par�ial� a acestei facturi este evident nejustificat�.  

Potrivit principiilor generale ale contabilit��ii de angajament (pct.36, alin.1 din 
Reglement�rile contabile) efectele tranzac�iilor sunt recunoscute când acestea se 
produc �i sunt înregistrate în contabilitate �i nu pe m�sur� ce se încaseaz� 
contravaloarea lor. A�a fiind, neîncasarea unei crean�e comerciale nu constituie motiv 
de anulare a acesteia prin stornarea opera�iunii �i nici temei de influen�are a 
rezultatelor financiar-fiscale. Din punct de vedere fiscal sunt acceptate influen�ele 
înregistrate la scoaterea din eviden�� a crean�elor neîncasate, dar numai în condi�iile 
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prevederilor art.21, alin.(2), lit.n) din Codul fiscal. De altfel, înregistrarea în 
contabilitate a facturii de stornare s-a f�cut �i cu înc�lcarea pct.187 din 
Reglement�rile contabile conforme cu directivele europene, dispozi�ie conform c�reia 
se poate proceda la sc�derea din eviden�� a crean�elor ale c�ror termene de încasare 
sunt prescrise în condi�iile în care entit��ile creditoare fac dovada c� au întreprins 
toate demersurile legale pentru decontarea lor. 

În cazul analizat contestatoarea nu numai c� a întocmit un document de 
stornare a unor opera�iuni reale, cu înc�lcarea normelor legale, dar nu se încadreaz� 
nici în prevederile fiscale �i contabile care i-ar fi permis scoaterea din eviden�� a 
crean�elor comerciale. 

 
Pentru aceste considerente, factura de stornare din 07.06.2010 nu poate 

constitui document justificativ a diminu�rii veniturilor pe anul 2010 �i nici de afectare 
a rezultatelor fiscale, apreciind c� m�sura de diminuare a pierderii fiscale dispus� de 
organele de inspec�ie este întemeiat�, urmând ca pentru acest cap�t de cerere 
contesta�ia s� fie respins�.  

 
1.2.Referitor la SC Z SRL..jud.. 
 
În fapt, a�a cum s-a detaliat la cap.I, pct.1, subpct.1.2, X SRL  a înregistrat în 

eviden�a contabil� din lunile martie �i iunie 2009 un num�r de 4 facturi emise de SC 
Z SRL, în valoare total� de … lei (filele ..). Aferent acestor facturi, petenta a 
înregistrat în contul 628, cheltuieli în sum� de … lei pe care le-a considerat 
deductibile la calculul impozitului pe profit. 

 
Constat�rile organului de control referitoare la starea de faliment a SC ZSRL 

sunt reale. Astfel, prin sentin�a din data de 24.07.2008 dat� de  Tribunalul Comercial 
.. în dosarul ..2008 s-au dispus, printre altele, urm�toarele: 

- deschiderea procedurii simplificate a falimentului fa�� de debitoarea SC Z 
SRL  �i intrarea în faliment în forma procedurii simplificate; 

- dizolvarea debitoarei SC Z SRL; 
- desemnarea unui lichidator judiciar pentru îndeplinirea atribu�iilor prev�zute 

de art.25 din Legea nr.85/2006; 
- ridicarea dreptului de administrare al debitoarei constând în dreptul de 

a-�i mai conduce activitatea, de a-�i administra bunurile din avere �i de a 
dispune de acestea. 

 
Fa�� de starea de fapt prezentat� mai sus, urmeaz� a se stabili dac� 

petenta avea drept de deducere la calculul profitului impozabil a sumei de .. lei 
aferent� unor facturi emise de SC Z SRL, în condi�iile în care, la data emiterii 
facturilor care au stat la baza înregistr�rii respectivelor cheltuieli, societatea 
furnizoare era în faliment, iar dreptul de a administra �i de a dispune de 
bunurile din patrimoniu a fost ridicat debitoarei de c�tre instan��. 
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În drept sunt aplicabile prevederile art.45, alin. (1) �i (2), art.46, alin.(1), 
art.47, alin.(1)-(4), (7) din Legea nr.85/2006, art.6, alin.(1) �i (2) din Legea 82/1991 �i 
ale art. 21, alin.(4), lit.f) din Codul fiscal: 

- art. 45 din Legea nr.85/2006  
(1) Dupa ramanerea irevocabila a hotararii de deschidere a procedurii toate actele 
si corespondenta emise de debitor, administratorul judiciar sau lichidator vor 
cuprinde, in mod obligatoriu si cu caractere vizibile, in limbile romana, engleza si 
franceza, mentiunea in insolventa, in insolvency, en procedure collective. 
(2) Dup� intrarea în reorganizare judiciar� sau faliment, actele �i coresponden�a vor 
purta, în conditiile prevazute la alin. (1), men�iunea în reorganizare judiciar�, in 
judicial reorganisation, en redressement sau, dup� caz, în faliment, in bankruptcy, en 
faillite. Dup� intrarea în procedura simplificat� se va face, de asemenea, 
men�iunea în faliment, in bankruptcy, en faillite…. 

- art. 46 din Legea nr.85/2006  
(1) In afara de cazurile prevazute la art. 49 sau de cele autorizate de judecatorul-
sindic, toate actele, operatiunile si platile efectuate de debitor ulterior deschiderii 
procedurii sunt nule. 

- art. 47 din Legea nr.85/2006  
 (1) Deschiderea procedurii ridica debitorului dreptul de administrare - constand in 
dreptul de a-si conduce activitatea, de a-si administra bunurile din avere si de a 
dispune de acestea -, daca acesta nu si-a declarat, in conditiile art. 28 alin. (1) lit. h) 
sau, dupa caz, art. 33 alin. (6), intentia de reorganizare. 
 (2) Cu exceptia cazurilor prevazute expres de lege, prevederile alin. (1) sunt 
aplicabile si bunurilor pe care debitorul le-ar dobandi ulterior deschiderii 
procedurii. 
 (3) Judecatorul-sindic va putea ordona ridicarea, in tot sau in parte, a dreptului de 
administrare al debitorului odata cu desemnarea unui administrator judiciar, 
indicand totodata si conditia de exercitare a conducerii debitorului de catre acesta. 
(4) Dreptul de administrare al debitorului înceteaz� de drept la data la care se 
dispune începerea falimentului. 
(7) De la data intr�rii în faliment, debitorul va putea desf��ura doar activit��ile ce 
sunt necesare derul�rii opera�iunilor lichid�rii. 

- art. 6 din Legea  82/1991 
(1) Orice opera�iune economico-financiar� efectuat� se consemneaz� în momentul 
efectu�rii ei într-un document care st� la baza înregistr�rilor în contabilitate, 
dobândind astfel calitatea de document justificativ. 
(2) Documentele justificative care stau la baza înregistr�rilor în contabilitate 
angajeaz� r�spunderea persoanelor care le-au întocmit, vizat �i aprobat, precum �i 
a celor care le-au înregistrat în contabilitate, dup� caz. 
        -  art. 21, alin.(4), lit.f) din Codul fiscal 
Nu sunt deductibile cheltuielile înregistrate în contabilitate, care nu au la baz� un 
document justificativ, potrivit legii, prin care s� se fac� dovada efectu�rii 
opera�iunii sau intr�rii în gestiune, dup� caz, potrivit normelor. 
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 În raport cu prevederile legale antecitate precum �i cu hot�rârea instan�ei 
comerciale care a dispus deschiderea procedurii de faliment �i dizolvarea SC Z SRL, 
reiese c� ulterior deschiderii procedurii (24.07.2008), reprezentarea conducerea 
activit��ii �i administrarea bunurilor, inclusiv dreptul de a dispune de acestea a revenit 
lichidatorului judiciar numit. În aceste condi�ii, cele 4 facturi (filele ..) emise la datele 
de 10.03.2009, 30.03.2009, 14.06.2009 �i 20.06.2009 de SC Z SRL, reprezentând 
prest�ri servicii de sortare, manipulare �i înc�rcare lemn rotund r��inos, nu pot 
constitui documente justificative legale, având în vedere cele ce urmeaz�: 

- pe niciuna din cele 4 facturi nu s-a înscris men�iunea referitoare la starea 
societ��ii, respectiv “faliment” în cele trei limbi, motiv pentru care acestor documente 
le lispe�te un element important de identificare a contribuabililor ce se afl� într-o 
astfel de situa�ie, element introdus prin legea special�; 
 - de�i debitoarei SC Z SRL i s-a ridicat total dreptul de administrare, conducere 
�i de dispozi�ie, pe dou� facturi (filele ..) este trecut, la caseta privind expedi�ia, 
numele �i prenumele fostului administrator al societ��ii (dl …) iar pe celelalte dou� 
facturi (filele ……), la aceea�i caset�, este înscris numele �i prenumele 
administratorului SC X SRL (dl. ..), situa�ie în care, potrivit art.46, alin.(1) din Legea 
85/2006, atât actele, cât �i opera�iunile derulate ulterior deschiderii procedurii sunt 
lovite de nulitate; 
 - opera�iunile derulate ulterior deschiderii procedurii fiind lovite de nulitate, pe 
cale de consecin��, �i documentele în care s-au reflectat aceste opera�iuni sunt nule; 
 - comparându-se scrisul de pe documentele olograf întocmite de reprezentantul 
contestatoarei (filele ….) cu scrisul de pe cele 4 facturi, rezult� c� toate cele 4 
documente au fost întocmite de dl. …; 
 - întrucât ulterior deschiderii procedurii insolven�ei niciuna din cele 4 facturi 
nu puteau fi legal întocmite decât de c�tre lichidatorul numit, apreciem c� 
opera�iunile reflectate în aceste documente nu numai c� sunt nule de drept, dar ele nu 
pot reflecta realitatea, dup� cum nu pot fi reale nici decont�rile par�iale (pl��ile în 
numerar) aferente acestor facturi; 
 - cum cele 4 facturi  nu con�in �i nu furnizeaz� toate informa�iile prev�zute de 
dispozi�iile legale în vigoare, cuprinzând �i date care, în raport cu starea de fapt, nu 
pot corespunde realit��ii, este cât se poate de limpede c� aceste facturi nu îndeplinesc 
cerin�ele unui document justificativ, potrivit legii, iar pe cale de consecin��, în 
conformitate cu prevederile art.21, alin.(4), lit.f) din Codul fiscal, cheltuielile 
înregistrate în baza lor nu sunt deductibile fiscal; 
 - considerentele de mai sus sunt în deplin� concordan�� cu îndrum�rile date de 
Înalta Curte de Casa�ie �i Justi�ie prin Decizia nr. V din 15.01.2007 referitoare la 
imposibilitatea deducerii taxei pe valoarea ad�ugat� �i a diminu�rii bazei 
impozabile la stabilirea impozitului pe profit în cazul în care documentele 
justificative cuprind men�iuni incomplete, inexacte sau care nu corespund realit��ii, 
ori care nu furnizeaz� toate informa�iile prev�zute de dispozi�iile legale în vigoare la 
data efectu�rii opera�iunilor (M. O., Partea I, Nr. 732/ 30.10.2007). 
 
 �inând seama de cele de mai sus, apreciem c� atât “contractul” nr… din 
20.01.2009 (fila ..) cât �i Anexa 1 la acesta (fila ..), documente încheiate între 
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contestatoare prin ing. .. �i SC Z SRL prin .., nu puteau s� produc� efecte juridice, 
pentru considerentele avute în vedere la neluarea în considerare ca documente 
justificative a celor 4 facturi. 

Având în vedere aspectele detaliate mai sus, consider�m c� organul de control 
în mod corect a considerat cheltuiala în suma de … lei ca nedeductibil� fiscal la 
calculul impozitului pe profit �i implicit, aferent anului 2009, a stabilit un impozit pe 
profit suplimentar în sum� de  … lei. 

Pentru aceste considerente, contesta�ia pentru acest cap�t de cerere urmeaz� a fi 
respins� ca neîntemeiat�. 

 
1.3.Referitor la SC T SRL 
A�a cum s-a detaliat la cap.I, pct.1, subpct.1.3, SC X SRL  a înregistrat în 

eviden�a contabil� în trim.III �i IV 2009 un num�r de 6 facturi (reprezentând c/v 
prest�ri servicii- decopertare, nivelare, pietruire, amenajare ramp�, manipulare lemn 
rotund, sortare, înc�rcare ramp�) emise de SC T SRL T (filele T). Aferent acestor 
facturi, petenta a înregistrat în eviden�a contabil�, în contul 628, cheltuieli în sum� de 
… lei, pe care le-a considerat deductibile la calculul impozitului pe profit. 

În mod corect, organul de control a constatat c� SC T SRL  este declarat� 
inactiv� din data de 09.04.2009, conform Ordinului pre�edintelui ANAF nr. 
…/25.03.2009, publicat în MO din data de ..2009. Astfel, coroborând prevederile 
art.11, alin.(1¹) din Codul fiscal cu cele ale art.21, alin.(4), lit.r) din acela�i act 
normativ, consider� cheltuielile aferente facturilor emise de SC T SRL, în sum� total� 
de .. lei, ca nedeductibile fiscal �i calculez� un impozit pe profit suplimentar aferent 
trim. III �i IV 2009, în sum� total� de .. lei. 

 
Fa�� de starea de fapt prezentat� mai sus, urmeaz� a se stabili dac� 

petenta are drept de deducere la calculul profitului impozabil a sumei de … lei 
aferent� celor 6 facturi emise de SC T SRL, în condi�iile în care, la data emiterii 
facturilor care au stat la baza înregistr�rii respectivelor cheltuieli, societatea 
furnizoare era declarat� inactiv�. 

 
În drept sunt aplicabile prevederile art.11 alin. (1¹) �i alin.(1²) din Codul fiscal, 

corroborate cu cele ale art.21 alin. (4), lit.r) din acela�i act normativ: 
- art.11 alin. (1¹) �i alin.(1²) din Codul fiscal: 
alin. (1¹) “Autorit��ile fiscale pot s� nu ia în considerare o tranzac�ie efectuat� 

de un contribuabil declarat inactiv prin ordin al pre�edintelui Agen�iei Na�ionale de 
Administrare.” 

alin.(1²) “Nu sunt luate în considerare de autorit��ile fiscale tranzac�iile 
efectuate cu un contribuabil declarat inactiv prin ordin al pre�edintelui A.N.A.F. 

 Procedura de declarare a contribuabililor inactivi va fi stabilit� prin ordin. 
Lista contribuabililor declara�i inactivi se public� pe pagina de internet a 
Ministerului Finan�elor Publice - portalul Agen�iei Na�ionale de Administrare 
Fiscal� �i va fi adus� la cuno�tin�a public� în conformitate cu cerin�ele prev�zute 
prin ordin al pre�edintelui Agen�iei Na�ionale de Administrare Fiscal�.” 

- art.21 alin. (4), lit.r) din Codul fiscal: 
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“Nu sunt deductibile cheltuielile înregistrate în eviden�a contabil�, care au la 
baz� un document emis de un contribuabil inactiv al c�rui certificat de înregistrare 
fiscal� a fost suspendat în baza ordinului pre�edintelui Agen�iei Na�ionale de 
Administrare Fiscal�.” 
 

Având în vedere prevederile legale antecitate, rezult� clar c� tranzac�iile 
reflectate în facturile emise de SC T SRL  nu pot fi luate în considerare �i ca atare 
respectivele facturi nu pot îndeplini calitatea de documente justificative pentru 
înregistrarea în contabilitate a cheltuielilor deductibile la calculul profitului impozabil 
�i a impozitului pe profit. 

A�adar, în mod corect a stabilit organul de control c� suma de …. lei nu este 
deductibil� la calculul profitului impozabil �i în mod corect a calculat impozit pe 
profit suplimentar aferent trim. III �i IV 2009, în sum� total� de … lei. 

Pentru aceste considerente, contesta�ia pentru acest cap�t de cerere urmeaz� a fi 
respins� ca neîntemeiat�. 

 
Având în vedere faptul c� pentru toate capetele de cerere referitoare la 

impozitul pe profit contesta�ia urmeaz� a fi respins�, în virtutea principiului de drept 
potrivit c�ruia “accesorium sequitur principale” contesta�ia privind accesoriile 
aferente impozitului pe profit în sum� total� de … lei  urmeaz� a fi respins�. 

 
2.TAXA  PE  VALOAREA  AD�UGAT� 

 
2.1. Cu privire la tranzac�ia desf��urat� între SC X SRL �i SC Y SRL  
A�a cum am detaliat la cap.I, pct.2, subpct.2.1, organul de control a stabilit c� 

petenta �i-a diminuat în mod nejustificat taxa pe valoarea ad�ugat� colectat� pentru 
luna iunie 2010, cu suma de … lei,  ca urmare a înregistr�rii în eviden�a contabil� a 
unei facturi de stornare, f�r� ca aceasta s� fie comunicat� beneficiarului. În acest sens, 
organul de control a invocat prevederile art.138, lit.a) �i ale art.159, alin.(2) din Codul 
fiscal, dar �i ale pct.20.(1) din Normele de aplicare ale Codului fiscal. 

Petenta sus�ine c� a respectat prevederile legale care în opinia organelor de 
control au fost înc�lcate, respectiv a anulat o opera�iune �i ca urmare a emis o factur� 
cu semnul minus. De asemenea, petenta men�ioneaz� c� legea nu mai impune 
semnarea �i �tampilarea facturilor.  

 
Fa�� de stare de fapt descris� în detaliu la pct.1, subpct.1.1 din prezentul 

capitol, urmeaz� s� se stabileasc� dac� petenta a procedat corect prin 
diminuarea taxei pe valoarea ad�ugat� colectat� cu suma de 1.729 lei. 

 
În drept, sunt aplicabile urm�toarele prevederi legale: 

- art.138 din Codul fiscal: “Baza de impozitare se reduce în urm�toarele situa�ii: 
    a) dac� a fost emis� o factur� �i, ulterior, opera�iunea este anulat� total sau 
par�ial, înainte de livrarea bunurilor sau de prestarea serviciilor; 
    b) în cazul refuzurilor totale sau par�iale privind cantitatea, calitatea ori pre�urile 
bunurilor livrate sau ale serviciilor prestate, precum �i în cazul anul�rii totale ori 
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par�iale a contractului pentru livrarea sau prestarea în cauz� ca urmare a unui 
acord scris între p�r�i sau ca urmare a unei hot�râri judec�tore�ti definitive �i 
irevocabile sau în urma unui arbitraj; 
    c) în cazul în care rabaturile, remizele, risturnele �i celelalte reduceri de pre� 
prev�zute la art. 137 alin. (3) lit. a) sunt acordate dup� livrarea bunurilor sau 
prestarea serviciilor; 
   d) în cazul în care contravaloarea bunurilor livrate sau a serviciilor prestate nu 
se poate încasa din cauza falimentului beneficiarului; 
    e) în cazul în care cump�r�torii returneaz� ambalajele în care s-a expediat marfa, 
pentru ambalajele care circul� prin facturare. 
 

Din textul de lege anterior citat, rezult� clar ipotezele în care se poate diminua 
baza de impozitare, cazul în spe�� neîncadrându-se în niciuna dintre aceste situa�ii. 

Aser�iunea petentei, de la pagina 19 a contesta�iei (fila …), cum c� prevederile 
legale au fost strict respectate, fiind vorba despre anularea unei opera�iuni, nu pot fi 
luate în considerare, prevederea de la lit.a) a acestui articol fiind lipsit� de 
ambiguitate, respectiv e vorba de anularea unor opera�iuni înainte de prestarea 
serviciului �i  în  niciun  caz  dup�  prestarea  serviciului,  cum  este  în  cazul analizat  
 (factura ini�ial� a fost emis� în luna aprilie 2009, iar factura de stornare în luna iunie 
2010).  

Analizând explica�iile din factura de stornare (fila …), respectiv “storno la 
factura … neachitat�”, consider�m c� petenta nu se încadra nici în situa�ia prev�zut� 
la lit.d) pentru a-�i diminua baza impozabil�, fiind foarte precis� �i aici condi�ia ce 
trebuie îndeplinit�, respectiv ca beneficiarul s� fie în faliment. De altfel, pentru 
neachitarea facturii petenta trebuia s� se îndrepte împotriva beneficiarului folosind 
c�ile legale de recuperare a crean�ei  comerciale �i nicidecum s� emit� o factur� în 
ro�u. 

Chiar în ipoteza în care petenta ar fi procedat corect prin emiterea facturii de 
stornare, încadrându-se la una din situa�iile prev�zute la art. 138 din Codul fiscal, în 
conformitate cu prevederile alin.(2) al art. 159 din Codul fiscal: ”În situa�iile 
prev�zute la art. 138 furnizorii de bunuri �i/sau prestatorii de servicii trebuie s� 
emit� facturi sau alte documente, cu valorile înscrise cu semnul minus, când baza de 
impozitare se reduce sau, dup� caz, f�r� semnul minus, dac� baza de impozitare se 
majoreaz�, care vor fi transmise �i beneficiarului, cu excep�ia situa�iei prev�zute la 
art. 138 lit. d .”  De asemenea, conform pct.20, alin.(1) din Normele de aplicare ale 
Codului fiscal:  În situa�iile prev�zute la art. 138 din Codul fiscal, furnizorii de 
bunuri �i/sau prestatorii de servicii î�i ajusteaz� baza impozabil� a taxei dup� 
efectuarea livr�rii/prest�rii, sau dup� facturarea livr�rii/prest�rii chiar dac� 
livrarea/prestarea nu a fost efectuat� dar evenimentele prev�zute la art.138 din 
Codul fiscal intervin ulterior factur�rii �i înregistr�rii taxei în eviden�ele persoanei 
impozabile. În acest scop, furnizorii/prestatorii trebuie s� emit� facturi cu valorile 
înscrise cu semnul minus când baza de impozitare se reduce sau, dup� caz, f�r� 
semnul minus, dac� baza de impozitare se majoreaz�, care vor fi transmise �i 
beneficiarului. 
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A�a cum s-a motivat pe larg la pct.1, subpct.1.1 din prezentul capitol, în cazul 
de fa�� este vorba de o opera�iune derulat� efectiv, care nu putea fi anulat� prin 
stornare. 

 
Având în vedere aspectele detaliate mai sus, consider�m c� petenta nu a 

procedat corect prin diminuarea bazei impozabile �i implicit a taxei pe valoarea 
ad�ugat� aferent� lunii iunie 2010 cu suma de …lei �i, ca urmare, organul de control 
în mod corect a calculat ca TVA suplimentar� aceast� sum�. 

Pentru aceste considerente, contesta�ia pentru acest cap�t de cerere urmeaz� a fi 
respins� ca neîntemeiat�. 

 
2.2. Referitor la SC Z SRL.., jud…. 
A�a cum s-a detaliat la cap.I, pct.1, subpct.1.2 �i pct.2, subpct.2.2, SC X SRL  

a înregistrat în eviden�a contabil� din lunile martie �i iunie 2009 un num�r de 4 
facturi emise de SC Z SRL, în valoare total� de .. lei. Aferent acestor facturi, petenta 
a dedus TVA în sum� de ….. 

Starea de fapt referitoare la tranzac�iile dintre cele dou� societ��i �i la 
documentele în care acestea au fost reflectate este descris� pe larg la pct.1, subpct.1.2 
din prezentul capitol. 

 
Fa�� de aceast� stare de fapt, urmeaz� a se stabili dac� petenta are drept 

de deducere a TVA aferent� unor facturi emise de SC Z SRL, în condi�iile în 
care, la data emiterii facturilor aceast� societate era în faliment iar conform 
hot�rârii Tribunalului Comercial ..debitoarei i s-a ridicat dreptul de a-�i 
conduce activitatea, dreptul de a-�i administra bunurile din avere �i de a dispune 
de ele. 

 
În drept sunt aplicabile prevederile art.45, alin. (1) �i (2), art.46, alin.(1), 

art.47, alin.(1)-(4), (7) din Legea nr.85/2006, art.6, alin.(1) �i (2) din Legea 82/1991 �i 
ale art. 146, alin.(1) din Codul fiscal: 

- art. 45 din Legea nr.85/2006  
(1) Dupa ramanerea irevocabila a hotararii de deschidere a procedurii toate actele 
si corespondenta emise de debitor, administratorul judiciar sau lichidator vor 
cuprinde, in mod obligatoriu si cu caractere vizibile, in limbile romana, engleza si 
franceza, mentiunea in insolventa, in insolvency, en procedure collective. 
(2) Dup� intrarea în reorganizare judiciar� sau faliment, actele �i coresponden�a vor 
purta, în conditiile prevazute la alin. (1), men�iunea în reorganizare judiciar�, in 
judicial reorganisation, en redressement sau, dup� caz, în faliment, in bankruptcy, en 
faillite. Dup� intrarea în procedura simplificat� se va face, de asemenea, 
men�iunea în faliment, in bankruptcy, en faillite…. 

- art. 46 din Legea nr.85/2006  
(1) In afara de cazurile prevazute la art. 49 sau de cele autorizate de judecatorul-
sindic, toate actele, operatiunile si platile efectuate de debitor ulterior deschiderii 
procedurii sunt nule. 

- art. 47 din Legea nr.85/2006  
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 (1) Deschiderea procedurii ridica debitorului dreptul de administrare - constand in 
dreptul de a-si conduce activitatea, de a-si administra bunurile din avere si de a 
dispune de acestea -, daca acesta nu si-a declarat, in conditiile art. 28 alin. (1) lit. h) 
sau, dupa caz, art. 33 alin. (6), intentia de reorganizare. 
 (2) Cu exceptia cazurilor prevazute expres de lege, prevederile alin. (1) sunt 
aplicabile si bunurilor pe care debitorul le-ar dobandi ulterior deschiderii 
procedurii. 
 (3) Judecatorul-sindic va putea ordona ridicarea, in tot sau in parte, a dreptului de 
administrare al debitorului odata cu desemnarea unui administrator judiciar, 
indicand totodata si conditia de exercitare a conducerii debitorului de catre acesta. 
(4) Dreptul de administrare al debitorului înceteaz� de drept la data la care se 
dispune începerea falimentului” 
(7) De la data intr�rii în faliment, debitorul va putea desf��ura doar activit��ile ce 
sunt necesare derul�rii opera�iunilor lichid�rii. 

- art. 6 din Legea  82/1991 
(1) Orice opera�iune economico-financiar� efectuat� se consemneaz� în momentul 
efectu�rii ei într-un document care st� la baza înregistr�rilor în contabilitate, 
dobândind astfel calitatea de document justificativ. 
(2) Documentele justificative care stau la baza înregistr�rilor în contabilitate 
angajeaz� r�spunderea persoanelor care le-au întocmit, vizat �i aprobat, precum �i 
a celor care le-au înregistrat în contabilitate, dup� caz. 

Având în vedere prevederea de la art.46 alin(1) din Legea 85/2006, respectiv 
faptul c� toate actele emise ulterior deschiderii procedurii sunt nule, este limpede c� 
nici condi�ia prev�zut� de art.146 din Codul fiscal, pentru exercitarea dreptului de 
deducere, nu poate fi îndeplinit�. 

- art.146, alin.(1) din  Codul fiscal  
(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabil� trebuie 
s� îndeplineasc� urm�toarele condi�ii: 
 a) pentru taxa datorat� sau achitat�, aferent� bunurilor care i-au fost ori urmeaz� 
s� îi fie livrate sau serviciilor care i-au fost sau urmez�  s� îi fie prestate în beneficiul 
s�u de c�tre o persoan� impozabil�, s� de�in� o factur� emis� în conformitate cu 
prevederile art. 155. 

 
În raport cu prevederile legale antecitate precum �i cu hot�rârea instan�ei 

comerciale care a dispus deschiderea procedurii de faliment �i dizolvarea SC Z SRL, 
reiese c� ulterior deschiderii procedurii (24.07.2008), reprezentarea, conducerea 
activit��ii �i administrarea bunurilor, inclusiv dreptul de a dispune de acestea a revenit 
lichidatorului judiciar numit. În aceste condi�ii, cele 4 facturi (filele …) emise la 
datele de 10.03.2009, 30.03.2009, 14.06.2009 �i 20.06.2009 de SC Z SRL, 
reprezentând prest�ri servicii de sortare, manipulare �i înc�rcare lemn rotund r��inos, 
nu pot constitui documente justificative legale,  având în vedere argumentele 
prezentate în detaliu la pct.1, subpct. 1.2 din prezentul capitol. 
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 A�adar, în mod corect a stabilit organul de control c� petenta nu are drept de 
deducere a TVA în sum� de … lei aferent� facturilor emise de SC Z  SRL dup� data 
intr�rii în faliment a contribuabilului respectiv. 

Pentru aceste considerente, contesta�ia pentru acest cap�t de cerere urmeaz� a fi 
respins� ca neîntemeiat�. 
  

2.3.Referitor la SC T SRL ... 
A�a cum am detaliat la cap.I, pct.2, subpct.2.3, SC X SRL  a înregistrat în 

eviden�a contabil� (în trim.III �i IV 2009) 6 facturi reprezentând c/v prest�ri servicii, 
emise de SC T SRL. Aferent acestor facturi, petenta a dedus TVA în sum� de … lei. 

Organul de control a constatat, în mod corect, c� SC T SRL  este declarat� 
inactiv� din data de 09.04.2009, conform Ordinilui pre�edintelui ANAF nr. 
../..2009, publicat în MO din data de …..2009. Ca urmare, din data de 01.05.2009 
codul TVA i-a fost anulat. Astfel, coroborând prevederile art.11, alin.(1) din Codul 
fiscal cu cele ale art.145, alin.(1) �i art.134, alin.(2) din acela�i act normativ, organul 
de control nu a acordat drept de deducere a TVA în sum� de .. lei, aferent� facturilor 
emise de SC T SRL dup� data declar�rii ca inactiv a contribuabilului respectiv. 

 
Fa�� de starea de fapt prezentat� mai sus, urmeaz� a se stabili dac� 

petenta are drept de deducere a TVA în sum� de … lei aferent� unor facturi 
emise de SC T SRL, în condi�iile în care, la data emiterii acestora, societatea 
furnizoare era declarat� inactiv�, iar începând cu data de 01.05.2009 codul de 
TVA i-a fost anulat. 

 
În drept sunt aplicabile prevederile  art.11 alin. (1¹) �i alin.(1²) din Codul 

fiscal, art.3 din Ordinul ANAF nr. 605/2008, coroborate cu cele ale art. 146, alin.(1) 
�i art.155, alin(5) din Codul fiscal: 

- art.11 alin. (1¹) �i alin.(1²) din Codul fiscal: 
alin. (1¹) “Autorit��ile fiscale pot s� nu ia în considerare o tranzac�ie efectuat� 

de un contribuabil declarat inactiv prin ordin al pre�edintelui Agen�iei Na�ionale de 
Administrare.” 

alin.(1²) “Nu sunt luate în considerare de autorit��ile fiscale tranzac�iile 
efectuate cu un contribuabil declarat inactiv prin ordin al pre�edintelui A.N.A.F. 

 Procedura de declarare a contribuabililor inactivi va fi stabilit� prin ordin. 
Lista contribuabililor declara�i inactivi se public� pe pagina de internet a 
Ministerului Finan�elor Publice - portalul Agen�iei Na�ionale de Administrare 
Fiscal� �i va fi adus� la cuno�tin�a public� în conformitate cu cerin�ele prev�zute 
prin ordin al pre�edintelui Agen�iei Na�ionale de Administrare Fiscal�.” 
 Potrivit  art. 3 din Ordinul ANAF nr. 605/2008 persoanelor impozabile 
înregistrate în scopuri de TVA care figureaz� în lista contribuabililor inactivi  li se 
anuleaz� din oficiu  înregistrarea în scopuri de TVA cu data de întâi a lunii urm�toare 
public�rii în Monitorul Oficial al României, Partea I, a  listei contribuabililor inactivi. 
   Ca urmare, începând cu data de 01.05.2009, pentru SC T SRL a fost anulat� 
înregistrarea în scopuri de TVA, astfel încât nu mai pot fi îndeplinite condi�iile legale 
pentru deducerea TVA, respectiv cele prev�zute la art. 146, alin.(1) din Codul fiscal, 
respectiv: 
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Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabil� trebuie s� 
îndeplineasc� urm�toarele condi�ii: 
a) pentru taxa datorat� sau achitat�, aferent� bunurilor care i-au fost ori urmeaz� s� 
îi fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaz� s� îi fie prestate în beneficiul 
s�u de c�tre o persoan� impozabil�, s� de�in� o factur� emis� în conformitate cu 
prevederile art.155” 
- art.155, alin(5) 
 Factura cuprinde în mod obligatoriu urm�toarele informa�ii: 
    a) num�rul de ordine…; 
    b) data emiterii facturii; 
    c) denumirea/numele, adresa �i codul de înregistrare prev�zut la art.153, dup� 
caz, ale persoanei impozabile care emite factura; 
    d) …..; 
   …… 

Astfel, conform  dispozi�iilor legale antecitate, dreptul de deducere a TVA se 
poate exercita pe baza documentelor justificative care trebuiau s� con�in�, printre 
altele, codul de înregistrare în scopuri de TVA al furnizorului, cod care, a�a cum am 
ar�tat mai sus a fost anulat din oficiu (din data de 01.05.2009) ca urmare a declar�rii 
ca inactiv a contribuabilului. În consecin��, în cazul analizat,  informa�iile din cele 6 
facturi referitoare la codul de înregistrare sunt ireale, documentele respective 
pierzându-�i caracterul de documente justificative întocmite “conform legii” �i, pe 
cale de consecin��, nici dreptul de deducere a TVA nu poate fi exercitat. 
  

A�adar, în mod corect a stabilit organul de control c� petenta nu are drept de 
deducere a TVA în sum� de .. lei, aferent� facturilor emise de SC T SRL dup� data 
declar�rii ca inactiv a contribuabilului respectiv. 

Pentru aceste considerente, contesta�ia pentru acest cap�t de cerere urmeaz� a fi 
respins� ca neîntemeiat�. 

 
Având în vedere faptul c� pentru toate capetele de cerere referitoare la TVA 

contesta�ia urmeaz� a fi respins�, în virtutea principiului de drept potrivit c�ruia 
“accesorium sequitur principale”, contesta�ia privind accesoriile aferente TVA în 
sum� total� de .. lei  urmeaz� a fi respins�. 

 
 

         Pentru  considerentele de mai sus, în temeiul prevederilor art. 210 �i ale art. 216 
alin.(1) din  Codul de procedur� fiscal�, se  
 
 
                                                        DECIDE: 

 
1. Respingerea ca neîntemeiat� a contesta�iei pentru suma total� de .. lei, din 

care suma de .. lei reprezint� impozit pe profit, suma de .. lei reprezint� accesorii 
aferente impozitului pe profit, suma de .. lei reprezint� tax� pe valoarea ad�ugat� iar 
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suma de .. lei reprezint� accesorii aferente taxei pe valoarea ad�ugat�. Pe cale de 
consecin��, m�surile dispuse prin Decizia de impunere nr. /...2011 vor fi men�inute. 

2. Respingerea ca neîntemeiat� a contesta�iei pentru cap�tul de cerere privind 
diminuarea pierderii fiscale aferent� anului 2010, iar pe cale de consecin��, vor fi 
men�inute cele cuprinse în Dispozi�ia de m�suri nr. …/…..2011.  

 
Prezenta poate fi atacat� în termen de 6 luni de la comunicare, la Tribunalul  

Bistri�a-N�s�ud – Sec�ia comercial� �i contencios administrativ.  
 
 
 
 
p. DIRECTOR EXECUTIV,                                   �EF BIROU, 

 
              

 


