DECIZIA NR.92 emisa de DGFP Hunedoara in anul 2008

Directia generala a finantelor publice a judetului Hunedoara a fost
sesizata asupra contestatiei formulata de SC X SRL, cu sediul in Simeria,
..., bl..., sc..., ap...., judetul Hunedoara, privind constatarile organelor de
inspectie fiscald din cadrul Activitatii de inspectie fiscald, prin Decizia de
impunere privind obligatile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala nr..../2008 referitoare la suma de .../2008 lei reprezentand
taxa pe valoarea adaugata respinsa la rambursare.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de art.207 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 Republicata, privind Codul de procedura
fiscala.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art.
205 - 207 si art.209 alin.(1) lit.a) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, Directia
generala a finantelor publice a judetului Hunedoara, prin Biroul de
solutionare a contestatiilor, este investita sa se pronunte asupra
contestatiei depusa de SC X SRL din Simeria.

l. Prin contestatia formulata, petentul contesta taxa pe valoarea
adaugata in suma de .../2008 lei, aferenta marfurilor aflate in stoc la
.../2008 si care a fost respinsa la rambursare de catre organele de
inspectie fiscala, sustinand faptul ca, societatea comerciala a depus la
Administratie adresa nr..../2008 prin care se solicitd acordul organelor
fiscale pentru ajustarea TVA aferentd marfurilor aflate in stoc la .../2008 si
s-a incadrat in termenul de 3 luni privind trecerea la regimul de taxare a
TVA.

Il. Prin raportul de inspectie fiscala nr..../2008, care a stat la
baza emiterii Deciziei de impunere nr..../2008 privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala, organele
de inspectie fiscala au consemnat urmatoarele:

Din verificarea efectuata, s-a constatat faptul ca, societatea depasind
la ...2007 plafonul de scutire de ...euro, a solicitat trecerea la regimul
normal de taxa, fiind inregistrata in scopuri de TVA incepand cu ...2008.

Societatea a dedus in cursul lunii ... 2008 taxa pe valoarea adaugata
in suma de ... lei aferenta marfurilor aflate in stoc la .../2008 in valoare de
... lei.



Evidenta marfurilor este tinuta la pret cu amanuntul, astfel ca valoarea
marfurilor aflate in stoc contine si adaosul aferent acestora in suma de ...
lei. Taxa pe valoarea adaugata aferenta marfurilor aflate in stoc calculata
corect ar fi fost in suma de .../2008 lei.

In conformitate cu prevederile legale, agentul economic avea obligatia
sa comunice ajustarea taxei deductibile pentru bunurile aflate in stoc in
momentul trecerii la regimul normal de taxare, precum si intocmirea listelor
de inventar.

Péana la data finalizarii inspectiei, societatea nu a pus la dispozitia
organelor de inspectie fiscala listele mentionate, precum si acordul din
partea organului fiscal competent asupra ajustarii si sumei acesteia, astfel
incat pentru suma de ... lei, nu s-a acordat drept de deducere.

lll. Luand in considerare constatarile organelor de inspectie
fiscala, motivele invocate de contestator, documentele existente la
dosarul cauzei precum si actele normative in vigoare, se retin
urmatoarele:

Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de .../2008 lei,
Directia generala a finantelor publice a judetului Hunedoara, prin
Biroul de solutionare a contestatiilor este investita sa se pronunte
daca societatea contestatoare poate deduce taxa pe valoarea
adaugata aferenta bunurilor aflate in stoc.

Verificarea efectuatda la SC X SRL din Simeria concretizata in
Raportul de inspectie fiscala incheiat in data de ....2008, a avut ca
obiectiv solutionarea cererii de rambursare a soldului sumei negative a
TVA inscrisa in decontul lunii ... 2008, cerere inregistrata la organul
fiscal teritorial sub nr.../...2008, iar la Activitatea de inspectie fiscala sub
nr.../...2008.

In urma controlului, organele de inspectie fiscala au concluzionat ca
pentru suma de .../2008 lei lei, contestata, reprezentand taxa pe valoarea
adaugat aferenta stocului de marfa existent in unitate la data de .../2008.,
unitatea nu beneficiaza de rambursarea TVA, deoarece nu sunt respectate
prevederile pct.61 alin.(5) si alin.(6) din Normele metodologice de aplicare
a Legii nr.571/2003 privind Codul Fiscal, respectiv: “comunicarea ajustarii
taxei deductibile pentru bunurile aflate in stoc in momentul trecerii la
regimul normal de taxare, precum gi acordul din partea organului fiscal
competent asupra ajustarii si sumei acesteia’.

IN FAPT, la data de ....2007 societatea comerciala a depasit plafonul
de scutire de ...euro, prevazut la art.152 alin.1 din Legea nr.571/2008 privin
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.



Agentul economic a solicitat trecerea la regimul normal de taxa, SC X
SRL din Simeria fiind inregistrata in scopuri de TVA incepand cu data de
...2008.

Societatea comerciala a dedus in cursul lunii ... 2008, taxa pe
valoarea adaugata in suma de ... lei aferenta marfurilor aflate in stoc la
.../2008 in valoare de ... lei.

Cu adresa nr.../...2008, inregistrata la Administratia finantelor publice
a municipiului Simeria sub nr..../2008, agentul economic a comunicat lista
cu marfurile aflate in stoc la .../2008 in valoare de ... lei, solicitand totodata
si rambursarea taxei pe valoarea daugata aferenta in suma de ... lei.

IN DREPT, prevederile punctului 61 din Hotararea Guvernului
nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
valabile incepand cu 01 ianuarie 2008, stipuleaza:

“..(4) In sensul art.152 alin.(3) si (7) coroborat cu conditiile
prevazute la art. 145, 14521, 147, 148 si 149 din Codul fiscal, persoana
impozabila are dreptul/obligatia la ajustarea taxei deductibile aferente:

a) bunurilor aflate in stoc si serviciilor neutilizate in momentul
trecerii la regimul normal de taxare;...”

Fatda de cadrul legal prezentat, s-a retinut faptul ca, persoana
impozabila X SRL din Simeria, in termenul de 3 luni de la data trecerii la
regimul normal de taxa, a depus la organul fiscal teritorial in data de
....2008, lista cu marfurile aflate in stoc la .../2008.

Prevederile aliniatelor 5 si 6 ale punctului 61 din Normele
metodologice de care se prevaleaza organele de inspectie fiscala, in
sensul ca “Ajustarea prevazuta la alin.(4) trebuie comunicata organelor
fiscale competente, in termen de trei luni de la data trecerii la regimul
normal de taxa, prin depunerea unei liste de bunuri aflate in stoc si
serviciile neutilizate, precum si a bunurilor de capital aflate inca in folosinta
in scopul desfasurérii activitatii economice. Aceastéa listd se va intocmi in
doua exemplare si va cuprinde bunurile si serviciile neutilizate pentru care
se efectueaza ajustarea, data la care i-au fost livrate bunurile gi prestate
serviciile, baza de impozitare la data respectiva si suma de ajustat.

Persoana impozabilad va inscrie suma ajustata in primul decont ce se
va depune dupéa primirea acordului din partea organului fiscal competent
asupra ajustarii gi sumei acesteia”, si pe baza carora nu au acordat
dreptul de deducere, au fost eliminate din actul normativ incepand cu
01 ianuarie 2008.

Astfel, tindnd cont de faptul ca perioada supusa controlului este
localizata dupa 01 ianuarie 2008, organele de inspectie fiscala au aplicat
eronat Hotararea Guvernului nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor



metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, valabile pana la 31 decembrie 2007.

Mai mult, chiar si in conditile mentinerii acestor prevederi, valabile
doar pentru anul 2007, faptul ca nu s-a prezentat acordul din partea
organului fiscal competent, nu conduce automat la concluzia ca agentul
economic nu are dreptul la ajustarea taxei deductibile aferente, intre
neprezentarea acestui acord si neacordarea dreptului de deducere de catre
organul de inspectie fiscalda neexistand nicio legatura de cauzalitate
determinanta si obligatorie.

In plus, prevederile aliniatelor 5 si 6 ale punctului 61 din Normele
metodologice de care se prevaleaza organele de inspectie fiscala, nu
constituiau conditii imperative in neacordarea dreptului de deducere, asa
cum s-a aratat mai sus, legiuitorul intelegadnd sa renunte la aplicabilitatea
acestora incepand cu 01 ianuarie 2008, tocmai pentru a elimina interpretari
si aplicari diferite a textului de lege de catre organele de inspectie fiscala.

Pentru considerentele aratate in continutul referatului si in temeiul
art.216 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, se:

DECIDE

Admiterea contestatiei formulata de SC X SRL din Simeria pentru
suma de .../2008 lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata respinsa la
rambursare.



