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DECIZIA NR. 10106/27.03.S0
privind solutionarea contestatiilor formulate de
S.C. X S.R.L. Botosani, societate in insolventa, inregistrate la
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Botosani sub nr... si .., iar la
Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi sub nr.ISR_REG/...

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii 1, a fost sesizata de Administratia
Judeteana a Finantelor Publice Botosani-Inspectie Fiscala, prin adresa nr...,
inregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi sub
nr.ISR_REG/.. si de catre Administratia Judeteana a Finantelor Publice
Botosani-Colectare, prin adresele nr.... din 14.02.S0, inregistrate la Directia
Generala Regionala a Finantelor Publice lasi sub nr.ISR_REG/.,
nr.ISR_REG/..., nrSR REG/.. si nrISR_REG/.., asupra contestatiilor
formulate de S.C. X S.R.L. Botosani, societate in insolventa, cod de
identificare fiscala RO X, inregistrata la Oficiul Registrului Comer{ului
Botosani sub nr.JX, cod CAEN 4322- “Lucrari de instalatii sanitare, de
incalzire si de aer conditionat”, cu domiciliul fiscal in satX, comuna X, strada
Xr nr.X, judetul Botosani, administratorX, administrator judiciar Cabinet
individual de insolventa-X, prin avocat X, in baza Imputernicirilor avocatiale:
X, cu domiciliul procedural ales pentru comunicarea actelor de procedura la
sediul Cabinetului de avocat X din municipiul .....

Contestatiile sunt formulate impotriva:

-Deciziei de reverificare nr.F-BT X;

-Deciziei de impunere privind obligatile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei
fiscale la persoane juridice nr. F-BT X, emisa in baza Raportului de
inspectie fiscala nr.F-BT X, pentru taxa pe valoarea adaugata in suma de S
lei;

-Deciziei de impunere privind obligatile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei
fiscale la persoane juridice nr. F-BT X, emisa in baza Raportului de
inspectie fiscala nr.F-BT X, de catre Activitatea de Inspectie Fiscala din
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cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice Botosani, pentru suma
totala de S lei, reprezentand:

® S lei impozit pe profit;

® Slei impozit pe veniturile microintreprinderii;

® S lei taxa pe valoarea adaugata;

-Deciziei referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
dobanzi si penalitati de intarziere nr.X, pentru suma de S lei reprezentand
dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata;

-Deciziei referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
dobanzi si penalitati de intarziere nr.X, pentru suma totala de Slei,
reprezentand:

® S lei dobanzi aferente impozitului pe profit;

® Slei dobanzi aferente impozitului pe veniturile
microintreprinderii;

o S lei dobéanzi aferente taxei pe valoarea adaugata;

-Deciziei referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand

penalitati de nedeclarare nr.X pentru suma de S lei reprezentand:
® S lei penalitati de nedeclarare aferente impozitului pe profit;
® S lei penalitati de nedeclarare aferente impozitului pe
veniturile microintreprinderii;
o S lei penalitafi de nedeclarare aferente taxei pe
valoarea adaugata;

-Deciziei referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
penalitati de nedeclarare nr.X pentru suma de S lei reprezentand penalitati
de nedeclarare aferente taxei pe valoarea adaugata.

Avand in vedere prevederile pct.9.5. din Ordinul presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.3741/2015 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, si anume: ” 9.5. In situatiile in care organele
competente au de solutionat doua sau mai multe contestatii, formulate
de aceeasi persoana fizica sau juridica impotriva unor titluri de creanta
fiscala, ori alte acte administrative fiscale incheiate de aceleasi organe
fiscale sau alte organe fiscale vizand aceeasi categorie de obligatii
fiscale ori tipuri diferite, dar care sub aspectul cuantumului se
influenteaza reciproc, se poate proceda la conexarea dosarelor, daca
prin aceasta se asigura o mai buna administrare si valorificare a
probelor in rezolvarea cauzei.”, organul de solutionare a contestatiilor a
procedat la conexarea dosarelor.

Totodata, S.C. X S.R.L. Botosani a formulat contestatie si
impotriva Dispozitiilor privind masurile stabilite de organele de inspectie
fiscala nr.260 si 261 din data de 26.11.2019, iar prin adresa nr.X, anexata la
dosarul cauzei, aceasta a fost transmisa Administratiei Judetene a
Finantelor Publice Botosani-Inspectie Fiscala, spre competenta solutionare,
in calitate de organ fiscal emitent al actului administrativ fiscal contestat,
conform prevederilor art.272 alin.6 din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu
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cele ale pct.5.1 si pct.5.3 din Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr.3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului VIl din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura
fiscala.

Obiectul contestatiilor il constituie suma totala de S lei,
reprezentand:

- S lei impozit pe profit;

- S lei impozit pe veniturile microintreprinderii;

- S lei taxa pe valoarea adaugata;

- S lei dobanzi aferente impozitului pe profit;

- S lei dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata;

- S lei dobanzi aferente impozitului pe veniturile

microintreprinderii;

- S lei penalitati de nedeclarare aferente impozitului pe profit;

- S lei penalitati de nedeclarare aferente impozitului pe

veniturile microintreprinderii;

- S lei penalitéati de nedeclarare aferente taxei pe valoarea

adaugata.

Contestatile au fost depuse in termenul legal de 45 zile
prevazut de art. 270 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, {inand cont de
data comunicarii deciziilor contestate, respectiv:

-Decizia de reverificare nr.F-BT X a fost comunicata sub
semnatura de primire administratorului societatii la data de 05.11.2019,
contestatia fiind depusa prin posta la data de 17.12.2019;

-Decizia de impunere privind obligatile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei
fiscale la persoane juridice nr. F-BT X, emisa in baza Raportului de
inspectie fiscala nr.F-BT X si Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-BT X, emisa in baza Raportului
de inspectie fiscala nr.F-BT X au fost comunicate petentei la data de
06.12.2019, conform confirmarilor de primire existente la dosarul cauzei,
contestatiile fiind depuse prin posta la data de 20.12.2019, respectiv la data
de 25.12.2019;

-Decizia referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
dobéanzi si penalitati de intarziere nr.X a fost comunicata prin publicitate la
data de 31.01.202, contestatia fiind depusa la data de 13.02.2020;

-Decizia referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
dobanzi si penalitati de intarziere nr.X a fost comunicata petentei la data de
23.01.2019, asa cum rezulta din confirmarea de primire existenta la dosarul
cauzei, contestatia fiind depusa la data de 13.02.2020;

-Decizia referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
penalitati de nedeclarare nr.X a fost comunicatda petentei la data de
23.01.2019, asa cum rezulta din confirmarea de primire existenta la dosarul
cauzei, contestatia fiind depusa la data de 13.02.2020;
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-Decizia referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
penalitati de nedeclarare nr.X a fost comunicata petentei la data de
16.01.2019, asa cum rezulta din confirmarea de primire existenta la dosarul
cauzei, contestatia fiind depusa la data de 13.02.2020.

Contestatiile sunt semnate de doamna avocat X, in calitate de
imputernicit al societatii, avand aplicata stampila Cabinetului de avocat X, si
este insusita de administratorul judiciar al societatii, Cabinet individual de
insolventa-X, prin adresa inregistrata la Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice lasi sub nr. X.

Constatand ca sunt indeplinite conditile prevazute la art. 268,
art. 269, art. 270 alin. (1) si art. 272 alin. (2) din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,
Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii 1, este investita sa se pronunte asupra contestatiei.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei se retine:

.S.C. X S.R.L. Botosani formuleaza contestatie impotriva
Deciziei de reverificare nr.F-BT X, emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala
din cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice Botosani, sustinand
urmatoarele:

Societatea a fost verificata fiscal, in ceea ce priveste taxa pe
valoarea adaugata pentru perioada 01.01.2013-31.10.2018 si impozitul pe
profit pentru perioada 01.01.2013-31.12.2016, de catre organele de
inspectie fiscala din cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice
Botosani, fiind emisa Decizia de impunere privind obligatile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-BT X in baza Raportului de
inspectie fiscala nr.F-BT X prin aceasta fiind stabilita suplimentar suma de S
lei lei, din care: impozit pe profit in suma de S lei si taxa pe valoarea
adaugata in suma de Slei.

Petenta sustine ca: inspectia fiscala s-a efectuat cu incalcarea
principiului unicitatii controlului, societatea fiind verificatd de doua ori pentru
aceeasi perioada, 01.09.2018-31.10.2018, pentru taxa pe valoarea
adaugata, decizia de reverificare nu este motivata, neindicand datele
suplimentare care influenteaza rezultatele inspectiei fiscale anterioare,
inceperea inspectiei fiscale este ulterioara comunicarii Raportului de
inspectie fiscala si stabilirii discutiei finale. Referitor la aceasta ultima
sustinere, petenta arata ca, desi era prevazut ca inspectia fiscala sa
inceapa la data de 15.11.2019, anterior acestei date, la data de 12.11.2019,
i-a fost comunicat Proiectul de raport de inspectie fiscala si a fost instiintata
cu privire la data la care va avea discutia finala, respectiv la data de
13.11.2019.

In ceea ce priveste contestatia formulata impotriva Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-BT X,
emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr.F-BT X, petenta arata ca:
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Societatea a fost verificata fiscal, in ceea ce priveste taxa pe
valoarea adaugata pentru perioada 01.01.2013-31.10.2018 si impozitul pe
profit pentru perioada 01.01.2013-31.12.2016, de catre organele de
inspectie fiscala din cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice
Botosani, fiind emisa Decizia de impunere privind obligatile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-BT X in baza Raportului de
inspectie fiscala nr.F-BT X prin aceasta fiind stabilita suplimentar suma de S
lei lei, din care: impozit pe profit in suma de S lei si taxa pe valoarea
adaugata in suma de S lei.

In luna iulie 2019 societatea a facut obiectul unui control inopinat,
finalizat cu Procesul verbal nrX , prin acest proces verbal organele de
inspectie fiscala neidentificand nicio prevedere legala incalcata, nestabilind
nicio consecinta si nedispunand nicio masura.

Cu toate ca administratorul societatii a furnizat toate informatiile
necesare, la data de 18.08.2019 societatii i-a fost comunicat Avizul de
inspectie fiscala nr. F-BT X, avand ca obiect verificarea legalitati si
conformitatii declaratiilor fiscale si/sau operatiunilor relavante pentru
inspectia fiscala, a corectitudinii si exactitatii indeplinirii obligatiilor in
legatura cu stabilirea bazelor de impozitare si a obligatiilor fiscale principale
privind: taxa pe valoarea adaugata pentru perioada 01.09.2018-31.12.2018,
impozitul pe profit pentru perioada 01.07.2018-31.12.2018 si impozit pe
veniturile  microintreprinderii  pentru perioada 01.10.2017-30.06.2018.
Asadar, acest aviz de inspectie fiscala a fost emis cu incalcarea principiului
unicitatii controlului pentru taxa pe valoarea adaugata aferenta perioadei
01.09.2018-31.10.2018.

In mod abuziv, la data de 05.11.2019, petentei i-a fost inméanat
acelasi Aviz de inspectie fiscala nr.F-BT X, listata la data de 22.10.2019,
prin care apar anumite modificari fata de primul aviz, perioadele verificate
fiind: taxa pe valoarea adaugata pentru perioada 01.11.2018-31.12.2018,
impozitul pe profit pentru perioada 01.10.2018-31.12.2018 si impozit pe
veniturile  microintreprinderii  pentru perioada 01.10.2017-30.06.2018.
Asadar, acest aviz de inspectie fiscala a fost emis cu incalcarea principiului
unicitatii controlului pentru taxa pe valoarea adaugata aferenta perioadei
01.10.2018-31.12.2018.

Petenta arata ca in mod nelegal, acelasi aviz de inspecitie fiscala
cuprinde modificari cu privire la perioada supusa verificarii pentru taxa pe
valoarea adaugata si impozitul pe profit.

La data de 05.11.2019, administratorului societatii i s-a inmanat
Decizia de reverificare nr.F-BT X, care prevede ca se va referifica taxa pe
valoarea adaugata pentru perioada 01.09.2018-31.10.2018, prin aceasta
decizie fiind prevazut ca inspectia fiscala va incepe la data de 15.11.2019.

La data de 12.11.2019, i-a fost comunicat Ingtiinfarea privind
discutia finala, fixata pentru data de 13.11.2019, comunicandu-i-se si doua
proiecte de raport de inspectie fiscala. Asadar, anterior inceperii inspectiei
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fiscale prevazuta in Decizia de reverificare nr.F-BT X, inspectia fiscala era
deja finalizata, fiind incheiat si raportul de inspeciie fiscala.

Tindnd cont de faptul ca discutia finala a fost stabilita la mai
putin de o zi de la data comunicarii celor doua proiecte de raport de
inspectie fiscala, respectiv pentru data de 13.11.2019, ora 12, petenta a
solicitat prin adresa nr.X acordarea unui termen rezonabil pentru a lectura
proiectele de raport pana la data de 26.11.2019, ora 12.

La data de 18.11.2019, societatea a primit adresa Administratiei
Judetene a Finantelor Publice Botosani nr.X, prin care era ingtiintata ca
discutia finala va avea loc la data de 18.11.2019, ora 12.

Petenta a solicitat din nou ca discutia finala sa aiba loc la data
de 26.11.2019, ora 12, avand in vedere volumul mare de documente, insa
nu a mai primit niciun raspuns de la organele de inspecitie fiscala.

Societatea s-a prezentat la data de 26.11.2019, ora 12, la sediul
organelor de inspectie fiscala, cu acaeasta ocazie fiind instiintata ca discutia
finala se considera ca a avut loc la data de 18.11.2019 si ca exprimarea
unui punct de vedere nu mai poate avea loc deoarece deciziile de impunere
au fost emise.

Astfel, petenta arata ca i-a fost incalcat dreptul la aparare si
invoca jurisprudenta interna si europeana.

Societatea sustine ca a fost incalcat principiul realitatii
economice, in sensul ca a explicat organelor de inspectie fiscala raporturile
juridice pe care le-a avut cu S.C. X S.R.L. Botosani ( S.C. X S.R.L. fiind
subantreprenor, iar S.C. X S.R.L. antreprenor si beneficiar final) si faptul ca
aceasta nu a emis facturi la data semnarii proceselor verbale de receptie
cantitativa deoarece a considerat ca data emiterii facturilor trebuie sa fie
data la care beneficiarul final receptioneaza/achita serviciile.

Organele de inspectie fiscala au interpretat formalist si natura
juridica a proceselor vebale incheiate intre parii, acestea neputand sa
echivaleze cu procesele verbale de receptie finala a lucrarilor, in sensul
Legii nr.50/1991, care se incheie cu beneficiarul lucrarii, respectiv
autoritatea contractanta.

Petenta afirma ca organele de inspectie fiscala au ignorat
realitatea operatiunilor economice, intreaga argumentatie a acestora
bazandu-se pe intdmpinarile depuse in dosarul insolventei al S.C. X S.R.L.
Botosani de catre aceasta si administratorul judiciar al S.C. X S.R.L., pozifii
care sunt reluate de nenumarate ori, pentru a justifica retinerile nelegale.

Petenta invoca jurisprudenta europeana si sustine ca a fost
incalcat principiul unicitatii controlului, Decizia de reverificare necuprinzand
niciun motiv care sa inlature principiul unicitatii controlului si sa faca posibila
aplicarea exceptiei, organele de inspectie fiscala neprecizand, nici macar
sumar, care sunt elementele noi.

De asemenea, petenta sustine ca inspectia fiscala s-a efectuat
cu incalcarea normelor legale, inspectia fiscala fiind inceputa concomitent
cu data comunicarii deciziei de reverificare.
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in ceea ce priveste taxa pe valoarea addugatd, societatea
sustine ca in cazul prestarilor de servicii care determina decontari si plati
succesive, cum sunt serviciile de constructii montaj, faptul generator poate
interveni la momente diferite, fie la data emiterii situatiilor de lucrari, fie, in
functie de prevederile contractuale, la data acceptarii acestora de catre
beneficiari, petenta aflandu-se in ultima situatie.

Astfel, potrivit clauzelor contractuale, partile (petenta si S.C. X
S.R.L.) au stabilit de comun acord ca serviciile prestate de S.C. XS.R.L. sa
fie facturate la momentul receptiei acestor lucrari de catre beneficiar
(autoritate publica), respectiv dupa receptia cantitativa si calitativa a
acestora, precum si decontarea lor. Cu toate acestea, organele de inspectie
fiscala au ignorat prevedrile art.281 alin.(7) din Legea nr.227/2015 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare si au
interpretat in mod nelegal clauzele contractuale.

Societatea subliniaza faptul ca in cele trei contracte, S.C.
XS.R.L. a avut calitatea de subantreprenor, S.C. X S.R.L. pe cea de
antreprenor, iar autoritatea contractanta pe cea de beneficiar. Astfel,
petenta preda lucrarile catre S.C. X S.R.L. in baza unor procese verbale de
receptie cantitativa, iar ulterior S.C. X S.R.L. le preda impreuna cu alte
lucrari catre beneficiar, intre aceste 2 enititati avand loc receptia cantitativa
si calitativa. Abia ulterior receptionarii acestora din punct de vedere calitativ
(care include si probe de functionalitate) si decontarii acestora catre S.C. X
S.R.L., se poate vorbi de o intindere certa a creantei, atunci intervenind si
faptul generator al TVA. In situatia in care organele de inspectie fiscala ar fi
luat in considerare in mod corect faptul generator al TVA, nu ar fi trebuit sa
calculeze deloc TVA suplimentar.

Referitor la penalitatile contractuale, petenta sustine ca organele
de inspectie fiscala au recalculat penalitatile cu care aceasta s-a inscris pe
Tabelul de creante al S.C. X S.R.L., inclusiv prin modificarea cotei aplicate.

Societatea sustine ca aceste penalitati au fost calculate in afara
cadrului legal stabilit de organele de inspectie fiscala, respectiv verificarea
taxei pe valoarea adaugata, atata vreme cat penalitatilor nu li se aplica TVA,
si ca aceste penalitati au fost recalculate abuziv de catre organele de
inspectie fiscala deoarece acestea nu au posibilitatea de a interveni in
vointa partilor. Petenta considera ca organele de inspectie fiscala trebuiau
sa ia in considerare Acordul din data de 14.11.2019, incheiat intre S.C.
XS.R.L. si S.C. X S.R.L., prin care partile au inteles sa renunte la calcularea
penalitatilor.

Totodata, petenta sustine ca penalitatile de fintarziere se
calculeaza de la scadenta pana la data platii, in cazul de fata neputandu-se
vorbi despre o scadenta a sumelor deoarece aceasta intervine la momentul
receptiei lucrarilor de catre beneficar si decontarii acestora.

Societatea mai afirma ca raporturile fiscale difera de normele
aplicabile in procedura de insolventa, dreptul de a inscrie o suma pe Tabelul
de creante neechivaland cu exigibilitatea sumei din punct de vedere al TVA.
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Petenta arata ca pe Tabelul de creante se inscriu toate datoriile, indiferent
daca acestea sunt sau nu exigibile din punct de vedere fiscal.

In ceea ce priveste contestatia formulata impotriva Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite 1n cadrul inspectiei fiscale |a persoane juridice nr. F-BT X,
emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr.F-BT X, petenta mentine
motivatiile de mai sus, cu exceptia celor privind unicitatea controlului si in
plus arata ca:

-comunicarea avizului de inspectie fiscala este un act de
procedura extrem de important pentru contribuabil, acesta avand la
dispozitie 15 zile pentru preauditarea si organizarea dosarelor ce urmeaza a
fi prezentate organelor de inspectie fiscala. Societatea arata ca la data de
18.08.2019 a primit Avizul de inspectie fiscala nr.F-BT X, cuprinzand
mentiuni privind obligatiile fiscale si perioada verificata. Astfel, acesta a avut
ca obiect verificarea urmatoarelor obligatii fiscale: TVA pentru perioada
01.09.2018-31.12.2018, impozit pe profit pentru perioada 01.09.2018-
31.12.2018, impozit pe veniturile microintreprinderii pentru perioada
01.10.2018-30.06.2018. Ulterior, la data de 05.11.2019, organele de
inspectie fiscala au transmis acelasi aviz de inspectie fiscala, listat la data
de 22.10.2019, care cuprinde verificarea urmatoarelor obligatii fiscale: TVA
pentru perioada 01.11.2018-31.12.2018, impozit pe profit pentru perioada
01.09.2017-31.12.2018, impozit pe veniturile microintreprinderii pentru
perioada 01.10.2017-30.06.2018. Petenta considera ca in mod abuziv
organele de inspectie fiscala au modificat acte publice, in vederea eludarii
dispozitiilor legale si acoperirii neregulilor comise;

-petenta sustine ca organele de inspectie fiscala au reconsiderat
nelegal sistemul de impozitare de la impozit pe veniturile microintreprinderii
la impozit pe profit, deoarece, asa cum prevede art.319 alin.(16) din Legea
nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
momentul facturarii, respectiv al declararii veniturilor, este ulterior faptului
generator al taxei, respectiv cel tarziu pana in a 15 a zi a lunii urmatoare
celei in care ia nastere faptul generator al taxei. Societatea afirma ca in
situatia in care organele fiscale ar fi luat in considerare in mod corect faptul
generator al TVA, nu ar fi trebuit sa reconsidere regimul aplicabil acesteia, si
nu ar fi calculat obligatii suplimentare de plata reprezentand impozit pe profit;

-organele de inspectie fiscala au stabilit in mod eronat cheltuieli
nedeductibile fiscal. Astfel:

® sumele de S lei (anul 2017) si S lei (anul 2018),
reprezentand impozit pe veniturile microintreprinderii ca
urmare a reincadrarii societatii la impozit pe profit,
considerate nedeductibile fiscal de catre organele de
inspectie fiscala, trebuiau reincadrate aplicand regimul
juridic din momentul efectuarii platii;

® referitor la cheltuielile in suma de S lei (anul 2017) si S lei
(anul 2018), reprezentandS% din valoarea TVA dedusa
aferenta servicilor de leasing auto, servicii de
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intretinere/reparatii si asigurari auto, precum si combustibil
si piese de schimb pentru functionarea autovehiculelor
aflate in proprietatea sau folosinta sa, petenta arata ca
foile de parcurs nu sunt necesare pentru a deduce
cheltuielile de aceasta natura in proportie deS%, acestea
fiind solicitate doar cand contribuabilul deduce cheltuieli in

X proportie de 100%.

In_ceea ce priveste Decizia referitoare la obligatiile fiscale
accesorii_reprezentand dobanzi si_penalitati de intarziere nr.X si_Decizia
referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentadnd dobanzi si_penalitati
de intarziere nr.X, petenta sustine ca aceasta este netemeinica si nelegala,
deoarece una din conditile esentiale pentru a putea calcula dobanzi si
penalitali este sa existe o obligatie fiscala principala si aceasta sa fie
neachitata. Petenta considera ca nu exista o obligatie fiscala principala
atata vreme cét Decizia de impunere nr.F-BT X este netemeinica si nelegala,
aceasta fiind contestata.

In_ceea ce priveste Decizia referitoare la obligatiile fiscale
accesorii reprezentand penalitati de nedeclarare nr.X si Decizia referitoare
la_obligatiile fiscale accesorii reprezentand penalitdti de nedeclarare nr.X
petenta sustine ca modul de determinare a cuantumului penalitati de
nedeclarare evidentiaza faptul ca aceasta sanctiune nu urmareste, in
realitate, cresterea gradului de conformare voluntara si nu reprezinta, in
esenta, nimic altceva decéat o noua forma de penalitate de intarziere.

Petenta considera ca atata timp cét i-a fost comunicata si
Decizia referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand dobéanzi si
penalitati de intarziere nr.X, in suma de Slei, si Decizia referitoare la
obligatiile fiscale accesorii reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere
nr.X in suma de S lei, emiterea unei noi decizii privind obligatii fiscale
accesorii, in temeiul aceleiasi decizii de impunere este netemeinica si
nelegala.

Societatea considera ca stabilirea penalitatilor de nedeclarare s-
a facut cu incalcarea principiului ne bis in idem.

Totodata, societatea sustine ca una din conditiile esentiale
pentru a putea calcula dobanzi si penalitati este sa existe o obligatie fiscala
principala si aceasta sa fie neachitata. Or, petenta considera ca nu exista o
obligatie fiscala principala atata vreme cat Deciziile de impunere nr.F-BT X
sunt netemeinice si nelegale, acestea fiind contestate.

Il. Activitatea de Inspectie Fiscala

1) Prin Decizia de reverificare nr.F-BT X, Administratia
Judeteana a Finantelor Publice Botosani-Activitatea de Inspectie Fiscala a
dispus reverificarea taxei pe valoarea adaugata pentru perioada
01.09.2018-31.10.2018, actul fiscal supus reverificarii fiind Decizia de
impunere nr.F-BT X.

Organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei Judetene
a Finantelor Publice Botosani au verificat taxa pe valoarea adaugata
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aferenta perioadei 01.01.2013-31.10.2018, in urma inspectiei fiscale fiind
emisa Decizia de impunere nr.F-BT X prin care s-a stabilit o taxa pe
valoarea adaugata suplimentara in suma de S lei.

Motivul reverificarii a fost aparitia unor date suplimentare
necunoscute organului de inspectie la data efectuarii inspectiei fiscale, care
influenteaza rezultatele acesteia, constand in: de la data finalizarii inspectiei
fiscale au aparut elemente noi, cu implicatii in stabilirea oblugatiilor fiscale.

Decizia de reverificare a fost comunicata domnuluiX la data de
05.11.2019, administratorul petentei, sub semnatura de primire.

2) Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei
fiscale la persoane juridice nr. F-BT X, emisa in baza Raportului de
inspectie fiscala nr.F-BT X, organele de inspectie fiscala din cadrul
Administratiei Judetene a Finantelor Publice Botosani, in urma reverificarii
taxei pe valoarea adaugata ca urmare a emiterii Deciziei de reverificare
nr.F-BT X, au stabilit in sarcina S.C. XS.R.L. Botosani, obligatia de plata a
taxei pe valoarea adaugata in suma de S lei, aferenta perioadei
01.09.2018-31.10.2018.

Inspectia fiscala a fost inscrisa in Registrul unic de control la
pozitia 33 din data de 05.11.2019.

De la data inspeciiei fiscale partiale precedente pana in prezent
au aparut elemente suplimentare care influenteaza rezultatele inspectiei
fiscale anterioare, respectiv faptul ca, potrivit Buletinului procedurilor de
insolventa nr. X, S.C. X S.R.L. Botosani este inscrisa in Tabelul preliminar
al creantelor debitorului S.C. X S.R.L. nr. X cu o creanta solicitata de S lei,
din care, conform cererii de admitere a creantei si de inscriere in tabelul
preliminar, depusa de petenta la Tribunalul Botosani, suma de S lei
reprezinta lucrari executate, dar nefacturate catre S.C. X S.R.L. Botosani si
penalitati percepute in baza contractelor derulate si calculate ca urmare a
neincasarii in termenele prevazute, pana la data intrarii in insolventa a
beneficiarului.

Din informatiile ce rezulta din cererea de admitere a creantei,
precum gi din procesele-verbale de receptie la terminarea lucrarilor, vizate
de beneficiarul S.C. X S.R.L. Botosani, organele de inspectie fiscala au
concluzionat ca petenta a efectuat lucrari de constructii in favoarea S.C. X
S.R.L., confirmate de beneficiar in datele de 23.11.2017, 04.07.2018 si
19.10.2018, fara a intocmi si inregistra in contabilitate facturi pentru lucrarile
executate, cu consecinta neinregistrarii, nedeclararii si neachitarii
impozitelor si taxelor aferente, conform prevederilor legale in vigoare.

Organele de inspectie fiscala precizeaza faptul ca informatiile si
documentele anterior detaliate nu au fost aduse la cunostinta organelor de
inspectie fiscala in timpul desfasurarii inspectiei fiscale partiale, incheiata cu
emiterea Deciziei de impunere nr.F-BT X ci abia cu ocazia controlului
inopinat finalizat prin intocmirea Procesului-verbal nr. X din 31.07.2019,
motiv pentru care organele de inspectie fiscala au considerat ca acestea
reprezinta date suplimentare, necunoscute organului de inspectie fiscala la
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data efectuarii inspectiei fiscale precedente, care pot influenta rezultatele
acesteia.

In consecinta, organele de inspectie fiscala au intocmit Referatul
pentru solicitarea reverificarii, iar in urma aprobarii acestuia, a fost emisa
Decizia de reverificare nr. F-BT X, in vederea stabilirii corecte a taxei pe
valoarea adaugata datorata de contribuabil pentru perioada 01.09.2018-
31.10.2018, ca urmare a influentei elementelor suplimentare anterior
detaliate.

In urma reverificarii, pe baza documentelor primare, a jurnalelor
de vanzari si cumparari, a balantelor de verificare, a extraselor de cont i
registrului de casa, a notelor contabile si a deconturilor taxei pe valoarea
adaugata depuse la organul fiscal teritorial, puse la dispozitia echipei de
inspectie fiscala cu ocazia precedentei inspectii fiscale, organele de
inspectie fiscala au stabilit:

-soldul initial al taxei pe valoarea adaugata, stabilit in urma
inspectiei fiscale partiale anterioare este in suma de S lei;

-taxa pe valoarea adaugata deductibila pentru perioada
verificata, inregistrata si declarata de societate, este in suma de S lei;

-taxa pe valoarea adaugata colectata pentru perioada verificata,
inregistrata si declarata de societate, este in suma de S lei;

-taxa pe valoarea adaugata de plata pentru perioada verificata
este in suma de S lei;

-taxa pe valoarea adaugata achitata in perioada verificata este
in suma de S lei;

-taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar in sarcina
petentei ca urmare a neacordarii dreptului de deducere cu ocazia inspectiei
fiscale partiale anterioare este in suma de S lei;

-soldul TVA de plata rezultata in urma inspectiei fiscale partiale
anterioare, respectiv soldul TVA de plata care figureaza in evidenta
organelor fiscale este in suma de S lei.

Perioada de raportare a taxei pe valoarea adaugata a fost luna
calendaristica.

Obiectul principal de activitate declarat de societate este “Lucrari
de instalatii sanitare, de incalzire si de aer conditionat” -CAEN 4322. In
perioada supusa inspectiei fiscale, petenta a desfasurat efectiv activitati
constand in prestari servicii in domeniul constructiilor civile, in principal
lucrari de subtraversare drum prin foraj, montaj de tevi, conducte, vane,
hidranti pentru modernizare drumuri si extindere retele de apa si canalizare.

S.C. X S.R.L. Botosani figureaza in registrul persoanelor
impozabile care aplica sistemul ,TVA la incasare” de la data de 01.01.2013.

In urma inspecitiei fiscale precedente, au fost stabilite diferente
totale de TVA de S lei, din care pentru intervalul 01.09.2018-31.10.2018 a
fost stabilita o diferenta de taxa pe valoarea adaugata fatda de sumele
inscrise in deconturile de TVA depuse, respectiv fata de fisa de evidenta
fiscala, in suma de S lei, reprezentand TVA fara drept de deducere.
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Avand in vedere declaratiile facute de administratorul societatii
in timpul inspectiei fiscale, incheiata cu emiterea Decizie de impunere nr.F-
BT X referitoare la situatia contractelor aflate in derulare, la stadiul lucrarilor
la data de 21.01.2019, respectiv la valoarea lucrarilor ramase neefectuate,
precum si daca mai exista lucrari efectuate si nefacturate catre beneficiarii
contractelor de prestari servicii, respectiv: “In prezent avem contracte in
derulare: 1. Contract X [...]-lucrari ramase de executat in valoare de S lei
aproximativ; 2. Contract X [...]-lucrari ramase de executat S lei; 3. Contract
de executie X [...]-lucrari ramase de executat aproximativ S lei. Precizam ca
avem lucrari in curs de executie nedefinitivate la X. Lucrarile nu au fost
definitivate din cauza starii vremii (Contract X).”, a fost verificata situatia
acestor contracte si lucrari la data de 18.07.2019 (data inceperii controlului
inopinat finalizat cu Procesul-verbal nr.X).

Astfel, cu ocazia controlului inopinat efectuat in luna iulie 2019,
organele de inspectie fiscala au solicitat informatii scrise administratorului
societatii despre evolutia acestor contracte, de la data inspectiei fiscale
precedente pana in prezent, precum si referitoare la lucrarile de constructii
efectuate si, in caz afirmativ, sa precizeze in cazul carui contract si care
este valoarea acestor lucrari. De asemenea, organele de inspectie fiscala
au solicitat mentionarea faptului daca exista lucrari efectuate si nefacturate
catre beneficiari. Reprezentantul legal al societatii, domnulX, a declarat, prin
raspunsul la fintrebarea nr.1 din Nota explicativa din 18.07.2019,
urmatoarele:

“1) Referitor la contractul X-obiectiv sistem de alimentare cu apa
X s-a sistat

2) Contract de subantrepriza X-alimentare cu apa X: s-a
executat si facturat S ron

3) Contract X-X-X s-a executat si facturat Sron

4) Mentionam ca avem lucrari efectuate si nefacturate:

1. CtrX: S lei;
2. Ctr X: S lei;
3. Ctr X: S lel.”

Conform balantei de verificare incheiate la data de 31.12.2018,
suma totala a creantelor detinute de societate este de S lei, din care S lei
clienti neincasati, respectiv S.C. X S.R.L. Botosani. Aceasta suma rezulta si
din fisa contului 4111.00001-X SRL, fiind si confirmata de partener, aflandu-
se in soldul contului 4111.00001 si la data de 15.02.2019.

Suma de S lei, ce figureaza in balanta de verificare incheiata la
luna decembrie 2018, coincide cu suma raportata de societate ca si creante
de incasat prin Situatia financiara anuala depusa pentru anul 2018.

La data de 20.11.2018, clientul principal al societatii, S.C. X
S.R.L,, aintrat in insolventa, potrivit Buletinului procedurilor de insolventa nr.
X, S.C. XS.R.L. Botosani fiind inscrisa in Tabelul preliminar al creantelor
debitorului S.C. X S.R.L. nr. X cu o creanta solicitata de S lei, suma care
este mai mare decat creanta facturata si neincasata de la partenerul S.C. X
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S.R.L., in suma de S lei, potrivit figsei analitice a contului 4111.00001-XSRL,
la data de 15.02.2019.

In legatura cu aceasta neconcordanta, respectiv in legatura cu
diferenta de creanta detinuta/pretinsa asupra S.C. X S.R.L., organele de
inspectie fiscala au solicitat explicatii scrise si documente justificative
administratorului societatii, domnuluiX, care, prin raspunsul la intrebarea nr.
2 din Nota explicativa din data de 18.07.2019, declara ca :

“Suma de S lei reprezinta lucréri facturate gi neincasate pana la
deschiderea procedurii de insolventa. Diferenta pana la S ron reprezinta:

-S lei -lucrari efectuate dar nefacturate, detaliate la raspunsul
precedent;

-S reprezinta penalitati la cele trei contracte detaliate anterior.

Anexez la prezenta documentele: cerere de admitere a creantei
la Tribunalul Botosani, transmisa prin Posta Romana; copii dupa cele trei
contracte si actele aditionale aferente; facturile emise si neincasate;
procesele verbale la terminarea lucrarilor”.

Din cererea de admitere a creantei si de inscriere in tabelul
preliminar, depusa de petenta la Tribunalul Botosani, rezulta ca suma de S
lei se compune din:

A. S lei -lucrari executate si facturate, insa neachitate la data
cererii;

B. S lei - lucrari executate, dar nefacturate in baza Contractului
de subantrepriza nr. X, receptionate conform proces-verbal de receptie la
terminarea lucrarilor din 19.10.2018 si situatie de lucrari pentru perioada
iunie-octombrie 2018;

C. S lei - penalitati conform Act aditional nr. X/04.06.2018 la
Contractul X;

D. S lei - lucrari executate, dar nefacturate in baza Contractului
de executie nr. X, receptionate conform proces-verbal de receptie la
terminarea lucrarilor din 04.07.2018 si situatie de lucrari;

E.S lei - penalitati conform Act aditional nr. X/04.04.2018 la
Contractul X din 22.03.2017;

F.S lei - penalitati conform Act aditional nr. X/04.04.2018 la
Contractul X din 22.03.2017 pentru suma facturata;

G. S lei - lucrari executate, dar nefacturate in baza Contractului
de subantrepriza nr. X din 01.09.2017, receptionate conform proces-verbal
de receptie la terminarea lucrarilor din 23.11.2017 si situatie de lucrari;

H. S lei - penalitati la Contractul X din 01.09.2017.

Societatea a prezentat organelor de inspectie fiscala procesele-
verbale de receptie la terminarea lucrarilor, din care rezulta sumele insusite
de catre beneficiar ca fiind servicii efectuate (dar nefacturate de catre
petentd), precum si situatii de lucrari executate si acceptate de catre S.C. X
S.R.L.

in completarea Notei explicative din data de 18.07.2019,
reprezentantul legal al S.C. XS.R.L. Botosani a transmis organelor de
inspectie fiscala adresa nr. X/19.07.2019, prin care comunica ca in cazul
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celor 3 contracte sus-mentionate, lucrarile executate de S.C. XS.R.L.,
pentru care au fost intocmite situatiile de lucrari, nu au fost receptionate de
beneficiarii finali X, X si Primaria Comunei X si ca procesele-verbale de
receptie din 19.10.2018, 04.07.2018 si 23.11.2017 incheiate cu S.C. X
S.R.L. sunt doar acte formale. Totodata recunoaste efectuarea lucrarilor de
catre S.C. X S.R.L., cu precizarea ca facturarea si decontarea lucrarilor sunt
efectuate in functie de receptia lucrarii facuta de catre S.C. X S.R.L. cu cei 3
beneficiari ai sai, existand si beneficii pentru petenta, in sensul ca aceasta
are dreptul la penalitati de 0,5% pe zi din valoarea lucrarilor.

Din analiza contractelor in baza carora S.C. X S.R.L. a efectuat
lucrari pentru care a emis situatii de lucrari si procese-verbale de receptie la
terminarea lucrarilor si a calculat penalitatile, cu care s-a inscris la masa
credala si care au fost acceptate de S.C. X S.R.L., rezulta urmatoarele:

1.Contractul _de subantrepriza nr. X din_06.06.2014 este
incheiat intre S.C. X S.R.L., in calitate de antreprenor, si S.C. XS.R.L., in
calitate de subantreprenor, are ca obiect executia de catre subantreprenor
a lucrarilor de montare conducte PVC din cadrul obiectivului de investitie
“Extinderea retelelor de apa si canalizare in X", incheiat intre S.C. X S.R.L.
cu S.C. X S.A. Botosani, iar valoarea contractului este de S lei, plus TVA de
S lei.

La art. 3.3 din contract se prevede ca “Lucrarile executate de
catre subantreprenor vor fi consemnate in situatii de lucrari care, insusite
prin semnéatura de céatre antreprenor, vor constitui anexa si temei de fapt al
facturii emisa de catre subantreprenor. Contravaloarea facturilor emise de
catre subantreprenor se va achita cu OP in termen de 90 zile, dar numai
dupa incasarea de cétre antreprenor a contravalorii lucrarilor executate de
subantreprenor de la beneficiarul lucrarii.”

La art. 10.7 se prevede ca: “In cazul in care antreprenorul
intarzie in mod nejustificat plata lucrarilor executate, acesta va plati
subantreprenorului penalitdti de 0,1% pe zi de intarziere din suma datorata
si neachitata la termen.”

La contractul de subantrepriza nr.X din 06.06.2014, exista anexa
nr. 1 in care se detaliaza preturile unitare pe categorii de lucrari si o serie de
detalii tehnice.

De asemenea, la contractul de subantrepriza nr. X din
06.06.2014 se incheie si:

-Actul aditional nr. X/16.05.2017, prin care partile au convenit de
comun acord ca pretul lucrarilor executate conform contractului incheiat
intre parti sa fie conform prezentei anexe de preturi unitare, deci se modifica
o parte din preturile negociate potrivit anexei nr.1.;

-Actul aditional nr. X/01.06.2017, prin care se modifica o parte
din pretfurile unitare si se completeaza anexa la cotract cu lucrari noi;

-Actul aditional nr.X/25.05.2018, prin care partile au convenit ca
in cazul executiei unor lucrari greu de cuantificat pe baza preturilor unitare
existente in contract, acestea sa fie executate in regie, fiind detaliat modul
in care se va compune pretul acestor lucrari;
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-Actul aditional nr.X/04.06.2018 prin care se completeaza anexa
la contract cu lucrari noi si cu evidentierea preturilor unitare ale acestora si
se modifica procentul de penalitate de intarziere perceput, asa cum rezulta
din punctul 3 al actului aditional: “Motivat de facturarea in functie de
disponibilitdtile bénesti ale beneficiarului, se vor calcula penalitdti de
intarziere in cuantum de 0,5% pe zi din valoarea lIucrarilor receptionate
incepand cu data Procesului verbal de receptie la terminarea lucrarilor pana
la facturarea acestor sume. De la data facturarii, penalitdtile se aplica
conform art. nr. 10 din contract.”

2.Contractul de executie nr. X din 22.03.2017 este incheiat
intre S.C. X S.R.L., in calitate de beneficiar, si S.C. XS.R.L., in calitate de
executant, are ca obiect executia de subtraversari drumuri si modificari
trasee la conductele de apa din cadrul obiectivului de executie “Proiectare si
executie Xi pentru remedierea lucrarilor existente si finalizarea lucrarilor
ramase de executat: lot | X km 131+627-156+232", incheiat de S.C. X S.R.L.
cu Compania Nationala de Autostrazi si Drumuri Nationale din Roménia S.A.
(C.N.A.D.N.R. S.A)), iar pretul estimat pentru indeplinirea contractului este
conform Anexei 1.

La art. 3.4., 3.5 si 3.6 din contract se prevede ca: "“Decontarea se
va face pe baza de situatii de lucrari confirmate de seful de punct de lucru,
pe baza cantitatilor real executate in teren, o datéa pe luna. Plata se va face
la 90 de zile. Daca motorina va fi asigurata de beneficiar, aceasta va fi
scazuta din valoarea situatiilor de plata lunare.”

La art. 10.7 se prevede ca: “In cazul in care beneficiarul intarzie
in mod nejustificat plata lucrarilor executate, acesta va plati executantului
penalitati de 0,1% pe zi de intarziere din suma datoratd si neachitata la
termen.”

La contractul de executie nr. Xdin 22.03.2017, exista anexa nr. 1
in care se detaliaza preturile unitare pe categorii de lucrari si cantitatea
acestora.

De asemenea, la contractul de executie nr. Xdin 22.03.2017 se
incheie si Actul aditional nr. X/04.04.2018, prin care se completeaza anexa
la contract cu lucrari noi si cu evidentierea preturilor unitare ale acestora si
se modifica art. 3.4 din contract astfel: “Lucrérile executate de catre
subantreprenor vor fi consemnate in situatii de lucrari care, insusite prin
semndturd de céatre antreprenor, vor constitui anexa $i temei de fapt al
facturii emisa de catre subantreprenor. Facturile vor fi emise de catre
subantreprenor in functie de disponibilitatile banesti ale antreprenorului.” si
se introduce art. 3.7: "Motivat de facturarea in functie de disponibilitatile
banesti ale antreprenorului, se vor calcula penalitati de intarziere in
cuantum de 0,5% pe zi din valoarea lucrarilor receptionate incepand cu data
Procesului verbal de receptie la terminarea lucrarilor pana la facturarea
acestor sume. De la data facturarii, penalitdtile se aplica conform art. nr.
10.7 din contract.”

3.Contractul de subantrepriza nr.Xdin 01.09.2017 este
incheiat intre S.C. X S.R.L. in calitate de antreprenor si S.C. XS.R.L. in
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calitate de subantreprenor, are ca obiect executia de catre subantreprenor
a lucrarilor de alimentare cu apa in cadrul contractului “Alimentare cu apa
comunele X si X, iar valoarea contractului se stabileste prin raportare la
preturile unitare pe categorii de lucrari din Anexa 1 ce face parte integranta
din contract. Prefurile sunt ferme si nu se actualizeaza pe toata durata
contractului.
La art. 3.3 din contract se prevede ca: “Lucrérile executate de
catre subantreprenor vor fi consemnate in situatii de lucrari care, insusite
prin semnatura de catre antreprenor, vor constitui anexa si temei de fapt al
facturii emisa de catre subantreprenor. Facturile vor fi emise de catre
subantreprenor dupa facturarea de catre S.C. X S.R.L. a lucrarilor catre
beneficiarul Primaria Comunei X.”, iar la art. 3.4 se prevede ca: "Pana la
data facturarii se vor calcula penalitati de intarziere in cuantum de 1% pe zi
din valoarea lucrarilor receptionate incepdnd cu data Procesului verbal de
receptie la terminarea lucrarilor pana la facturarea acestor sume. De la data
facturarii, penalitatile se aplica conform art. nr. 10.9 din contract.”
La art. 10.9 se prevede ca: “In situatia in care Antreprenorul
General nu plateste lucrarile executate de subantreprenor consemnate in
situatii de plata acceptate si facturate o perioada mai mare de 60 de Zile,
aceasta da dreptul Subantreprenorului la perceperea de penalitati in
cuantum de 0,1% pe zi pané la achitarea integrala.”
La contractul de subantrepriza nr.Xdin 01.09.2017, exista anexa
nr. 1 in care se detaliaza prefurile unitare pe categorii de lucrari.
In temeiul acestor contracte, petenta a emis situatii de lucrari/de
plata pentru lucrarile executate, parte din ele fiind facturate si inregistrate in
evidenta contabila, iar alta parte fiind executate si receptionate de beneficiar,
dar nefacturate. Situatia pentru fiecare contract se prezinta astfel:
1.In cazul Contractului de subantrepriza nr.X din 06.06.2014
A. Lucrari executate si facturate inaintea deschiderii_procedurii
de insolventa a S.C. X S.R.L., respectiv anterior datei de 20.11.2018:
-factura nr. X/20.02.2017, in suma de S lei + TVA de
S lei;

-factura nr. X/05.06.2017, in suma de S lei + TVA de
S lei;

-factura nr. X0/10.08.2017, in suma de S lei + TVA de
S lei;

-factura nr. X/05.03.2018, in suma de S lei + TVA de
S lei;

-factura nr. X/10.07.2018, in suma de S lei + TVA de
S lei;

-factura nr. X/30.08.2018, in suma de S lei + TVA de
S lei;

-factura nr. X/10.09.2018, in suma de S lei + TVA de
S lei;

-factura nr. X/26.09.2018, in suma de S lei + TVA de
Slei;
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-factura nr. X/08.10.2018, in suma de S lei + TVA de
S lei;
B.Lucrari executate Tnaintea deschiderii procedurii de insolventa
a S.C. X S.R.L., respectiv anterior datei de 20.11.2018 si nefacturate:
-S lei - lucrari executate, dar nefacturate, receptionate conform
proces-verbal de receptie la terminarea lucrarilor din 19.10.2018 si situatie
de lucrari pentru perioada iunie-octombrie 2018;
C. Lucrari executate si facturate dupa deschiderea procedurii de
insolventa a S.C. X S.R.L., respectiv dupa data de 20.11.2018:
-factura nr. X/07.03.2019, in suma de S lei + TVA de
S lei;

-factura nr. X/17.04.2019, in suma de S lei + TVA de
S lei;

-factura nr. X/14.05.2019, in suma de S lei + TVA de
S lei;

-factura nr. X/19.06.2019, in suma de S lei + TVA de
S lei;

-factura nr. X/15.07.2019, in suma de S lei + TVA de
S lei;

-factura nr. X/16.08.2019, in suma deS lei + TVA de
S lei;

-factura nr. X/01.10.2019, in suma de S lei + TVA de
Slei.

2. In cazul Contractului de executie nr. Xdin 22.03.2017
A. Lucrari executate si facturate inaintea deschiderii procedurii
de insolventa a S.C. X S.R.L., respectiv anterior datei de 20.11.2018:
-factura nr. X/29.06.2017, in suma de S lei + TVA de
S lei;
-factura nr. X/17.10.2017, in suma de S lei + TVA de
S lei;
-factura nr. X/26.04.2018, in suma de S lei + TVA de
S lei;
-factura nr. X/23.05.2018, in suma de S lei + TVA de
S lei;
-factura nr. X/28.06.2018, in suma de S lei + TVA de
S lei;
-factura nr. X/28.09.2018, in suma de S lei + TVA de
S lei;
B.Lucrari executate Tnaintea deschiderii procedurii de insolventa
a S.C. X S.R.L., respectiv anterior datei de 20.11.2018 si nefacturate:
-S lei - lucrari executate, dar nefacturate, receptionate conform
proces-verbal de receptie la terminarea lucrarilor din 04.07.2018 si situatie
de lucrari;

C. Lucrari executate si facturate dupa deschiderea procedurii de
insolventa a S.C. X S.R.L.. respectiv dupa data de 20.11.2018:
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-factura nr. X/11.01.2019, in suma de S lei + TVA de
S lei.

3. In cazul Contractului de subantrepriza nr.Xdin 01.09.2017

Lucrari executate inaintea deschiderii procedurii de insolventa a
S.C. X S.R.L., respectiv anterior datei de 20.11.2018 si nefacturate:

-S lei - lucrari executate, dar nefacturate, receptionate conform
proces-verbal de receptie la terminarea lucrarilor din 23.11.2017 si situatie
de lucrari.

in baza contractelor, cu actele aditionale aferente, precum si a
proceselor verbale de receptie la terminarea lucrarilor, S.C. X S.R.L. a
calculat penalitati de intarziere, inscriindu-se cu suma acestora la masa
credala, dupa cum urmeaza:

-S lei - penalitati conform Act aditional nr. X/04.06.2018 la
Contractul X din 06.06.2014;

-S lei - penalitati conform Act aditional nr. X/04.04.2018 la
Contractul X din 22.03.2017;

-S lei - penalitati conform Act aditional nr. X/04.04.2018 la
Contractul X din 22.03.2017 pentru suma facturata;

-S lei - penalitati la Contractul X din 01.09.2017.

Din informatiile ce rezultd din cererea de admitere a creantei,
precum si din situatia de lucrari executate in perioada iunie-octombrie 2018,
in suma totala de S lei, situatia de plata pentru executarea de lucrari de
canalizare si relocari conducte in zona podurilor in localitatile X si X, in
suma totala de S lei si situatia de plata pentru executarea de lucrari legate
de alimentarea cu apa a comunelor X si X, in suma totala de S lei, dar si din
procesele-verbale de receptie la terminarea lucrarilor, vizate de beneficiarul
S.C. X S.R.L., se desprinde concluzia ca petenta a efectuat lucrari de
constructii in favoarea S.C. X S.R.L., confirmate de beneficiar in datele de
23.11.2017, 04.07.2018 si 19.10.2018, fara a intocmi facturi si fara a
inregistra in contabilitate venituri si TVA aferente lucrarilor executate.

Intrebat la inceputul inspectiei fiscale prezente despre motivele
neinregistrarii in evidenta contabila si a nedeclararii veniturilor obtinute din
prestari servicii si din penalitati, care au constituit creante cu care S.C. X
S.R.L. s-ainscris la masa credala a S.C. X S.R.L., administratorul societatii,
domnulX, a prezentat organelor de inspectie fiscala un numar de 3 adrese
inaintate societatii de catre S.C. X S.R.L., facand precizarea ca, asa cum
rezulta din acestea, debitorul nu a acceptat sumele solicitate la masa
credala. Astfel, organelor de inspecitie fiscala le-au fost prezentate:

-adresa nr. X din 23.01.2019, referitoare la Contractul nr. X, in
care se precizeaza, la punctul 3 : “In ceea ce priveste valoarea costurilor
suplimentare inregistrate intern de catre dvs. pentru lucrarile pe care le-ati
executat si care v-au fost decontate, costuri suplimentare cu care v-ati
inscris la masa credala, va transmitem inca o data ca acestea nu vor putea
fi acceptate de catre societatea noastra.[...]’;

-adresa nr. X din 08.02.2019, referitoare la Contractul nr. X, in
care se precizeaza, la punctul 3: “In ceea ce priveste valoarea costurilor
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suplimentare inregistrate intern de catre dvs. pentru lucrarile pe care le-ati
executat si care v-au fost decontate, costuri suplimentare cu care v-ati
inscris la masa credala, va transmitem inca o data ca acestea nu vor putea
fi acceptate de catre societatea noastra.[...];

-adresa nr. X din 11.02.2019, referitoare la Contractul nr. X, in
care se precizeaza, la punctul 3 : “In ceea ce priveste valoarea costurilor
suplimentare inregistrate intern de céatre dvs. pentru lucrérile pe care le-ati
executat si care v-au fost decontate, costuri suplimentare cu care v-ati
inscris la masa credala, va transmitem inca o data ca acestea nu vor putea
fi acceptate de céatre societatea noastra.”

Organele de inspectie fiscala nu si-au insusit punctul de vedere
al administratorului societatii, din urmatoarele considerente:

A. Administratorul societatii afirma ca S.C. X S.R.L. nu a
acceptat sumele cu care S.C. X S.R.L. s-a inscris la masa credala,
prezentand adresele mentionate mai sus insa, organele de inspectie fiscala
detineau informatii si documente obtinute din alte surse care contrazic
totalmente sustinerile domnuluiX si adresele enumerate.

Astfel, cu adresa nr. X din 17.07.2019, B.C.S.I. -Compartimentul
comunicare din cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice Botosani
transmite Activitatii de Inspectie Fiscala Botosani adresa Directiei Generale
Antifrauda Fiscala-Directia Regionala Antifrauda Fiscala Suceava nr. X,
referitoare la sesizarea formulata de SA X prin avocat X, in reprezentarea
clientului S.C. X S.R.L., inregistrata la Directia Regionala Antifrauda
Suceava cu nr. X Din cuprinsul sesizarii rezulta faptele deja prezentate,
respectiv faptul ca S.C. X S.R.L. s-a inscris in Tabelul preliminar al
creantelor debitoarei S.C. X S.R.L. cu o creanta in cuantum de S lei, fiind
anexate urmatoarele documente din dosarul nr. X prin care se judeca
contestatia promovata impotriva tabelului preliminar al creantelor publicat in
Buletinul Procedurilor de Insolventa nr.X, si anume:

-Intampinarea formulata in dosar de S.C.X S.R.L,
reprezentata de X, prin care solicita instantei respingerea contestatiei
formulate de S.C. X S.R.L., ca neintemeiata si nefondata, aducand
urmatoarele argumente:

“Prin Cererea de creanta formulata, subscrisa am solicitat
inscrierea pe Tabelul de creante cu suma de S lei. Din aceasta suma, intr-
adevar, a fost pana la momentul intrarii in insolventa facturata suma de S lei.
Diferenta sumei, o reprezinta, dupa cum am aratat si in cererea de creanta,
sume datorate de catre S.C. X, in baza situatiilor de lucrari acceptate de
catre aceasta si receptionate, precum gi penalitati calculate in baza
Contractelor incheiate intre Parti.

In cele ce urmeaza, vom prezenta succint situatia celor 3
contracte incheiate intre Parti, si care stau la baza cererii de creanta.

1.Lucrari aferente contract Extinderea retelelor de apa i
canalizare in X, contract nr. X din 06.06.2014.
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Toate aceste lucrari au fost executate si receptionate cu proces
verbal din 19.10.2018. Valoarea lucrérilor este in cuantum de Slei. La
aceste lucrari, subscrisa am calculat penalitati in cuantum de S lei, calculate
de la data exigibilitatii sumei, potrivit Contractului si pana la data intrarii in
insolventé a X, respectiv 20.11.2018.

Facem precizarea céa lucrarile executate de subscrisa in cadrul
acestui contract, nu pot fi facturate de catre S.C. X S.R.L. decat dupa
punerea in functiune, respectiv executarea racordului electric de la statiile
de pompare apa uzata (SPAU) si la statiile de pompare apa potabila (SP),
iar pentru retele, decontarea de catre SC X se face in proportie de 60%
pana la refacerea in totalitate a sistemului rutier, adicd dupd turnarea
straturilor de mixtura asfaltica.

In aceste conditii, subscrisa nu am facturat sumele, desi acestea
erau datorate.

Astfel, penalitdtile calculate sunt de 0,5%/zi, pana la data
facturarii. Au fost calculate penalitati pana la data de 20.11.2018, data
intrarii in insolventa a debitoarei.

Documentele depuse de subscrisa in Cererea de creanta pentru
a demonstra creanta certa, lichida si exigibild pentru suma de Slei (lucrari
executate si nefacturate) + S lei (penalitati), adicd suma de S lei pentru
contractul nr. Xdin 06.06.2014-Extinderea retelelor de apa si canalizare in X,
sunt:

-Contract nr. Xdin 06.06.2014;

-Situatia de plata + factura nr. X/30.08.2018, in valoare de Slei;

-Situatia de plata + factura nr. X/26.09.2018, in valoare de Slei;

-Situatie de plata in valoare de S lei confirmata de SC X SRL;

-Proces verbal de receptie la terminarea Iucrarilor din
19.10.2018 prin care se receptioneaza lucrari in valoare de S lei fara TVA,
respectiv S lei cu TVA;

-Tabel penalitati.

Suma pentru care se calculeaza penalitati: S lei;

Procent penalitati: 0,50%;

Nr. de zile pentru calcul penalitati: 69;

Valoare penalitati: S lei.

2.Lucréari aferente contract nr. S-Proiectare si Executie DN 18 X-
X, pentru remedierea lucrarilor ramase de executat-LOT1-X-X km 131+627-
156+232.

In perioada 09.04.2018-04.07.2018 subscrisa a executat lucrari
de canalizare gi relocari conducte in zona podurilor, in localitatile X si X.

Astfel, au fost executate lucrari in valoare de S lei cu TVA,
receptionate la data de 04.07.2018.

Din aceasta valoare, suma de S lei a fost facturata la data de
28.09.2018, diferenta de S lei nu a fost facturata. Pentru aceasta suma au
fost calculate penalitati in valoare de S lei.
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Pentru suma facturata in valoare de S lei au fost calculate
penalitati de la data receptiei, respectiv de la data de 04.07.2018, pana la
data facturarii, respectiv 28.09.2018, in valoare de S lei.

In concluzie, pentru lucrarile receptionate cu Proces Verbal din
04.07.2018 in valoare de S lei, ne-am inscris la masa credala astfel:

-S lei - suma nefacturata + penalitati in valoare de Slei;

-S lei - suma facturata + penalitati in valoare de S lei.

Pentru a demonstra creanta certa, lichida si exigibila, subscrisa
depunem urmatoarele documente:

-Contract nr Xdin 22.03.2017;

-Situatie de plata in valoare de S lei si factura nr S/28.09.2018;

-Situatie de plata in valoare de S lei, confirmata de SC X SRL;

-Proces Verbal de receptie 04.07.2018 pentru intreaga suma de
S lei, compusa din S lei + S lei =S lei;

-Tabel Penalitati.
Nr.crt. Suma pt care se calculeaza Procent Nr.de zile pentru Valoare
penalitati penalitati(%) calcul penalitati penalitati
1 S 0,50 176,00 S2 S 0,50
86,00 S
TOTAL S S

3.Lucrari aferente contract nr. X/01.09.2017-Alimentare cu apa

XsiX i

In baza acestui contract, subscrisa a executat lucrari in valoare
de S lei cu TVA in perioada 24.09.2017-23.11.2017.

Conform contractului incheiat intre parti, art.3.3, facturarea se va
realiza dupa ce SC X SRL factureaza la beneficiar, iar conform art.3.4-pana
la data facturérii se aplica penalitati de 1% /zi.

Documentele care dovedesc creanta certa, lichida si exigibila
sunt urmatoarele:

-Contract nr. X din 01.09.2017;

-Situatie de lucrari acceptata de beneficiar in valoare de S lei
cu TVA;

-Proces Verbal de receptie din 23.11.2017, prin care se
receptioneaza lucrarile in valoare de S lei;

-Calcul Penalitati.”
Suma pt care se calculeaza Procent Nr.de zile pentru Valoare
penalitati penalitati(%) calcul penalitati penalitati
S 1,00 364,00 S

Organele de inspectie fiscala precizaza faptul ca toate
documentele la care face referire S.C. XS.R.L. Botosani sunt anexate la
intampinare, ca si inscrisuri in probatiune.

Dupa detalierea documentelor pe care isi intemeiaza sumele
solicitate, S.C. XS.R.L. Botosani motiveaza urmatoarele (pagina 5 din
intampinare):
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-"Subscrisa am prestat in mod efectiv lucrérile, fapt ce rezulta in
mod evident din situatiile de lucrari si procesele-verbale de receptie a
lucrarilor.”;

-"Este adevarat ca subscrisa nu am facturat inca toate sumele
datorate, dar acest fapt se datoreaza intelegerii pe care am avut-o fatéd de
partenerul nostru, X, care nu incasase la randul sdu aceste sume de la
Beneficiarul final.”;

-"factura fiscala este un simplu document justificativ care sta la
baza inregistrarilor contabile, nefiind un act juridic care nagte raporturi
juridice.”;

-"Astfel, nu se poate sustine ca creanta subscrisei nu este
exigibila, intrucat nu exista factura fiscala emisa.”;

-"Sumele solicitate pentru lucrarile executate sunt certe, lichide si
exigibile, inca de la momentul receptiei acestor lucrari.”;

-“potrivit Contractelor incheiate intre Parti, subscrisa ne-am
indeplinit obligatiile contractuale. Din momentul predarii lucrarilor de céatre
subscrisa, a intervenit in mod corespondent exigibila obligatia X de a achita
lucrarile executate si predate.”;

-"Faptul ca X nu a incasat incé banii pe aceste lucrari, pentru a
ni le achita, nu inseamna ca sumele nu sunt inca datorate, raportul juridic
dintre X si Beneficiar fiind diferit de cel dintre X si subscrisa.”;

-"Din contra, pentru intarzierea in achitarea acestor sume, X si-a
asumat plata de penalitafi contractuale, penalitati pe care subscrisa le-am
calculat si le-am solicitat prin Cererea de Creanta’.

-intampinarea formulatd in dosar de S.C. X S.R.L., prin
administrator special X, reprezentata prin Cabinet Avocat X din Cluj-
Napoca, depusa in data de 18.03.2019, sub numarul X, prin care
solicita instantei respingerea contestatiei formulate de S.C. X S.R.L.
impotriva S.C. X S.R.L.,, ca neintemeiata si nefondata, aducand
urmatoarele argumente:

"X contesta creanta X in cuantum de S lei in baza faptului cé
potrivit Fisei partener emisd de SC X, la rubrica soduri finale apare
mentionata suma de S lei. Se mai sustine neintemeiat faptul ca nu exista
niciun document care sé& probeze diferenta de la S lei si creanta efectiv
solicitata in cunatum de S lei.

Aceste sustineri sunt neintemeiate, pentru motivele pe care le
vom aréta in continuare. [...].

Avand in vedere caracterul lucrarilor subcontractate si durata
realizarii acestora, la fiecare dintre aceste contracte au fost incheiate si Acte
Aditionale, prezentate deja la dosarul de insolventa de céatre creditorul X,
prin care a fost modificata valoarea contractelor initiale, in functie de
amploarea lucrarii gi a costurilor materialelor utilizate de creditoare.

Mentionam ca in baza acestor Contracte, creditorul
Subantreprenor si-a indeplinit intocmai obligatiile, fapt dovedit prin
intocmirea Proceselor verbale de receptie a lucrarilor.
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Conform prevederilor contractuale, dupa terminarea lucrarilor,
subscrisa eram obligata la plata unor sume de bani catre X, proportionale
cu valoarea si intinderea lucrarilor subcontractate si finalizate.

Datéa fiind insé situatia financiara precara a subscrisei $i Starea
evidenta de insolventa in care ne aflam, subscrisa am fost in imposibilitate
financiard de a achita in intregime toate debitele restante, impreund cu
penalizéarile aferente de intarziere, céatre creditorul X, motiv pentru care
aceasta a solicitat inscrierea cu debitul restant la masa credala.

In acest sens, confirmam ca subscrisa este datoare creditoarei
cu o creanta in cuantum de S lei, fapt dovedit cu exactitate si de creditoare,
prin actele depuse deja la dosar.

Creanta totala in cuantum de S lei pe care subscrisa o datoreaza
catre Xare la baza cele trei contracte, impreuna cu actele lor aditionale si
anexele acestora, fiind formata atat din pretul acestora, cat si din penalitatile
de intarziere la plata, calculate de la finalizarea lucrarilor pana la data intrarii
in insolventa a subscrisei.

Desi este adevarat ca X nu a emis facturi pentru toate sumele
restante, este evident faptul ca discutam despre o creanta certa, lichida si
exigibila, in momentul in care Contractele respective au fost finalizate. X si-
a indeplinit cu buna-credinta si in conformitate cu prevederile contractuale
obligatiile asumate, iar lucréarile au fost receptionate de subscrisa, fapt
dovedit deja prin Procesele verbale de receptie la terminarea lucrarilor.

Mai mult, potrivit clauzelor contractuale, subscrisa datoram
penalitati de intarziere in cuantum de 0,5%/zi, pana la data platii efective.

Or, consideram ca X a calculat in mod corect aceste penalitati,
de la data exigibilitatii sumelor datorate, pana la data intrarii subscrisei in
insolventa, respectiv data de 20.11.2018. Exigibilitatea debitului principal
atrage implicit si  exigibilitatea accesoriilor acestora (penalitatile
contractuale), interpretand principiul accesorium sequitur principale.

[...]

Creditorul X a depus contracte, situatii de lucrari si procese
verbale de receptie, acte care dovedesc faptul ca lucrarile acestora au fost
in mod efectiv prestate, precum gi data la care lucréarile au fost efectuate.

Totodata, potrivit principiilor de drept fiscal, faptul generator
coincide cu momentul la care creditorul are dreptul sa pretinda creanta sa,
urmare a indeplinirii obligatiilor contractuale. Emiterea facturii fiscale nu
atesta prestarea obligatiilor, ci sta la baza inregistrarilor contabile.”

-Intampinarea formulata in dosar de X., in calitate de
administrator judiciar al debitoarei S.C. X S.R.L., prin asociat
coordonator, practician in insolventa X, depusa in data de 21.03.2019
sub numarul X, prin care solicita instantei respingerea contestatiei
formulate de S.C. XS.R.L. la tabelul preliminar al creantelor publicat in
Buletinul procedurilor de Insolventa nr. X/18.02.2019, implicit impotriva
S.C. XS.R.L. Botosani, aducand urmatoarele argumente:
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“Prin cererea sa, creditorul XSRL a solicitat inscrierea la masa
credald cu o creanta in cuantum ftotal de S lei, anexand in dovedirea
dreptului pretins urmatoarele inscrisuril]...]

Or, dupad cum rezultd din documentele anexate de creditor,
creanta solicitata de acesta este pe deplin justificata cu inscrisurile depuse.

(...) emiterea facturii fiscale nu este o conditie sine qua non
pentru nasterea dreptului de creanta.

Chiar partile contractante au stipulat in cadrul conventiilor
incheiate, posibilitatea de a emite facturi fiscale in functie de lichiditatile
antreprenorului general (debitorul X)...

De altfel, aceasta este o practica obisnuita in randul contractelor
de acest fel, stiut fiind faptul ca subcontractantilor li se platesc lucréarile
efectuate doar ulterior receptionarii partiale de céatre autoritatea contractanta
(de cele mai multe ori institutii publice) si a platii contravalorii acestora céatre
antreprenorul general (X).

Or, daca valoarea lucrarilor efectuate ar fi facturatd de indata
punerii in opera, din punct de vedere fiscal aceste sume ar fi considerate
venituri, subcontractorul datorand impozite pentru venituri ce ar urma sa fie
incasate eventual in exercitiul financiar urméator (cum este si cazul de fata).

Referitor la sustinerile contestatorului cu privire la faptul cé
acesta creanta nu rezulta din documentele contabile ale societatii debitoare,
va rugdm sa observati cd acestea sunt neintemeiate prin raportare la
dispozitiile art.5, pct.20 din Legea 85/2014: <<Prin creanta certa, in sensul
prezentei legi, se intelege acea creanta a carei existenta rezulta din insusi
actul de creanta sau gi din alte acte, chiar neautentice, emanatad de la
debitor sau recunoscute de dansul.>>,
coroborate cu faptul ca inscrisurile depuse in justificarea creantei solicitate
(contracte, situatii de lucréari, procese verbale de receptie, etc) sunt
recunoscute de cétre debitor prin semnarea, stampilarea acestora gi chiar
necontestarea creantei inscrisd de administratorul judiciar in tabelul
preliminar.”

B. S.C. X S.R.L. Botosani a confirmat ca lucrarile nefacturate,
in suma de S lei, in baza Contractului nr. X din 06.06.2014, in suma de S lei,
in baza Contractului nr. X din 22.03.2017 si in suma de S lei, in baza
Contractului Xdin 01.09.2017, au fost efectiv realizate si receptionate de S.C.
X S.R.L., ca au fost intocmite documente justificative in acest sens,
respectiv situatii de lucrari si procese verbale de receptie la terminarea
lucrarilor acceptate de beneficiar, precum si ca, in baza prevederilor
contractuale a calculat penalitati de intarziere, pentru care a intocmit tabele
din care rezulta calculul acestora.

Astfel, insasi petenta confirma existenta unor lucrari efectuate,
dar nefacturate, precum si perceperea unor penalitafi de intarziere
beneficiarului lucrarilor in termenii contractuali, declarand ca:
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-"Subscrisa am prestat in mod efectiv lucrarile, fapt ce rezulta in
mod evident din situatile de lucrari si procesele-verbale de receptie a
lucrarilor.”;

-"Este adevarat ca subscrisa nu am facturat inca toate sumele
datorate”;

-"Sumele solicitate pentru lucrarile executate sunt certe, lichide
si exigibile, inca de la momentul receptiei acestor lucrari.”;

-"potrivit Contractelor incheiate intre Parti, subscrisa ne-am
indeplinit obligatiile contractuale. Din momentul predarii lucrérilor de céatre
subscrisa, a intervenit in mod corespondent exigibila obligatia X de a achita
lucrarile executate si predate.”;

-“Faptul ca X nu a incasat inca banii pe aceste lucrari, pentru a
ni le achita, nu inseamna ca sumele nu sunt inca datorate, raportul juridic
dintre X si Beneficiar fiind diferit de cel dintre X si subscrisa.”;

-"Din contra, pentru intarzierea in achitarea acestor sume, X si-a
asumat plata de penalitati contractuale, penalitati pe care subscrisa le-am
calculat gi le-am solicitat prin Cererea de Creanta”.

Faptul ca exista lucrari efectuate, dar nefacturate a fost, de
asemenea, confirmat si cu ocazia controlului inopinat in urma caruia a fost
incheiat Procesul-verbal nr. X7, cand domnulX a declarat ca:

“Mentionam ca avem lucréari efectuate gi nefacturate:

1. X: S lei;

2. X: S lei;

3. X:Slei.”

“..Diferenta pana la S ron reprezinta:

-S lei -lucrari efectuate dar nefacturate, detaliate la raspunsul
precedent;

-S reprezinta penalitati la cele trei contracte detaliate anterior.

Anexez la prezenta documentele: ...procesele verbale Ia
terminarea lucrarilor’.

C.Administratorul judiciar al S.C. X S.R.L., X. isi insuseste si
sustine, prin intdmpinarea depusa la Tribunalul Botosani, faptul ca
inscrisurile depuse in justificarea creantei solicitate (contracte, situatii de
lucrari, procese verbale de receptie, etc) sunt recunoscute de catre debitor
prin semnarea, stampilarea acestora si chiar necontestarea creantei
inscrisa de administratorul judiciar in tabelul preliminar.

D.Adresele nr. X/23.01.2019, nr.X din 08.02.2019 si nr. X din
11.02.2019, emise de S.C. X S.R.L. catre S.C. XS.R.L. nu au valoare
juridica recunoscuta de lege, ele nefiind, in esenta, acte aditionale care sa
modifice clauzele contractuale. Contractele, impreuna cu anexele si actele
lor aditionale sunt singurele care produc efecte juridice, fiind manifestarea
de vointa a ambelor parti, exprimata in mod neechivoc.

Mai mult, aceste adrese care nu au fost prezentate echipei de
inspectie fiscala cu ocazia controlului inopinat initiat in data de 18.07.2019,
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sunt anterioare datei de depunere a intampinarii nr. X din 18.03.2019 de
catre S.C. X S.R.L., prin administrator special X, reprezentata printr-un
avocat.

Ori, prin intdmpinarea formulata impotriva contestatiei unui alt
creditor la creanta inscrisa de S.C. XS.R.L. in Tabelul preliminar al
creantelor debitorului S.C. X S.R.L. nr. X, S.C. X S.R.L. a sustinut in fata
unei instante a Tribunalului Botosani ca:

-acea contestatie este neintemeiata si nefondata;

-“confirmam ca subscrisa este datoare creditoarei cu o creanta
in cuantum de S lei, fapt dovedit cu exactitate si de creditoare, prin actele
depuse deja la dosar.”;

-"este adevarat ca Xnu a emis facturi pentru toate sumele
restante”, dar “este evident faptul ca discutdam despre o creanta certa,
lichida si exigibila, in momentul in care Contractele respective au fost
finalizate. Xsi-a indeplinit cu buna-credinta si in conformitate cu prevederile
contractuale obligatile asumate, iar lucrérile au fost receptionate de
subscrisa, fapt dovedit deja prin Procesele verbale de receptie la terminarea
lucrarilor.”;

-"potrivit clauzelor contractuale, subscrisa datordam penalitéti de
intarziere in cuantum de 0,5%/zi, pana la data platii efective.”;

-"considerdam ca Xa calculat in mod corect aceste penalitéti, de
la data exigibilitati sumelor datorate, pana la data intrarii subscrisei in
insolventa, respectiv data de 20.11.2018. Exigibilitatea debitului principal
atrage implicit gi  exigibilitatea accesoriilor acestora (penalitatile
contractuale), interpretand principiul accesorium sequitur principale.”;

-"Creditorul Xa depus contracte, situatii de lucrari si procese
verbale de receptie, acte care dovedesc faptul ca lucrarile acestora au fost
in mod efectiv prestate, precum si data la care lucrarile au fost efectuate.”;

-“potrivit principiilor de drept fiscal, faptul generator coincide cu
momentul la care creditorul are dreptul sa pretinda creanta sa, urmare a
indeplinirii obligatiilor contractuale. Emiterea facturii fiscale nu atesta
prestarea obligatiilor, ci sta la baza inregistréarilor contabile.”

Organele de inspectie fiscala au concluzionat ca adresele
anterior mentionate au fost intocmite dupa ce S.C. X S.R.L. Botosani a fost
supusa controlului inopinat din luna iulie 2019, céand, constientizand
pericolul de a fi supus impozitarii sumelor cu care s-a inscris la masa
credala (asa cum si administratorul judiciar al S.C. X S.R.L. a punctat in
intdmpinarea sa: “daca valoarea lucrarilor efectuate ar fi facturata de indata
punerii in opera, din punct de vedere fiscal aceste sume ar fi considerate
venituri, subcontractorul datordnd impozite’), a incercat cu rea-credinta, cu
concursul partenerului sau de afaceri S.C. X S.R.L., sa induca in eroare
organele de inspectie fiscala, cu scopul vadit al eludarii obligatiilor fiscale.

Astfel, a incercat, printr-o simpla corespondenta, sa induca
ideea ca sumele cu care petenta s-a inscris la masa credala nu au fost, in
fapt, acceptate de catre S.C. X S.R.L.
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E.Referitor la neintocmirea facturilor pentru lucrarile executate,
organele de inspectie fiscala au retinut ca:

-S.C. X S.R.L. Botosani a sustinut ca “lucrarile executate de
subscrisa in cadrul acestui contract (X din 06.06.2014), nu pot fi facturate de
catre SC X SRL decat dupa punerea in functiune, respectiv executarea
racordului electric de la statiile de pompare apa uzata (SPAU) si la statiile
de pompare apa potabila (SP), iar pentru retele, decontarea de céatre SC X
se face in proportie de 60% pana la refacerea in totalitate a sistemului rutier,
adica dupéa turnarea straturilor de mixturd asfaltica. In aceste conditii,
subscrisa nu am facturat sumele, desi acestea erau datorate.”;

4ot S.C. X S.R.L. Botosani sustine ca: “Este adevarat ca
subscrisa nu am facturat inca toate sumele datorate, dar acest fapt se
datoreaza intelegerii pe care am avut-o fata de partenerul nostru, X, care nu
incasase la randul sau aceste sume de la Beneficiarul final.”;

-in ciuda intelegerii manifestate fata de S.C. X S.R.L., petenta
este constienta ca “raportul juridic dintre X si Beneficiar este diferit de cel
dintre X si subscrisa.”

-petenta considera ca “factura fiscald este un simplu document
Jjustificativ care sta la baza inregistrarilor contabile, nefiind un act juridic care
nagte raporturi juridice”, insa admite ca “Sumele solicitate pentru lucrarile
executate sunt certe, lichide si exigibile, incd de la momentul receptiei
acestor lucrari.”;

-S.C. X S.R.L. confirma ca “este adevérat ca X nu a emis facturi
pentru toate sumele restante”, dar “X gi-a indeplinit cu bunéd-credinta i in
conformitate cu prevederile contractuale obligatiile asumate, iar lucrérile au
fost receptionate de subscrisa, fapt dovedit deja prin Procesele verbale de
receptie la terminarea lucrarilor”;

-S.C. X S.R.L. mai afirma ca “Emiterea facturii fiscale nu atesta
prestarea obligatiilor, ci sté la baza inregistréarilor contabile.”;

-X. sustine ca “emiterea facturii fiscale nu este o conditie sine
qua non pentru nasterea dreptului de creanta.

Chiar partile contractante au stipulat in cadrul conventiilor
incheiate, posibilitatea de a emite facturi fiscale in functie de lichiditatile
antreprenorului general (debitorul X)...

De altfel, aceasta este o practica obisnuita in randul contractelor
de acest fel, stiut fiind faptul ca subcontractantilor li se platesc lucréarile
efectuate doar ulterior receptionarii partiale de catre autoritatea contractanta
(de cele mai multe ori institutii publice) si a platii contravalorii acestora cétre
antreprenorul general (X).”

“Or, daca valoarea lucrarilor efectuate ar fi facturatd de indata
punerii in opera, din punct de vedere fiscal aceste sume ar fi considerate
venituri, subcontractorul datordnd impozite pentru venituri ce ar urma sa fie
incasate eventual in exercitiul financiar urmator”.

-De asemenea, potrivit clauzelor prevazute de cele 3 contracte,
modificate si completate conform actelor adiionale, partile (S.C. XS.R.L.
Botosani si S.C. X S.R.L.) au convenit urmatoarele:
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La art. 3.3 din contractul X din 06.06.2014 se prevede ca:
“Lucrarile executate de catre subantreprenor vor fi consemnate in situatii de
lucrari care, insusite prin semnatura de catre antreprenor, vor constitui
anexa si temei de fapt al facturi emisd de céatre subantreprenor.
Contravaloarea facturilor emise de céatre subantreprenor se va achita cu OP
in termen de 90 zile, dar numai dupa incasarea de catre antreprenor a
contravalorii lucrarilor executate de subantreprenor de la beneficiarul
lucrarii.”

Potrivit Actului aditional nr.X/04.06.2018 la Contractul de
subantrepriza nr. X din 06.06.2014, partile convin calcularea de penalitati de
intarziere: “Motivat de facturarea in functie de disponibilitidtile banesti ale
beneficiarului.”

Potrivit Actului aditional nr.X/04.04.2018 la Contractul de
executie nr. Xdin 22.03.2017, partile convin ca “Lucrérile executate de cétre
subantreprenor vor fi consemnate in situatii de lucrari care, insugite prin
semndaturd de céatre antreprenor, vor constitui anexa gi temei de fapt al
facturii emisa de catre subantreprenor. Facturile vor fi emise de catre
subantreprenor in functie de disponibilitatile banesti ale antreprenorului.” si
calcularea de penalitati de intarziere: "Motivat de facturarea in functie de
disponibilitatile banesti ale antreprenorului.”

La art. 3.3 din Contractul nr.Xdin 01.09.2017 se prevede ca:
“Lucrarile executate de cétre subantreprenor vor fi consemnate in situatii de
lucrari care, insusite prin semnatura de catre antreprenor, vor constitui
anexa gi temei de fapt al facturii emisa de catre subantreprenor. Facturile
vor fi emise de catre subantreprenor dupa facturarea de catre SC X SRL a
lucrarilor cétre beneficiarul Primaria Comunei X.”

Avand in vedere cele de mai sus, organele de inspectie fiscala
au stabilit ca petenta nu a respectat clauzele contractuale potrivit carora
“Lucréarile executate de catre subantreprenor vor fi consemnate in situatii de
lucrari care, insusite prin semnatura de catre antreprenor, vor constitui
anexa si temei de fapt al facturii emisd de catre subantreprenor.” si ca
manifestarea vointei partilor nu poate fi facuta fara respectarea prevederilor
legale in vigoare, cele doua societati incheind contracte cu clauze care nu
respecta cadrul legal in materie de contabilitate si fiscalitate, fiind incalcate
urmatoarele prevederi legale: pct. A.26 din Ordinul ministrului finantelor
publice nr. 2634/2015 privind documentele financiar-contabile, art. 319
alin(6) lit.a), alin.(10) si alin.(16) din Legea nr. 227/2015 privind Codul Fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare.

Organele de inspectie fiscala au stabilit ca in situatia analizata,
beneficiarul in cele 3 contracte este S.C. X S.R.L. Asadar, in analizarea
faptului generator si al exigibilitatii veniturilor si TVA, relevant este raportul
contractual si documentele incheiate strict intre S.C. XS.R.L. Botosani si
S.C. XS.R.L.

Astfel, organele de inspectie fiscala au stabilit ca atat
documentele prezentate, cat si declaratiile partilor din cele 3 contracte,
prezentate in fata altor institufii (Tribunalul Botosani), declaratii care
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contrazic raspunsurile formulate prin nota explicativa data organelor de
inspectie fiscala, dovedesc ca faptul generator a intervenit la momentul
receptiei la terminarea lucrarilor, independent de momentul cand va
interveni facturarea sau decontarea, pentru stabilirea faptului generator si
pentru obligatia intocmirii facturii existand prevederi legale distincte,
inregistrarea veniturilor (si a TVA aferenta) facandu-se independent de
momentul incasarii lor.

Faptul generator, respectiv executarea si receptionarea lucrarilor,
este dovedit si de faptul ca petenta a calculat penalitati de intarziere, iar S.C.
X S.R.L. si le-a insusit, intocmai cum rezultd si din cele 3 contracte
incheiate, potrivit carora se vor calcula penalitati de intarziere in cuantum
de 0,5% (1%) pe zi din valoarea lucrarilor receptionate.

Referitor la penalitatile de intarziere, petenta a afirmat, prin
notele explicative, ca penalitatile de intarziere au fost calculate de la data
procesului verbal de receptie la terminarea lucrarilor pana la data de
26.12.2018, redand modul de calcul in functie de intervalul de referinta,
numarul de zile de intarziere si procentul de penalitate aplicat, astfel:

a) Contract X din 06.06.2014:

S lei x 0,5%/zi x 69 zile =S lei

Penalitatile au fost calculate de la data de 19.10.2018

b) Contract Xdin 22.03.2017:

Slei x 0,5%/zi x 176 zile=S lei

Penalitatile au fost calculate de la data de 04.07.2018
S lei x 0,5%/zi x 86 zile =S lei

Penalitatile au fost calculate de la data de 28.09.2018

c) ContractXdin 01.09.2017:
S lei x 0,5%/zi x 400 zile=S lei
Penalitatile au fost calculate de la data de 23.11.2017

De asemenea, administratorul societatii a declarat ca in mod
eronat a aplicat procentul de 0,5% in loc de 1%, asa cum reiese din
contractul X.

Organele de inspectie fiscala au refinut ca prin intampinarile
formulate de parti in dosarul nr. X, ambele societati, si S.C. X S.R.L.
Botosani, si S.C. X S.R.L., si-au insusit faptul ca penalitatile au fost
datorate, ca au fost corect calculate, de la data receptiei lucrarilor, care este
data semnarii proceselor verbale de receptie la terminarea lucrarilor, pana la
data intrarii in insolventa a S.C. X S.R.L., declarand urmatoarele:

-S.C. X S.R.L. Botosani: “La aceste lucrari, subscrisa am
calculat penalitati in cuantum de ... lei, calculate de la data exigibilitatii
sumei, potrivit Contractului $i pana la data intrarii in insolventa a X, respectiv

20.11.2018....”; “subscrisa nu am facturat sumele, desi acestea erau
datorate. Astfel, penalitatile calculate sunt de 0,5%/zi, pana la data facturarii.
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Au fost calculate penalitati pana la data de 20.11.2018, data intrarii in
insolventa a debitoarei.....”; “Pentru suma facturata in valoare de S lei au
fost calculate penalitati de la data receptiei, respectiv de la data de
04.07.2018, pana la data facturarii, respectiv 28.09.2018, in valoare de S
lei.....”; “Pentru intarzierea in achitarea acestor sume, X gi-a asumat plata
de penalitati contractuale, penalitati pe care subscrisa le-am calculat gi le-
am solicitat prin Cererea de Creanta”.

-S.C. X S.R.L.: “subscrisa am fost in imposibilitate financiara de
a achita in intregime toate debitele restante, impreuna cu penalizéarile
aferente de intarziere, cétre creditorul X, ....”: “In acest, sens, confirmam ca
subscrisa este datoare creditoarei cu o creanta in cuantum de S lei, fapt
dovedit cu exactitate si de creditoare, prin actele depuse deja la dosar.
Creanta totala in cuantum de S lei pe care subscrisa o datoreaza catre Xare
la baza cele trei contracte, impreuna cu actele lor aditionale si anexele
acestora, fiind formata atat din pretul acestora, cat si din penalitatile de
intarziere la plata, calculate de la finalizarea lucrarilor pana la data intrérii in
insolventd a subscrisei.”; “..potrivit clauzelor contractuale, subscrisa
datoram penalitati de intarziere in cuantum de 0,5%/zi, pané la data platii
efective. Or, consideram ca Xa calculat in mod corect aceste penalitati, de
la data exigibilitati sumelor datorate, pana la data intrarii subscrisei in
insolventa, respectiv data de 20.11.2018. Exigibilitatea debitului principal
atrage implicit gi  exigibilitatea accesoriilor acestora (penalitatile
contractuale), interpretand principiul accesorium sequitur principale.”

De asemenea, declaratile date organelor de inspectie fiscala
sunt diferite de cele prezentate in fata Tribunalului Botosani, unde, in
intAmpinarea depusa, prezinta diferit unele calcule, astfel:

Suma pt care se calculeaza Procent Nr.de zile pentru Valoare
penalitati penalitati(%) calcul penalitati penalitati
S
Nr.crt. Suma pt care se calculeaza Procent Nr.de zile pentru Valoare
penalitati penalitati(%) calcul penalitati penalitati
1 S 0,50 176,00 S2 S 0,50
86,00 33.776,30
TOTAL S S
Suma pt care se calculeaza Procent Nr.de zile pentru Valoare
penalitati penalitati(%) calcul penalitati penalitati
S 1,00 364,00 S

in intampinare, petenta a afirmat ca penalitatile au fost calculate
de la data receptiei lucrarilor conform proceselor verbale de receptie la
terminarea lucrarilor pana la data intrarii in insolventa a S.C. X S.R.L.
(20.11.2018), in timp ce in nota explicativa a afirmat ca penalitatile au fost
calculate pana la data de 26.12.2018, data la care a depus cererea de
inscriere la masa credala.

Organele de inspectie fiscala au observat ca pentru Contractul X
din 01.09.2017, petenta in intdmpinare prezinta un calcul care ia in
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considerare un procent de 1% (intocmai ca in contract) si un numar de 364
zile (cu 1 zi mai mult decat numarul de zile care a decurs intre data
procesului verbal de receptie la terminarea lucrarilor, 23.11.2017, si data
intrarii in insolventa a S.C. X S.R.L., 20.11.2018), iar in nota explicativa
prezinta un calcul potrivit caruia procentul luat in considerare este de 0,5 %
si numarul de zile este de 400 (23.11.2017-26.12.2018).

Organele de inspectie fiscala precizeaza ca in cazul intrarii in
insolventa a debitorului S.C. X S.R.L., data pana la care trebuiau calculate
penalitatile de intarziere este data deschiderii procedurii de insolventa,
respectiv 20.11.2018, intocmai cum au precizat si partile in intampinarile
depuse la Tribunalul Botogani.

Astfel, analizand cele doua variante de calcule efectuate de
catre petenta, respectiv suma penalitatilor de intarziere, cu care aceasta s-a
inscris la masa credala, iar S.C. X S.R.L. le-a acceptat, organele de
inspectie fiscala au constatat ca acestea nu sunt corect calculate, fiind
identificate atat situatii in care petenta a calculat sume mai mari decét cele
care ar fi trebuit percepute pentru 2 dintre cele 3 contracte, cat si situatia
calcularii unor penalitati mai mici decat cele care rezulta potrivit celui de-al
treilea contract.

Coroborand declaratia reprezentantului contribuabilului verificat,
Contractele nr. X/01.09.2017, nr. X/22.03.2017 si X din 06.06.2014,
impreuna cu actele lor aditionale si procesele verbale de receptie la
terminarea lucrarilor, organele de inspectie fiscala au identificat urmatoarele
elemente de luat in calcul pentru stabilirea corecta a cuantumului
penalitafilor aferente fiecarui contract:

1.In_cazul contractului nr. X din 01.09.2017:

-suma lucrarilor efectuate si receptionate de beneficiar pentru
care au fost calculate penalitati de intarziere: S lei (cu TVA inclusa);

-procentul de penalitate de intarziere este de 1% pe zi, conform
art. 3.4 din contract: “Pana la data facturarii se vor calcula penalitdti de
intarziere in cuantum de 1% pe zi din valoarea Iucrarilor receptionate
incepand cu data Procesului verbal de receptie la terminarea lucrarilor pana
la facturarea acestor sume.”;

-data Procesului verbal de receptie la terminarea lucrarilor este
23.11.2017;

-data pana la care se calculeaza penalitatile este data intrarii S.C.
X S.R.L. in insolventa, respectiv 20.11.2018;

-rezulta ca intervalul de referinta pentru calculul penalitatilor este
23.11.2017-20.11.2018;

-numarul de zile de intarziere: 363 zile;

-valoare penalitate de intarziere pe zi: S lei/zi;

-valoarea totala a penalitatilor de intarziere aferente intervalului
de referinta: S lei.

2.in cazul contractului nr. Xdin 22.03.2017:
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-suma lucrarilor efectuate si nefacturate, receptionate de
beneficiar pentru care au fost calculate penalitati de intarziere: S lei (cu TVA
inclusa);

-procentul de penalitate de intarziere este de 0,5% pe zi,
conform art. 3.7 din contract, introdus prin Actul aditional nr. X/04.04.2018:
“Motivat de facturarea in functie de disponibilitdtile banesti ale
antreprenorului, se vor calcula penalitéti de intarziere in cuantum de 0,5%
pe zi din valoarea lucrarilor receptionate incepand cu data Procesului verbal
de receptie la terminarea lucrarilor pana la facturarea acestor sume.”;

-data Procesului verbal de receptie la terminarea lucrarilor este
04.07.2018;

-data pana la care se calculeaza penalitatile este data intrarii S.C.
X S.R.L. in insolventa, respectiv 20.11.2018;

-rezulta ca intervalul de referinta pentru calculul penalitatilor este
04.07.2018-20.11.2018;

-numarul de zile de intarziere: 140 zile;

-valoare penalitate de intarziere pe zi: S lei/zi;

-valoarea totala a penalitatilor de intarziere aferente intervalului
de referinta: S8 lei;

-suma lucrarilor efectuate si facturate (cu factura nr.
X/28.09.2018), receptionate de beneficiar pentru care au fost calculate
penalitati de intarziere: S lei;

-procentul de penalitate de intarziere este de 0,5% pe zi,
conform art. 3.7 din contract, introdus prin Actul aditional nr. X/04.04.2018:
“Motivat de facturarea in functie de disponibilitdtile banesti ale
antreprenorului, se vor calcula penalitati de intarziere in cuantum de 0,5%
pe zi din valoarea lucrarilor receptionate incepand cu data Procesului verbal
de receptie la terminarea lucrarilor pana la facturarea acestor sume.”;

-data Procesului verbal de receptie la terminarea lucrarilor este
04.07.2018;

-data pana la care se calculeaza penalitatile este data facturii nr.
X, respectiv 28.09.2018;

-rezulta ca intervalul de referinta pentru calculul penalitatilor este
04.07.2018-28.09.2018;

-numarul de zile de intarziere: 86 zile;

-valoare penalitate de intarziere pe zi: S lei/zi;

-valoarea totala a penalitatilor de intarziere aferente intervalului

de referinta: S lei.

3.In cazul contractului nr. X din 06.06.2014:

-suma lucrarilor efectuate si receptionate de beneficiar pentru
care au fost calculate penalitati de intarziere: S lei (cu TVA inclusa);

-procentul de penalitate de intarziere este de 0,5% pe zi,
conform pct. 3 din Actul aditional la contract nr. X/04.06.2018: “Motivat de
facturarea in functie de disponibilitdtile banesti ale beneficiarului, se vor
calcula penalitati de intarziere in cuantum de 0,5% pe zi din valoarea
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lucrarilor receptionate incepand cu data Procesului verbal de receptie la
terminarea lucrarilor pana la facturarea acestor sume.”;

-data Procesului verbal de receptie la terminarea lucrarilor este
19.10.2018;

-data pana la care se calculeaza penalitatile este data intrarii S.C.
X S.R.L. in insolventa, respectiv 20.11.2018;

-rezulta ca intervalul de referinta pentru calculul penalitatilor este
19.10.2018-20.11.2018;

-numarul de zile de intarziere: 33 zile;

-valoare penalitate de intarziere pe zi: S lei/zi;

-valoarea totala a penalitatilor de intarziere aferente intervalului
de referinta: S lei.

Astfel, sumele corecte ale penalitatilor de intarziere calculate
conform manifestarii de vointa a partilor (penalitatile de intarziere fiind
solicitate la masa credala de catre S.C. XS.R.L. Botosani si acceptate de
catre S.C. X S.R.L.) sunt de:

-S lei pentru contractul nr. Xdin 01.09.2017, in loc de S lei
calculate de petenta;

-S lei (S lei +Slei) pentru contractul nr. Xdin 22.03.2017, in loc de
S lei calculate de petenta;

-S lei pentru contractul nr. X /25 din 06.06.2014, in loc de S lei
calculate de petenta.

Totalul penalitatilor rezultate din calculul organelor de inspectie
fiscala este de S lei, fata de S lei totalul penalitatilor cu care S.C. XS.R.L.
Botosani s-a inscris la masa credala a S.C. X S.R.L.

Organele de inspectie fiscala au concluzionat ca S.C. XS.R.L.
Botosani a efectuat lucrari in favoarea S.C. X S.R.L.,in baza contractelor X
din 06.06.2014, nr. Xdin 22.03.2017 si nr.Xdin 01.09.2017, fara a le factura,
fara a le evidentia in contabilitate si fara a le declara, dar pentru care a emis
situatii de lucrari in suma de: S lei, S lei si S lei, acceptate de catre
beneficiarul S.C. X S.R.L. (situatiile de lucrari prezinta semnatura si stampila
beneficiarului) si care au fost atestate ca au fost efectiv realizate si
receptionate de catre beneficiar, conform proceselor verbale de receptie la
terminarea lucrarilor semnate de catre beneficiarul S.C. X S.R.L. la data de:
23.11.2017, 04.07.2018 si 19.10.2018 (procesele verbale de receptie
prezintd semnatura si stampila beneficiarului), ca, in baza prevederilor
contractuale, S.C. X S.R.L. Botosani a calculat penalitati de intarziere,
insusite de catre S.C. X S.R.L., pentru care a intocmit tabele din care
rezulta calculul acestora, pentru sumele: S lei, S lei si S lei.

Rezulta, asadar ca S.C. X S.R.L. Botosani nu a inregistrat
venituri din prestari servicii in suma totala de S lei si venituri din penalitati,
care, potrivit calculelor acesteia sunt in suma totala de S lei, insa potrivit
calculelor refacute de organele de inspectiie fiscala sunt in suma totala de S
lei fiind incalcate urmatoarele prevederi legale: art. 19 alin.(1), (2) si (7),
art.53 alin.(1) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si
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completarile ulterioare, pct.5 alin(1) si (6), pct. 8 din Normele metodologice
de aplicare a Codului fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1/2016,
cu modificarile si completarile ulterioare, pct. 53 alin.(1) si (2), pct.429
alin.(1), pct.431 alin.(1), pct.433, pct.434, pct.435 alin.(1) lit.e) si pct.446
alin.(1)-(8) din Ordinul ministrului finantelor publice nr.1802/2014 pentru
aprobarea Reglementarilor contabile privind situatiile financiare anuale
individuale si situatiile financiare anuale consolidate.

Avand in vedere prevederile legale sus-mentionate, organele de
inspectie fiscala au prodecat la incadrarea veniturilor din prestari servicii si
din penalitati de intarziere (calculate corect de la data proceselor verbale de
receptie la terminarea lucrarilor pana la data intrarii in insolventa a S.C. X
S.R.L. pe ani fiscali (2017 si 2018), respectiv la fiecare perioada fiscala
(trimestriala) corespunzatoare.

Astfel, organele de inspectie fiscala au analizat impactul sumelor
corespunzatoare valorii fara TVA a acestor lucrari efectuate, receptionate si
nefacturate asupra plafonului de 2.250.000 lei prevazut de art. 282 alin(3) lit.
a) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulteriorare, petenta aplicand sistemul “TVA la incasare” de la data de
01.01.2013 si au stabilit ca:

-daca societatea ar fi inregistrat veniturile-baza de impozitare de
S lei, aferente lucrarilor executate in baza Contractului nr. X/01.09.2017 si
receptionate cu PV din 23.11.2017 (in suma totala de S lei), aceasta ar fi
obtinut in luna noiembrie 2017, impreuna cu veniturile inregistrate in
conturile 704 “Venituri din lucrari executate si servicii prestate” si 7583 “Alte
venituri din exploatare”, in perioada 01.01.2017-30.11.2017, in suma de S
lei, total cifra de afaceri de S lei, cifra inferioara plafonului de 2.250.000 lei
pentru aplicarea sistemului de “TVA la incasare” prevazut de Legea
nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;

-daca societatea ar fi inregistrat veniturile-baza de impozitare de
S lei, aferente lucrarilor executate in baza Contractului nr.X/22.03.2017 si
receptionate cu PV din 04.07.2018 (in suma totala de S lei), aceasta ar fi
obtinut in luna iulie 2018, impreuna cu veniturile inregistrate in contul 704
“Venituri din lucrari executate si servicii prestate”, in suma de S lei, total
cifra de afaceri de S lei, cifra superioara plafonului de 2.250.000 lei pentru
aplicarea sistemului de “TVA la incasare” prevazut de Legea nr.227/2015
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Rezulta faptul ca societatea depaseste acest plafon in luna iulie
2018.

in consecintd, incepand cu data de 01.09.2018, S.C. X S.R.L.
Botosani aplica regimul normal de taxare, respectiv este obligata la
colectarea TVA in regim normal, fara a mai depinde de data incasarii
lucrarilor efectuate si are dreptul deducerii de TVA, de asemenea, fara a
mai depinde de data achitarii facturilor catre furnizori.

Astfel, pentru perioada 01.09.2018-31.10.2018, S.C. X S.R.L.
Botosani avea obligatia inregistrarii de TVA colectata astfel:
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-S lei pentru lucrarile facturate in acest interval, respectiv TVA
aferenta sumei de S lei. Exigibilitatea sumei de S lei intervine atat in luna
septembrie 2018, cat si in luna octombrie 2018, respectiv la data
inregistrarii  facturilor nr. X/10.09.2018, X/26.09.2018, X/28.09.2018 si
X/08.10.2018. Suma TVA aferenta facturilor din luna septembrie este deSlei,
iar suma TVA aferenta facturii din luna octombrie este de S lei;

-S lei, TVA colectata pentru facturile emise pana la data de
31.08.2018 si incasate in intervalul 01.09.2018-31.10.2018. Soldul contului
4111-"Clienti” la data de 31.08.2018, care coincide cu soldul contului analitic
4111.00001-X S.R.L., este in suma de S lei si este achitat integral in data
de 11.09.2018, prin incasarea in contul 5121.01 a sumei de S lei. Rezulta
ca exigibilitatea TVA in suma de S lei intervine in luna septembrie 2018;

-S lei, TVA colectata aferenta lucrarilor efectuate si receptionate
cu procesul verbal din 19.10.2018, dar nefacturate, calculata prin scadere
din totalul cu TVA de S lei a totalului fara TVA inscris in situatia de lucrari de
S lei (verificare prin procedeul sutei marite: S lei x19/119= S lei).
Exigibilitatea TVA in suma de S lei intervine in luna octombrie 2018.

Deci, total TVA care trebuia colectata in intervalul 01.09.2018-
31.10.2018 este de S lei.

Avand in vedere ca S.C. X S.R.L. Botosani a inregistrat si
declarat, in acelasi interval, TVA colectata de S lei, rezulta diferente de TVA
colectata, respectiv de TVA datorat bugetului de stat de S lei, aferente unei
diferente de baza de impunere de S lei.

3) Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei
fiscale la persoane juridice nr. F-BT X, emisa in baza Raportului de
inspectie fiscala nr.F-BT X, organele de inspectie fiscala din cadrul
Administratiei Judetene a Finantelor Publice Botosani, au stabilit in sarcina
S.C. XS.R.L. Botosani, urmatoarele obligatii fiscale: impozit pe profit in
suma de S lei, aferent perioadelor 01.10.2017-31.12.2017 si 01.07.2018-
31.12.2018, impozit pe veniturile microintreprinderii in suma de S leli,
aferent perioadei 01.01.2018-30.06.2018 si taxa pe valoarea adaugata in
suma de S lei, aferenta perioadei 01.11.2018-31.12.2018, sume contestate
in totalitate.

Impozitul pe profit in suma totald de S lei, din care: S lei pentru
perioada 01.10.2017-31.12.2017 si_ S lei pentru perioada 01.07.2018-
31.12.2018 a fost stabilit astfel de organele de inspectie fiscala:

Avand in vedere constatarile organelor de inspectie fiscala
cuprinse in Raportul de inspectie fiscala nr.F-BT X, in baza caruia a fost
emisa Decizia de impunere privind obligatile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la
persoane juridice nr. F-BT X, constatari preluate mai sus, referitoare la
faptul ca S.C. X S.R.L. Botosani nu a inregistrat venituri din prestari servicii
in suma totala de S lei si venituri din penalitati, care, potrivit calculelor
acesteia sunt in suma totala de S lei, insa potrivit calculelor refacute de
organele de inspectie fiscala sunt in suma totala de S lei, organele de
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inspectie fiscala au stabilit implicatiile fiscale, respectiv diferentele de
rezultat fiscal pentru fiecare exercitiu financiar in parte.

Perioada 01.10.2017-31.12.2017

In perioada 01.02.2017-31.12.2018, societatea s-a comportat ca
platitoare de impozit pe veniturile microintreprinderii, necalculand,
neinregistrand si nedeclarand impozit pe profit.

In baza informatiilor si documentelor puse la dispozitie de catre
contribuabil si transmise organelor de inspectie fiscala de alta institutie,
acestea au constatat faptul ca S.C. X S.R.L. Botosani a executat lucrari de
constructii in favoarea S.C. X S.R.L., fara a emite facturi si fara a inregistra
in contabilitate operatiunile economico-financiare efectuate, asa cum rezulta
din:

-Situatia de lucrari acceptata de beneficiar in valoare de S lei cu
TVA, confirmata de S.C. X S.R.L., emisa in baza contractului nr. Xdin
01.09.2017;

-Procesul verbal de receptie la terminarea lucrarilor din
23.11.2017, prin care se receptioneaza lucrarile in valoare de S lei;

-Situatia de plata in valoare de S lei cu TVA, confirmata de S.C.
X S.R.L., emisa in baza contractului nr. X din 22.03.2017;

-Procesul verbal de receptie la terminarea lucrarilor din
04.07.2018, prin care se receptioneaza lucrari in suma de S lei, compusa
din Slei (facturati) + S lei (nefacturati) ;

-Situatia de plata in valoare de S lei cu TVA, confirmata de S.C.
X S.R.L., emisa in baza contractului nr. X din 06.06.2014;

-Procesul verbal de receptie la terminarea lucrarilor din
19.10.2018, prin care se receptioneaza lucrari in valoare de S lei fara TVA,
respectiv S lei cu TVA.

Din aceste documente rezulta ca:

-situatia de plata in suma de S lei cu TVA a fost emisa pentru
lucrari executate in perioada 24.09.2017-23.11.2017, iar conform Procesului
verbal de receptie la terminarea lucrarilor din 23.11.2017:

“1. Lucréarile supuse receptiei au fost executate in perioada
24.09.2017-23.11.2017, in baza proiectului tehnic pus la dispozitie de
Antreprenor.

2.Lucrarile executate respectd in intregime prevederile
proiectului, cerintele beneficiarului, normativele si stasurile in vigoare.

3. Valoarea lucrérilor receptionate este de S lei cu TVA.

4. In baza constatarilor facute, lucrarile se declard receptionate
de céatre Antreprenor.”;

-situatia de plata in suma de S lei cu TVA a fost emisa pentru
lucrari executate in perioada 09.04.2018-04.07.2018, facand parte din suma
totala de S lei, receptionata cu Procesul verbal de receptie la terminarea
lucrarilor din 04.07.2018, potrivit caruia:

“1. Lucréarile supuse receptiei au fost executate in perioada
09.04.2018-04.07.2018, in baza proiectului tehnic pus la dispozitie de
Antreprenor.
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2. Lucrarile executate respecta in intregime prevederile
proiectului, cerintele beneficiarului, normativele si stasurile in vigoare.

3. Valoarea lucrérilor receptionate este de S lei cu TVA.

4. In baza constatarilor facute, lucrarile se declard receptionate
de catre Antreprenor.”;

-situatia de lucrari in suma de S lei a fost emisa pentru lucrari
executate in perioada iunie-octombrie 2018, iar conform Procesului verbal
de receptie la terminarea lucrarilor din 19.10.2018:

“1. Lucrérile supuse receptiei au fost executate in perioada iunie
2018-octombrie 2018 in baza proiectului tehnic pus la dispozitie de
Antreprenor.

2. Lucrarile executate respecta in intregime prevederile
proiectului, cerintele beneficiarului, normativele si stasurile in vigoare.

3. Valoarea lucrérilor receptionate este de S lei, fara TVA.

4. In baza constatarilor facute, lucrarile se declard receptionate
de céatre Antreprenor.”

De asemenea, pe langa sumele de S lei, S lei si S lei,
reprezentand in fapt venituri din prestari servicii (cu TVA) executate de S.C.
X S.R.L. Botosani si acceptate de catre beneficiarul S.C. X S.R.L., nu au
fost inregistrate nici penalitatile de intarziere percepute in baza contractelor
incheiate.

Mentionam ca aceste sume, provenind din lucrari executate si
penalitati de intarziere, au fost solicitate de catre S.C. X S.R.L. Botosani,
prin inscriere la masa credala a debitorului S.C. X S.R.L. si acceptate atat
de catre S.C. X S.R.L., cat si de X., in calitate de lichidator judiciar al S.C. X
S.R.L.

Organele de inspectie fiscala au recalculat penalitatile de
intarziere in functie de prevederile contractuale si de prevederile Legii
nr.85/2014 privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Penalitatile de intarziere calculate, conform manifestarii de
vointa a partilor (penalitatile de intarziere fiind solicitate la masa credala de
catre S.C. X S.R.L. Botosani si acceptate de catre S.C. X S.R.L.), sunt de:

-S lei pentru contractul nr. X din 01.09.2017, in loc de Slei,
calculate de S.C. XS.R.L. Botosani;

-S lei (S lei +S lei) pentru contractul nr. Xdin 22.03.2017, in loc
de S lei, calculate de S.C. XS.R.L. Botosani;

-S lei pentru contractul nr. X din 06.06.2014, in loc de Slei,
calculate de S.C. XS.R.L. Botosani.

Astfel, totalul penalitatilor rezultate din calculul organelor de
inspectie fiscala este de S lei, fata de totalul penalitatilor cu care petenta s-a
inscris la masa credala a S.C. X S.R.L., de S lei.

Conform balantei de verificare la data de 31.12.2017, petenta a
inregistrat venituri totale in suma de S lei, din care: S lei-venituri din servicii
prestate, S lei-venituri din productia de imobilizari, S lei-venituri din cedarea
activelor si S lei-alte venituri din exploatare.
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Potrivit fiselor conturilor de venituri din acest an, in luna ianuarie
2017 cand societatea a fost platitoare de impozit pe profit (aceasta perioada
reprezentand un an fiscal distinct), a inregistrat S lei -venituri din servicii
prestate.

Din documentele anterior mentionate, rezultd ca S.C. XS.R.L.
Botosani nu a inregistrat in exercitiul financiar 2017, veniturile din prestari
servicii in suma de S lei (cu TVA inclus), aferente lucrarilor executate si
receptionate, conform Procesului-verbal de receptie la terminarea lucrarilor
din 23.11.2017, precum si veniturile din penalitati calculate in baza
Contractului nr. X din 01.09.2017, recalculate de catre echipa de inspectie
fiscala corespunzator pentru perioada aferenta exercitiului financiar 2017,
respectiv in suma de S lei (suma aferenta unui numar de 39 de zile din anul
2017, din intervalul 23.11.2017-31.12.2017: S lei/zi x 39 zile=S lei).

Astfel, in perioada 01.02.2017-31.12.2017, in care S.C. XS.R.L.
Botosani a fost inscrisa in vectorul fiscal ca platitoare de impozit pe
veniturile microintreprinderii:

-a inregistrat venituri in suma de S lei, din care suma de S lei (S
lei din contul 704 “Venituri din prestari servicii” + S lei din contul 7583 “Alte
venituri din exploatare”) reprezinta venituri impozabile in acceptiunea art. 53
din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare (baza de impunere pentru impozitul pe veniturile
microintreprinderii);

-nu a inregistrat venituri in suma de S lei (S lei-veniturile din
prestari servicii, reprezentand valoarea fara TVA, adica baza de impunere
aferenta sumei de S lei+ veniturile din penalitati in suma de S lei), fiind
incalcate prevederile art. 19 alin(1), (2) si (7) din Legea nr. 227/2015 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, pct.5 alin(1) din
Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 1/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, pct. 53
alin(1) si (2), pct. 429 alin(1), pct. 431 alin(1), pct. 433, pct. 434, pct. 435
alin(1) lit.e), pct. 446 alin(1), (2) si (8) din Ordinul ministrului finantelor
publice nr.1802/2014 pentru aprobarea Reglementarilor contabile privind
situatile financiare anuale individuale gi situatile financiare anuale
consolidate, pct.5, alin(6) si pct.8 din Normele metodologice de aplicare a
Codului fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Organele de inspectie fiscala au stabilit ca daca petenta ar fi
inregistrat toate veniturile obtinute conform legii, baza de impunere pentru
impozitul pe veniturile microintreprinderii  in intervalul 01.02.2017-
31.12.2017 ar fi fost de S lei (S lei+S lei), ceea ce inseamna ca aceasta a
depasit plafonul de scutire pentru microintreprinderi prevazut de art. 52
alin(1) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, pentru trimestrul 1V 2017 (S eur x 4,5411 lei/euro=S
lei).

Astfel, organele de inspectie fiscala au stabilit ca societatea
datoreaza impozit pe profit incepand cu trimestrul 1V 2017.
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Din analiza documentelor prezentate organelor de inspectie
fiscala, a inregistrarilor din contabilitate din perioada 01.10.2017-31.12.2017,
precum si a tuturor informatiilor si documentelor transmise organelor de
inspectie fiscala din alte surse (Adresa nr.X/09.07.2019 emisa de Directia
Generala Antifrauda Fiscala-Directia Regionala Antifrauda Fiscala Suceava),
aspecte care au fost confirmate de catre societate cu ocazia controlului
inopinat finalizat cu Procesul verbal nr. IV X, au rezultat urmatoarele
informatii pentru trimestrul 1V al anului 2017:

-venituri inregistrate in suma de S lei, in contul 704 “Venituri din
prestari de servicii”);

-cheltuieli inregistrate: S lei;

-pierdere contabila: (-)S lei.

La rezultatul brut contabil inregistrat de societate in trimestrul IV
2017, se adauga venituri suplimentare de S lei si cheltuieli nedeductibile
fiscal in suma totala de S lei, stabilite de organele de inspectie fiscala.

Veniturile suplimentare stabilite de organele de inspectiie fiscala
sunt veniturile neinregistrate de societate in suma de S lei, care se compun
din:

-S lei-veniturile din prestari servicii, reprezentand valoarea fara
TVA, adica baza de impunere aferenta sumei de S lei, conform Procesului
verbal de receptie din 23.11.2017;

-S__lei-penalitatile aferente Contractului nr. X/01.09.2017,
calculate de organele de inspectie fiscala pentru un numar de 39 zile, pentru
intervalul 23.11.2017-31.12.2017, plecand de la suma penalitatilor calculate
pentru 1 zi de intarziere de S lei, rezultdnd suma de S lei (din totalul
penalitatilor calculate de echipa de inspectie fiscala de S lei, diferenta
urmand a fi tratata din punct de vedere fiscal in anul 2018).

Cheltuieli nedeductibile fiscal in suma totala de S lei, stabilite de
organele de inspectie fiscala, sunt compuse din:

-S _lei-cheltuieli  reprezentand  impozit pe  veniturile
microintreprinderii constituit pentru trimestrul 1V 2017, cheltuieli ce au fost
considerate nedeductibilile fiscal intrucat sunt cheltuieli cu un impozit
nedatorat de societate in conditiile in care, incepand cu data de 01.10.2017
societatea datoreaza impozit pe profit , potrivit art.52 alin(1), art. 19 alin (1)
si art. 25 alin(4) lit. a) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare;

-S lei - cheltuielile reprezentand valoarea fara TVA dedusa in
procent deS% din documente de achizitie continand servicii de leasing auto
(comisioane+asigurari+dobanzi), servicii de intretinere/reparatii si asigurari
auto, precum si combustibili si piese de schimb, pentru functionarea
autovehiculelor aflate in proprietatea sau folosinta contestatoarei, pentru
care societatea nu detine, respectiv nu a prezentat documente (foi de
parcurs) intocmite in conformitate cu prevederile legale, care sa le
incadreze la exceptile prevazute de art. 25 alin(3) lit.l) din Legea nr.
227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
referitoare la limitarile speciale ale dreptului de deducere, respectiv care sa
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dovedeasca utilizarea autovehiculelor exclusiv in scopul activitatii
economice a societatii.

Acest aspect a fost confirmat in scris de catre administratorul
societatii cu ocazia inspectiei fiscale precedente, respectiv prin raspunsul
dat la intrebarea nr. 2 din Nota explicativa din data de 10.01.2019: ,Nu s-au
intocmit foi de parcurs pentru mijloace fixe de transport auto, dar am dedus
S% din cheltuielile cu carburantii si TVA aferenta incepand cu 01.01.2017".

Organele de inspectie fiscala au constatat ca intr-adevar
societatea aplica deducerea limitata incepand cu data de 01.01.2017, insa
doar pentru achizitile de carburanti, nu si pentru toate celalalte cheltuieli
legate de functionarea autovehiculelor cu maxa maxima autorizata mai mica
sau egala cu 3.500 kg si numar de locuri mai mic sau egal cu 9. Totodata,
avand in vedere ca de la data de 01.02.2017, péana in prezent S.C. XS.R.L.
Botosani s-a comportat ca o microintreprindere, rezulta ca societatea nu a
considerat aceste cheltuieli ca fiind nedeductibile fiscal.

Prevederi legale incalcate: art. 25 alin(3) lit.l) din Legea nr.
227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
coroborat cu pct. 16 alin (2) si (3) din Hotararea Guvernului nr. 1/2016
pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.227/2015
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Astfel, pentru perioada 01.10.2017-31.12.2017, organele de
inspectie fiscala au stabilit un profit fiscal (o baza de impunere) in suma de
S lei, caruia i corespunde un impozit pe profit in suma de S lei, rezultand
astfel o diferenta de impozit pe profit de inregistrat in evidenta contabila si
nedeclarata de Slei.

Perioada 01.07.2018-31.12.2018

In perioada 01.02.2017-31.12.2018, societatea s-a comportat ca
platitoare de impozit pe veniturile microintreprinderii, necalculand i
nedeclarand impozit pe profit.

Dupa cum s-a aratat mai sus, pentru perioada 01.10.2017-
31.12.2017, societatea ar fi trebuit sa se comporte ca platitoare de impozit
pe profit.

Pentru exercitiul financiar 2018, organele de inspectiie fiscala au
supus din nou analizei plafonul de scutire pentru microintreprinderi prevazut
de art. 52 alin.(1) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare.

In baza informatiilor si documentelor puse la dispozitie de catre
contribuabil si transmise organelor de inspectie fiscala de alta institutie,
acestea au constatat faptul ca S.C. XS.R.L. Botosani a executat lucrari de
constructii in favoarea S.C. X S.R.L., fara a emite facturi si fara a inregistra
in contabilitate operatiunile economico-financiare efectuate, asa cum rezulta
din:

-Situatia de lucrari acceptata de beneficiar in valoare de S lei cu
TVA, confirmata de S.C. X S.R.L., emisa in baza Contractului nr. X din
01.09.2017;
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-Procesul verbal de receptie la terminarea lucrarilor din
23.11.2017, prin care se receptioneaza lucrarile in valoare de S lei;

-Situatia de plata in valoare deS lei cu TVA, confirmata de S.C.
X S.R.L., emisa in baza Contractului nr. Xdin 22.03.2017;

-Procesul verbal de receptie la terminarea lucrarilor din
04.07.2018 prin care se receptioneaza lucrari in suma de S lei, compusa din
S lei (facturati) + S lei (nefacturati) ;

-Situatia de plata in valoare de S lei cu TVA, confirmata de S.C.
X S.R.L., emisa in baza Contractului nr. X din 06.06.2014;

-Proces verbal de receptie la terminarea Ilucrarilor din
19.10.2018 prin care se receptioneaza lucrari in valoare de S lei fara TVA,
respectiv S lei cu TVA;

Din documentele de mai sus rezulta ca:

-situatia de plata in suma de S lei cu TVA a fost emisa pentru
lucrari executate in perioada 24.09.2017-23.11.2017, iar conform Procesului
verbal de receptie la terminarea lucrarilor din 23.11.2017:

“1. Lucrarile supuse receptiei au fost executate in perioada
24.09.2017-23.11.2017 in baza proiectului tehnic pus la dispozitie de
Antreprenor.

2.Lucrérile executate respectd in intregime prevederile
proiectului, cerintele beneficiarului, normativele si stasurile in vigoare.

3. Valoarea lucrérilor receptionate este de S lei cu TVA.

4. In baza constatarilor facute, lucrarile se declard receptionate
de catre Antreprenor.”;

-situatia de plata in suma de S lei cu TVA a fost emisa pentru
lucrari executate in perioada 09.04.2018-04.07.2018, facand parte din suma
totala de S lei receptionata cu Procesul verbal de receptie la terminarea
lucrarilor din 04.07.2018, potrivit caruia:

“1. Lucrarile supuse receptiei au fost executate in perioada
09.04.2018-04.07.2018 in baza proiectului tehnic pus la dispozitie de
Antreprenor.

2. Lucrarile executate respectd in intregime prevederile
proiectului, cerintele beneficiarului, normativele si stasurile in vigoare.

3. Valoarea lucrérilor receptionate este de S lei cu TVA.

4. In baza constatarilor facute, lucrarile se declard receptionate
de catre Antreprenor.”;

-situatia de lucrari in suma de S lei a fost emisa pentru lucrari
executate in perioada iunie-octombrie 2018, iar conform Procesului verbal
de receptie la terminarea lucrarilor din 19.10.2018,

“1. Lucrarile supuse receptiei au fost executate in perioada iunie
2018-octombrie 2018 in baza proiectului tehnic pus la dispozitie de
Antreprenor.

2. Lucrarile executate respecta in intregime prevederile
proiectului, cerintele beneficiarului, normativele si stasurile in vigoare.

3. Valoarea lucrarilor receptionate este de S lei fara TVA.
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4. In baza constatarilor ficute, lucririle se declard receptionate
de catre Antreprenor.”

De asemenea, pe langa sumele de S lei, S lei si Slei,
reprezentand in fapt venituri din prestari servicii (cu TVA) executate de S.C.
XS.R.L. Botosani si acceptate de catre beneficiarul S.C. X S.R.L., nu au
fost inregistrate nici penalitatile de intarziere percepute in baza contractelor
incheiate.

Aceste sume, provenind din lucrari executate si penalitati de
intarziere, au fost solicitate de catre S.C. XS.R.L. prin inscriere la masa
credala a debitorului S.C. X S.R.L. si acceptate atat de catre S.C. X S.R.L.,
cat si de X., in calitate de lichidator judiciar al S.C. X S.R.L.

Organele de inspectie fiscala au recalculat penalitatile de
intarziere conform manifestarii de vointa a partilor (acestea fiind solicitate la
masa credala de catre petenta si acceptate de catre S.C. X S.R.L.), astfel:

-S lei pentru Contractul nr. X din 01.09.2017, in loc de S ei
calculate de petenta;

-S lei (S lei +S lei) pentru Contractul nr. Xdin 22.03.2017, in loc
de S lei calculate de petenta;

-Slculate de petenta.

Totalul penalitatilor rezultate din calculul organelor de inspectie
fiscala este de S lei, fata de totalul penalitatiior cu care S.C. XS.R.L
Botosani s-a inscris la masa credala a S.C. X S.R.L., de S lei.

Conform balantei de verificare incheiate la data de 31.12.2018,
S.C. XS.R.L. Botosani inregistreaza venituri totale in suma de S lei, din
care: S lei-venituri din servicii prestate si S lei-alte venituri din exploatare.

Din cele prezentate mai sus rezulta ca S.C. XS.R.L. Botosani
nu a inregistrat in exercitiul financiar 2018:

-veniturile din penalitati calculate in baza Contractului nr.Xdin
01.09.2017, recalculate de catre organele deinspectie fiscala corespunzator
pentru perioada aferenta exercitiului financiar 2018, respectiv in suma de S
lei (diferenta penalitati din anul 2018 intre suma totalda calculata la
Contractul nr. X/01.09.2017: S lei si suma penalitatilor atribuita anului 2017
de S lei);

-veniturile din prestari servicii in suma de S lei (cu TVA inclus).
Din suma totala de S lei au fost deja facturati S lei, reprezentand lucrari
executate si receptionate conform Procesului-verbal de receptie la
terminarea lucrarilor din 04.07.2018, precum si veniturile din penalitaii
calculate in baza Contractului nr. X din 22.03.2017, in suma de S lei;

-veniturile din prestari servicii in suma de S lei (cu TVA inclus),
aferente lucrarilor executate si receptionate conform Procesului-verbal de
receptie la terminarea lucrarilor din 19.10.2018, precum si veniturile din
penalitati calculate in baza Contractului nr. X din 06.06.2014, in suma de
Slei.

in perioada 01.01.2018-31.12.2018, in care S.C. XS.R.L.
Botosani a fost inscrisa in vectorul fiscal ca platitoare de impozit pe
veniturile microintreprinderii:
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-a inregistrat venituri in suma de S lei, care reprezinta venituri
impozabile in acceptiunea art. 53 din Legea nr. 227/2015 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare (baza de impunere pentru
impozitul pe veniturile microintreprinderii);

-nu a inregistrat venituri in suma de S lei (S lei-veniturile din
prestari servicii, reprezentand valoarea fara TVA, adica baza de impunere
aferenta sumelor S lei+ S lei conform Procesului verbal de receptie din
19.10.2018 si din 04.07.2018 + veniturile din penalitati in suma de Slei).

Prevederile legale incalcate, referitoare la neinregistrarea tuturor
veniturilor societatii, sunt: art. 19 alin(1), (2) si (7) din Legea nr. 227/2015
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, pct.5 alin(1) si
(6) si pct.8 din Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal, aprobate
prin Hotararea Guvernului nr. 1/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, pct. 53 alin(1) si (2), pct. 429, alin(1), pct. 431 alin(1), pct. 433,
pct. 434, pct. 435 alin(1) lit.e), pct. 446 alin(1), (2) si (3) din Ordinul
1802/2014 pentru aprobarea Reglementarilor contabile privind situatiile
financiare anuale individuale si situatiile financiare anuale consolidate.

Organele de inspectie fiscala constatat ca daca S.C. XS.R.L.
Botosani ar fi inregistrat toate veniturile obfinute conform legii, baza de
impunere pentru impozitul pe veniturile microintreprinderii in intervalul
01.01.2018-31.12.2018 ar fi fost de S lei, ceea ce inseamna ca aceasta a
depasit plafonul de scutire pentru microintreprinderi in cursul anului 2018
(1.000.000 eur x 4,6597 lei/euro=4.659.700 lei).

Avand in vedere Procesul-verbal de receptie la terminarea
lucrarilor din 04.07.2018 (data din interiorul trimestrului 1), respectiv pornind
de la lucrari executate in suma totala de S lei, rezulta venituri-baza de
impozitare in suma de S lei de luat in calcul in trimestrul Il 2018.

De asemenea, pana la trimestrul Ill 2018 inclusiv, trebuie luate in
calcul:

-penalitatile aferente Contractului nr. X/01.09.2017, calculate de
organele de inspectie fiscala pentru un numar de 273 zile, pentru intervalul
01.01.2018-30.09.2018, plecand de la suma penalitatilor calculate pentru 1
zi de intarziere de Slei, rezultdand suma de S lei (din totalul penalitatilor
calculate de organele de inspectie fiscala de S lei);

-penalitatile aferente Contractului nr. X din 22.03.2017, aplicate
la valoarea nefacturata de societate de S lei, calculate pentru un numar de
89 zile, pentru intervalul 04.07.2018-30.09.2018, plecand de la suma
penalitatilor calculate pentru 1 zi de intarziere de S lei, rezultand suma de S
lei (din totalul penalitatilor calculate de organele de inspectie fiscala de S lei);

-penalitatile de S lei calculate de societate pentru suma facturata
de S lei pentru intervalul 04.07.2018-28.09.2018 (adica de la data receptiei
lucrarilor pana la data facturii);

-veniturile inregistrate de societate in conturile 704 “Veniturile din
prestari servicii” si 7588 “Alte venituri din exploatare” de la inceputul anului
pana la data de 30.09.2018, in suma de S lei.
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Astfel, rezulta pentru intervalul 01.01.2018-30.09.2018, un total
al veniturilor obtinute de societate in acceptiunea art. 53 din Legea
nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, de
S lei, adica in cuantum superior plafonului pentru microintreprinderi de
1.000.000 eur x 4,6597 lei/euro=4.659.700 lei, ceea ce inseamna ca in
trimestrul Il 2018 societatea avea obligatia de a se inregistra ca platitoare
de impozit pe profit, datorand impozit pe profit pentru perioada 01.07.2018-
31.12.2018.

Din analiza documentelor prezentateorganelor de inspectie
fiscala, a inregistrarilor din contabilitate in perioada 01.07.2018-31.12.2018,
precum si a tuturor informatiilor si documentelor parvenite organelor de
inspectie fiscala din alte surse (Adresa nr. A_FSV-Xemisa de Directia
Generala Antifrauda Fiscala-Directia Regionala Antifrauda Fiscala Suceava,
impreuna cu documentele anexate), aspecte care au fost confirmate de
catre petenta cu ocazia controlului inopinat finalizat cu Procesul-verbal nr.
X/30.07.2019, rezulta urmatoarele informatii pentru trimestrele Ill si IV ale
anului 2018:

-venituri inregistrate in suma de S lei (conform figelor conturilor
704 “Venituri din lucrari executate si servicii prestate” si 7588 “Alte venituri
din exploatare”);

-cheltuieli inregistrate: S lei;

-pierdere contabila inregistrata: (-)S lei.

La rezultatul brut contabil inregistrat de societate, se adauga
venituri suplimentare in suma de S lei si cheltuieli nedeductibile fiscal in
suma totala de S lei, stabilite de organele de inspeciie fiscala.

Veniturile suplimentare stabilite de organele de inspectie fiscala
sunt veniturile neinregistrate de societate in suma de S lei, care se compun
din:

-S lei-veniturile din prestari servicii, reprezentand valoarea fara
TVA, adica baza de impunere aferenta sumei de S lei conform Procesului
verbal de receptie din 04.07.2018;

-S lei-veniturile din prestari servicii, reprezentand valoarea fara
TVA, adica baza de impunere aferenta sumei de S lei conform Procesului
verbal de receptie din 19.10.2018;

-S lei-penalitatile aferente Contractului nr. X/01.09.2017,
calculate de organele de inspectie fiscala pentru un numar de 143 zile,
pentru intervalul 01.07.2018-20.11.2018, plecand de la suma penalitatilor
calculate pentru 1 zi de intarziere de S lei, rezultdand suma de S lei (din
totalul penalitatilor calculate de organele de inspectie fiscala de Slei);

-S lei-penalitatile totale aferente Contractului nr. X din
22.03.2017, calculate pentru perioada 04.07.2018-20.11.2018;

-S lei-penalitatile totale aferente contractului nr. X din 06.06.2014,
calculate pentru perioada 19.10.2018-20.11.2018.

Cheltuielile nedeductibile fiscal, in suma totala de S lei, stabilite
de organele de inspectie fiscala, sunt compuse din:
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-S lei - cheltuieli reprezentdnd impozit pe veniturile
microintreprinderii, constituit pentru trimestrele Il si IV 2018, cheltuieli ce au
fost considerate nedeductibilile fiscal intrucat sunt cheltuieli cu un impozit
nedatorat de societate in conditiile in care, incepand cu data de 01.10.2017
societatea datoreaza impozit pe profit, potrivit art.52 alin(1) din Legea nr.
227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;

-S lei - cheltuieli privind amenzi datorate bugetului statului,
inregistrate de societate in contul 6581 “Alte cheltuieli de exploatare” in
baza chitantei nr. X, potrivit art. 25 alin(4) lit. b) din Legea nr. 227/2015
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;

-S lei - cheltuieli reprezentdnd valoarea fara TVA dedusa in
procent deS% din documente de achizitie continand servicii de leasing auto
(comisioane+asigurari+dobanzi), servicii de intretinere/reparatii si asigurari
auto, precum si combustibili si piese de schimb, pentru functionarea
autovehiculelor aflate in proprietatea sau folosinta petentei, pentru care
aceasta nu detine, respectiv nu a prezentat documente (foi de parcurs)
intocmite in conformitate cu prevederile legale, care sa le incadreze la
exceptiile prevazute de art. 25 alin(3) lit.I) din Legea nr. 225/2015 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, referitoare la limitarile
speciale ale dreptului de deducere, respectiv care sa dovedeasca utilizarea
autovehiculelor exclusiv in scopul activitatii economice a societatii.

Acest aspect a fost confirmat in scris de catre administratorul
societatii cu ocazia inspectiei fiscale precedente, respectiv prin raspunsul
dat la intrebarea nr. 2 din Nota explicativa din data de 10.01.2019: ,Nu s-au
intocmit foi de parcurs pentru mijloace fixe de transport auto, dar am
dedusS% din cheltuielile cu carburantii si TVA aferenta incepand cu
01.01.2017”.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca intr-adevar
societatea aplica deducerea limitata incepand cu data de 01.01.2017, insa
doar pentru achizitile de carburanti, nu si pentru toate celalalte cheltuieli
legate de functionarea autovehiculelor cu maxa maxima autorizata mai mica
sau egala cu 3.500 kg si numar de locuri mai mic sau egal cu 9. Totodata,
avand in vedere ca de la data de 01.02.2017 pana in prezent societatea s-a
comportat ca o microintreprindere, rezultd ca aceasta nu a considerat
aceste cheltuieli ca fiind nedeductibile fiscal.

Astfel, pentru perioada 01.07.2018-31.12.2018, organele de
inspectie fiscala au stabilit un profit fiscal (0 baza de impunere) in suma de
S lei, caruia ii corespunde un impozit pe profit in suma de S lei, rezultand
astfel o diferenta de impozit pe profit de inregistrat in evidenta contabila in
suma de S lei.

Impozitul _pe veniturile _microintreprinderii, pentru perioada
01.01.2018-30.06.2018, in suma de Slei, a fost stabilit astfel de organele de
inspectie fiscala:

In intervalul supus verificarii, 01.01.2018-30.06.2018, S.C. X
S.R.L. Botosani s-a comportat ca platitoare de impozit pe veniturile
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microintreprinderii, inregistrdnd in anul precedent venituri care nu au
depasit echivalentul in lei a 1.000.000 eur (4.659.700 lei), incadrandu-se in
cerintele art. 47 alin(1) lit.c) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Veniturile obtinute de societate, in perioada 01.02.2017-
31.12.2017 (in luna ianuarie 2017 societatea a fost platitoare de impozit pe
profit, aceasta perioada fiind considerata an fiscal distinct), au fost in suma
totala de S lei, fiind compuse din:

-S lei - venituri inregistrate de societate in conturile 704 “Venituri
din lucrari executate si servici prestate” si 7583 “Alte venituri din exploatare”
(S lei + Slei );

-S lei -venituri neinregistrate de societate, dar stabilite
suplimentar de organele de inspectie fiscala, asa cum s-a aratat in
constatarile fiscale referitoare la impozitul pe profit (S lei-veniturile din
prestari servicii, reprezentand valoarea fara TVA, adica baza de impunere
aferenta sumei de S lei+ veniturile din penalitati in suma de S lei).

In perioada 01.01.2018-30.06.2018, S.C. X S.R.L. Botosani a
inregistrat venituri in suma de S lei - venituri inregistrate in conturile 704
“Venituri din lucrari executate si servici prestate” si 7583 “Alte venituri din
exploatare” (S lei + S lei), calculand, inregistrand si declarand impozit pe
veniturile microintreprinderii in procent de 1%, respectiv in suma de Slei (S
lei in trimestrul | si S lei in trimestrul II).

Organele de inspectie fiscala au stabilit ca baza de impunere se
modifica cu suma de Slei, reprezentand venituri neinregistrate de societate,
stabilite suplimentar de acestea, asa cum s-a aratat in constatarile fiscale
referitoare la impozitul pe profit, constand in penalitati de intarziere agreate
de S.C. XS.R.L. si S.C. X S.R.L., in baza Contractului nr. X/01.09.2017.

Asa cum s-a aratat mai sus, petenta nu a inregistrat in mod
corespunzator veniturile din prestari servicii aferente lucrarilor executate si
penalitatile calculate pentru nedecontarea in termenii conveniti in contracte,
Ccu care aceasta s-a inscris la masa credala a debitorului S.C. X S.R.L.

Intrucat unul dintre cele 3 contracte in baza carora au fost
executate lucrarile si calculate penalitatile, si anume Contractul nr.
X/01.09.2017, a produs efecte pe 2 ani fiscali, in sensul ca lucrarile au fost
receptionate in data de 23.11.2017, iar penalitatile de intarziere au fost
calculate pentru intervalul de la data receptiei lucrarilor pana la data intrarii
in insolventa a S.C. X S.R.L., respectiv pana la 20.11.2018, organele de
inspectie fiscala au procedat la incadrarea acestor venituri la perioadele
fiscale corespunzatoare.

Astfel, veniturile din prestari servicii efectuate, receptionate, dar
nefacturate, aferente lucrarilor de servicii receptionate cu Procesul verbal de
receptie la terminarea lucrarilor din 23.11.2017, au fost incadrate de catre
organele de inspecitie fiscala la trimestrul 1V al anului 2017, impreuna cu o
parte din penaliattile de intarziere recalculate corespunzator pentru perioada
23.11.2017-31.12.2017.
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Din totalul de S lei al penalitatilor recalculate de organele de
inspectie fiscala, in functie de procentul de penalitate prevazut in contract
(1% pe zi) si numarul de 363 zile de intarziere din intervalul 23.11.2017-
20.11.2018, pentru perioada 01.01.2018-30.06.2018 au fost stabilite venituri
din penalitati in suma de S lei. Aceastda suma a rezultat prin aplicarea
procentului de penalitate de 1% pe zi la suma lucrarilor neachitate de S lei,
corespunzator unui numar de 181 zile din totalul de 363 zile (penalitate
zilnica=S lei), obtindndu-se sumele de S lei pentru 90 zile din trimestrul | si
de S lei pentru 91 zile din trimestrul Il.

Intrucat veniturile din penalitati de intarziere nu fac exceptie de
la incadrarea in baza impozabila a impozitului pe veniturile
microintreprinderii, prevazute de art.53 alin(1) din Legea nr. 227/2015
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, pentru suma
de S lei au fost calculate diferente suplimentare de impozit pe veniturile
microintreprinderii in suma deSlei, in baza art. 49 din Legea nr. 227/2015
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Taxa pe valoarea addaugata in suma deS lei, aferenta perioadei
01.11.2018-31.12.2018, a fost stabilita astfel:

Avand in vedere toate constatarile si concluziile prezentate la
constatarile privind impozitul pe profit, organele de inspectie fiscala au
analizat impactul sumelor corespunzatoare valorii fara TVA a lucrarilor
efectuate, receptionate si nefacturate asupra plafonului de 2.250.000 lei
prevazut de art. 282 alin(3) lit. a) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulteriorare, respectiv daca prin inregistrarea
tututor veniturilor petenta ar fi depasit acest plafon si daca ar fi avut obligatia
iesirii din sistemul “TVA la incasare”.

Avand in vedere constatarile organelor de inspectie fiscala
referitoare la faptul ca societatea a obtinut venituri din prestari servicii
aferente unor lucrari executate si nefacturate, dar receptionate de beneficiar
(aspect confirmat prin intocmirea situatiilor de lucrari/plata si a Proceselor-
verbale de receptie la terminarea lucrarilor din datele de 23.11.2017,
04.07.2018 si 19.10.2018, semnate si stampilate de ambele parti, S.C.
XS.R.L. si S.C. X S.R.L.), acestea au stabilit ca:

-daca societatea ar fi inregistrat veniturile-baza de impozitare de
S lei, aferente lucrarilor executate in baza Contractului nr. X/01.09.2017 si
receptionate cu Procesul verbal din 23.11.2017 (in suma totala de S lei),
aceasta ar fi obfinut in luna noiembrie 2017, impreuna cu veniturile
inregistrate in conturile 704 “Venituri din lucrari executate si servicii
prestate” si 7583 “Alte venituri din exploatare” in perioada 01.01.2017-
30.11.2017 de S lei, total cifra de afaceri de S lei, cifra inferioara plafonului
de 2.250.000 lei prevazut de Legea nr.227/2015 privind Codul Fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, pentru aplicarea sistemului TVA la
incasare;

-daca societatea ar fi inregistrat veniturile-baza de impozitare de
S lei, aferente lucrarilor executate in baza Contractului nr. X/22.03.2017 si
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receptionate cu Procesul verbal din 04.07.2018 (in suma totala de S lei),
S.C. X S.R.L. Botosani ar fi obtinut in luna iulie 2018, impreuna cu
veniturile Tnregistrate in contul 704 “Venituri din lucrari executate si servicii
prestate”, in suma de S lei, total cifra de afaceri de S lei, cifra superioara
plafonului de 2.250.000 lei prevazut de Legea nr.227/2015 privind Codul
Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, pentru aplicarea sistemului
TVA la incasare, in care aceasta figureaza inscrisa.

Astfel, organele de inspectie fiscala au stabilit ca petenta
depaseste plafonul in luna iulie 2018.

In consecinta, incepand cu data de 01.09.2018, inclusiv in
perioada supusa analizei, 01.11.2018-31.12.2018, petenta aplica regimul
normal de taxare, respectiv este obligata la colectarea TVA in regim normal,
fara a mai depinde de data incasarii lucrarilor efectuate si are dreptul
deducerii de TVA, de asemenea, fara a mai depinde de data achitarii
facturilor catre furnizori.

Organele de inspectie fiscala nu au constatat diferente in ceea
ce priveste TVA colectata.

Urmare a inspectiei fiscale efectuate, organele de inspectie
fiscala au constatat diferente de TVA fata de sumele declarate de petenta,
in suma totala deS lei, ca urmare a modificarii bazei de impunere cu suma
de S lei, reprezentand TVA dedusa in procent deS% din documente de
achizitie continand servicii de leasing auto (rata
capital+comisioane+dobanzi), servicii de intretinere/reparatii auto, precum si
din documente de achizitie combustibili, piese de schimb pentru
functionarea autovehiculelor aflate in proprietatea sau folosinta sa (cu
numerele de inmatriculare BT-..; B-.., BT-.., BT-...) pentru care societatea nu
detine, respectiv nu a prezentat documente (foi de parcurs) intocmite in
conformitate cu prevederile legale, care sa le incadreze la exceptiile
prevazute de art. 298 alin. (1) din Legea nr.227/2015 privind Codul Fiscal,
cu modificarile si modificarile ulterioare, referitoare la limitarile speciale ale
dreptului de deducere, respectiv care sa dovedeasca utilizarea
autovehiculelor exclusiv in scopul activitatii economice a societatii (aspect
confirmat si in scris de catre administratorul societatii, respectiv prin
raspunsul dat la intrebarea nr. 2 din Nota explicativa din data de 10.01.2019:
»,NUu s-au intocmit foi de parcurs pentru mijloace fixe de transport auto, dar
am dedusS% din cheltuielile cu carburantii si TVA aferentd incepand cu
01.01.2017".

Organele de inspectie fiscala, intr-adevar societatea aplica
deducerea limitata incepand cu data de 01.01.2017, insa doar pentru
achizitile de carburanti, nu si pentru toate celalalte cheltuieli legate de
functionarea autovehiculelor cu maxa maxima autorizata mai mica sau
egala cu 3.500 kg si numar de locuri mai mic sau egal cu 9.

Concret, in evidenta contabila din perioada 01.11.2018-
31.12.2018 societatea nu opereaza TVA fara drept de deducereS%, insa
prin deconturile de TVA aferente lunilor noiembrie si decembrie 2018, S.C.
XS.R.L. isi exercita dreptul de deducere limitat.
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Astfel, la luna noiembrie 2018, societatea deduce TVA in suma
de S lei fata de TVA deductibila evidentiata in decont in suma de Slei,
rezultand ca societatea si-a evidentiat TVA fara drept de deducere in suma
de S lei, iar la luna decembrie 2018, deduce TVA in suma de S lei fata de
TVA deductibila evidentiata in decont in suma de S lei, rezultdnd ca
societatea si-a evidentiat TVA fara drept de deducere in suma de S lei.

In concluzie, societatea si-a diminuat dreptul de deducere a TVA
aferenta achizitilor de combustibili si alte cheltuieli legate de folosinta
autovehiculelor cu suma totala de S lei (S lei +S lei).

Organele de inspectie fiscala au stabilit ca societatea, pentru
perioada 01.11.2018-31.12.2018, nu are dreptul de deducere pentru taxa pe
valoarea adaugata aferenta cheltuielilor auto, in suma de S lei, rezultand
astfel o diferenta de S lei pentru care acestea nu au acordat drept de
deducere.

Colectare

1) Prin _Decizia referitoare la obligatiile fiscale accesorii
reprezentand dobéanzi si penalitati de intarziere nr.X, organul fiscal din
cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice Botosani a stabilit in
sarcina petentei obligatia de plata a sumei de S lei reprezentand dobanzi
aferente taxei pe valoarea adaugata.

Dobanzile in suma de S au fost calculate astfel:

-suma de S lei a fost calculatda asupra debitului reprezentand
taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei, stabilit prin Decizia de
impunere nr.F-BT X, pentru perioada 25.10.2018-14.08.2019;

-suma de S lei a fost calculatda asupra debitului reprezentand
taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei, stabilit prin Decizia de
impunere nr.F-BT X, pentru perioada 25.11.2018-30.12.2019;

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului reprezentand
taxa pe valoarea adaugata in suma de 19.320 lei, stabilit prin Decizia de
impunere nr.F-BT X, pentru perioada 14.08.2019-30.12.2019.

2) Prin__Decizia _referitoare la obligatiile fiscale accesorii
reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere nr.X, organul fiscal din
cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice Botosani a stabilit in
sarcina petentei obligatia de plata a sumei de Slei, reprezentand:

-S lei dobanzi aferente impozitului pe profit;

- S lei dobanzi aferente impozitului pe veniturile

microintreprinderii;

- S lei dobéanzi aferente taxei pe valoarea adaugata

dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata.

Dobéanzile aferente impozitului pe profit, in suma de S lei, au
fost calculate astfel:

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X/06.12.2019, pentru perioada
25.03.2019-30.12.2019;
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-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X/06.12.2019, pentru perioada
26.11.2018-30.12.2019;

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X/06.12.2019, pentru perioada
26.03.2018-30.12.2019.

Dobanzile aferente impozitului pe veniturile microintreprinderii,
in suma de S lei, au fost calculate astfel:

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X/06.12.2019, pentru perioada
25.07.2018-30.12.2019;

-suma de Slei a fost calculataasupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X/06.12.2019, pentru perioada
25.04.2018-30.12.2019.

Dobanzile aferente taxei pe valoarea adaugata, in suma deS lei,
au fost calculate astfel:

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de Slei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X/06.12.2019, pentru perioada
25.01.2019-30.12.2019;

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de Slei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X/06.12.2019, pentru perioada
21.12.2018-30.12.2019.

3) Prin _Decizia referitoare la obligatiile fiscale accesorii
reprezentand penalitdti de nedeclarare nr.X, organul fiscal din cadrul
Administratiei Judetene a Finantelor Publice Botosani a stabilit in sarcina
petentei obligatia de plata a sumei de S lei, reprezentdnd penalitati de
nedeclarare aferente taxei pe valoarea adaugata.

Penalitatile de nedeclarare in suma de S lei au fost stabilite

astfel:

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X, pentru perioada 25.10.2018-
14.08.2019;

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X, pentru perioada 14.08.2019-
30.12.2019;

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X, pentru perioada 25.11.2018-
30.12.2019.

4) Prin _Decizia referitoare la obligatiile fiscale accesorii
reprezentand penalitdti de nedeclarare nr.X, organul fiscal din cadrul
Administratiei Judetene a Finantelor Publice Botosani a stabilit in sarcina
petentei obligatia de plata a sumei de S lei, reprezentand:

-S lei penalitati de nedeclarare aferente impozitului pe

profit;

- S lei penalitati de nedeclarare aferente taxei pe valoarea

adaugata;
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-S lei penalitati de nedeclarare aferente impozit pe

veniturile microintreprinderii.

Penalitatile de nedeclarare aferente impozitului pe profit, in
suma de S lei, au fost stabilite astfel:

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X/06.12.2019, pentru perioada
25.03.2019-30.12.2019;

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X/06.12.2019, pentru perioada
26.11.2018-30.12.2019;

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X/06.12.2019, pentru perioada
26.03.2018-30.12.2019.

Penalitatile de nedeclarare aferente taxei pe valoarea adaugata,
in suma de S lei, au fost stabilite astfel:

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de Slei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X/06.12.2019, pentru perioada
25.01.2019-30.12.2019;

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de Slei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X/06.12.2019, pentru perioada
21.12.2018-30.12.2019.

Penalitdtile de nedeclarare aferente impozitului pe veniturile
microintreprinderii, in suma de S lei, au fost stabilite astfel:

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X/06.12.2019, pentru perioada
25.07.2018-30.12.2019;

-suma de_S lei a fost calculata asupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X/06.12.2019, pentru perioada
25.04.2018-30.12.2019.

lll. Avand in vedere constatarile organelor de inspectie fiscala,
motivele prezentate de contestator, documentele existente la dosarul cauzei,
precum si prevederile actelor normative in vigoare, se retin urmatoarele:

Aspecte procedurale

In ceea ce priveste argumentele contestatarei potrivit carora
in cauza a fost incalcat dreptul la aparare, se retin urmatoarele:

Societatea sustine ca organele de inspectie fiscala nu au
acordat dreptul la aparare si nu au acordat posibilitatea de a-si face
cunoscut in mod util punctul de vedere cu privire la faptele si imprejurarile
relevante pe care administratia intentioneza sa fisi intemeieze decizia,
invocand in sustinere dispozitiile art.130 alin.(1) din Codul de procedura
fiscala precum si jurisprudenta Curtii de Justitie a Uniunii Europene.

La art.9 alin.(1), art.109 si art.130 din Legea nr.207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, se
prevede:

“Art.9- Dreptul de a fi ascultat
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(1) Inaintea Iudrii deciziei, organul fiscal este obligat si
asigure contribuabilului/platitorului posibilitatea de a-si exprima
punctul de vedere cu privire la faptele si imprejurarile relevante in
luarea deciziei.”

“Art.130-Dreptul contribuabilului/platitorului de a fi informat

(1) Contribuabilul/Platitorul trebuie informat pe parcursul
desfasurarii inspectiei fiscale despre aspectele constatate in cadrul
actiunii de inspectie fiscala, iar la incheierea acesteia, despre
constatarile si consecintele lor fiscale.

(2) Organul de inspectie fiscala comunica
contribuabilului/platitorului proiectul de raport de inspectie fiscala, in
format electronic sau pe suport hartie, acordandu-i acestuia
posibilitatea de a-si exprima punctul de vedere. In acest scop, odata cu
comunicarea proiectului de raport, organul de inspectie fiscala
comunica gi data, ora si locul la care va avea loc discutia finala.

(3) Contribuabilul/Platitorul poate renunta la discutia finala,
notificand acest fapt organului de inspectie fiscala.

(4) Data incheierii inspectiei fiscale este data programata
pentru discutia finala cu contribuabilul/platitorul sau data notificarii de
catre contribuabil/platitor ca renunta la acest drept.

(5) Contribuabilul/Platitorul are dreptul sa isi prezinte, in
scris, punctul de vedere cu privire la constatarile organului de
inspectie fiscala, in termen de cel mult 5 zile lucratoare de la data
incheierii inspectiei fiscale. In cazul marilor contribuabili termenul de
prezentare a punctului de vedere este de cel mult 7 zile lucratoare.
Termenul poate fi prelungit pentru motive justificate cu acordul
conducatorului organului de inspectie fiscala.”

“Art.109-Rezultatul inspectiei fiscale

(1) Rezultatul inspectiei fiscale se consemneaza, in scris,
intr-un raport de inspectie fiscala, in care se prezinta constatarile
organului de inspectie fiscala din punctul de vedere faptic si legal si
consecintele lor fiscale.

(2) Raportul de inspectie fiscala se intocmeste la finalizarea
inspectiei fiscale si cuprinde toate constatarile in legatura cu
perioadele si obligatiile fiscale verificate, precum si in legatura cu alte
obligatii prevazute de legislatia fiscala si contabila ce au facut obiectul
verificarii. In cazul in care contribuabilul/platitorul si-a exercitat dreptul
prevazut la art. 130 alin. (5), raportul de inspectie fiscala cuprinde gi
opinia organului de inspectie fiscala, motivata in drept si in fapt, cu
privire la punctul de vedere exprimat de contribuabil/platitor.”

Din prevederile legale invocate se retine faptul ca, contribuabilul
trebuie informat pe parcursul desfasurarii inspectiei fiscale despre aspectele
constatate in cadrul actiunii de inspectie fiscala iar la incheierea acesteia
despre constatarile si consecintele lor fiscale.
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De asemenea, inaintea luarii unei decizii, organul fiscal este
obligat sa asigure contribuabilului posibilitatea de a-si exprima punctul de
vedere cu privire la faptele si imprejurarile relevante in luarea deciziei.

Din documentele existente la dosarul contestatiei se retine faptul
ca organele de inspectie fiscala pentru informarea agentului economic si
stabilirea starii de fapt fiscale reald au solicitat informatii si lamuriri
suplimentare.

Se retine ca prin actiunile sale (discutii pe parcursul desfasurarii
verificarilor efectuate si note explicative adresate reprezentantilor societatii),
au fost intreprinse toate formele legale de informare a contribuabilului, prin
reprezentantii sai desemnati. Toate acestea au fost intreprinse de catre
organele de inspectie fiscala, tocmai in vederea identificarii si luarii in
considerare a circumstantelor edificatoare fiecarui caz in parte.

Totodata, se retine ca organele de inspectie fiscala au intreprins
toate diligentele in vederea exprimarii punctului de vedere de catre societate,
respectiv:

-reprezentantul legal al S.C. X S.R.L.Botosani, domnul X, a
fost instiintat, prin adresele nr. X/12.11.2019 si nr. X/12.11.2019, despre
data si locul purtarii discutiei finale cu privire la rezultatele inspectiilor fiscale,
aceasta fiind stabilitda pentru data de 13.11.2019, ora 12, la sediul organului
de inspectie fiscala, fiindu-i inmanate si proiectele de raport de inspectie
fiscala;

-prin adresa inregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor
Publice Botosani sub numarul X, iar la Administratia Judeteana a Finantelor
Publice Botosani-Inspectie Fiscala sub nr.X/13.11.2019, domnulX a solicitat
un nou termen pentru purtarea discutiilor finale, respectiv in data de
26.11.2019, ora 12;

-urmare a acestei solicitari, prin adresa nr.X/13.11.2019,
organele de inspectie fiscala au transmis petentei ca noul termen pentru
discutia finala este data de 18.11.2019, ora 12;

-prezent la sediul organului de inspectie fiscala pentru
inmanarea adresei de mai sus, domnulX, luand act de aceasta, a refuzat
primirea adresei, motivand ca avocata societatii i-a transmis telefonic sa nu
primeasca acest document, motiv pentru care organele de inspectie fiscala
au incheiat Procesul verbal in data de 13.11.2019, inregistrat la
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Botosani sub nr.X/14.11.2019,
in care s-a constatat refuzul primirii adresei sus mentionate;

-organele de inspectie fiscala au procedat la comunicarea
adresei nr. X/13.11.2019 prin posta, atat la sediul social, cat si la punctul de
lucru declarat;

-prin adresa inregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor
Publice Botosani sub nr. X/18.11.2019, ora 10:30, petenta solicita din nou
ca discutia finala sa aiba loc la data de 26.11.2019, ora 12;

-prin adresa nr. X/18.11.2019, organele de inspectie fiscala ii
transmit petentei ca la data de 18.11.2019, ora 12, va avea loc discutia

Exemplarul 5/5
Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679

Paie 53 of 121



finala, aceasta reprezentand si data incheierii inspectiilor fiscale, societatea
putand formula punct de vedere scris in termen de 5 zile lucratoare;

-prin adresa inregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor
Publice Botogani sub nr.X/26.11.2019, petenta sustine ca a primit adresa nr.
X/18.11.2019 la data de 22.11.2019 si ca i s-a nesocotit dreptul de a fi
ascultata si de a prezenta organelor de inspectie fiscala punctul de vedere
asupra constatarilor fiscale.

Centralizarea tuturor aspectelor constatate in cadrul actiunii de
inspectie fiscala si consecintele acestora din punct de vedere fiscal,
cuantumul sumelor aferente perioadei verificate, a fost realizata in proiectul
de raport de inspectie fiscala.

Afirmatia societatii potrivit careia i-a fost incalcat dreptul la
aparare, este vadit nejustificata, in conditiile in care si-a prezentat amplu si
documentat punctul de vedere asupra rezultatelor inspectiei fiscale prin
contestatiile formulate.

Curtea de Apel Bucuresti, in Sentinta civila nr.4749 din data de
20.11.2018, data in dosarul nr.X/2015, a retinut ca “..potrivit jurisprudentei
CJUE, o incélcare a dreptului la aparare, in special a dreptului de a fi
ascultat, nu determind anularea deciziei luate in urma procedurii
administrative in cauza, decat daca, in lipsa acestei nereqularitati, aceasta
procedurd ar fi putut avea un rezultat diferit (Hotdrarea din data de
03.07.2014 pronuntata in cauzele conexate C-129/13 si C-130/13). Astfel, o
incélcare a principiului respectarii dreptului la aparare nu conduce la
anularea deciziei in cauza decat daca, fard aceasta incalcare, procedura ar
fi putut avea un rezultat diferit.

Asadar, chiar daca organul fiscal nu ar fi procedat la audiere,
curtea constatd ca legiuitorul nu a stabilit o sanctiune care sa atragéa
nulitatea actului intocmit fara indeplinirea acestei obligatii. O eventuala
nulitate relativd a actului implica din partea persoanei interesate dovedirea
producerii unei vatamari care nu ar putea fi inlaturaté altfel decat prin
anularea actului intocmit cu nerespectarea acestor prevederi. Din cuprinsul
cererii formulate, curtea constatd ca reclamanta nu a probat ca prin
audierea formala de catre organul fiscal i s-ar fi produs o vatamare care nu
ar putea sa fie inlaturata decat prin anularea actului, iar reclamanta si-a
expus punctul de vedere cu privire la masurile dispuse chiar prin contestatia
formulata in fata instantei, in cuprinsul céreia a invocat apérarile de care a
inteles sa se foloseasca. In cosecinta, Curtea retine ca acest motiv de
nulitate nu este intemeiat.”

Astfel, o atare vatamare nu poate fi retinuta in cauza, elementul
invocat de petenta, respectiv faptul ca i s-a incalcat dreptul la aparare
prevazut de art.9 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, nu poate fi luat in
considerare intrucat este contrazis chiar prin depunerea contestatiei
analizata prin prezenta decizie, care reprezinta cea mai buna manifestare a
dreptului la aparare a contribuabilului si care dovedeste, totodata, ca
petentei i-a fost respectat pe deplin dreptul la aparare.
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Se retine ca specificul activitatii de inspectie fiscala presupune
verificarea inscrisurilor si evidentelor pe care dispozitiile legale le impun in
vederea stabilirii obligatiilor fiscale astfel incat proba cu inscrisuri are o
importanta covarsitoare in cazul stabilirii obligatiilor fiscale, realitate care
trimite spre concluzia potrivit careia necesitatea asigurarii unei audieri orale
a contribuabilului nu este relevanta in speta, fiind pe deplin suficienta
acordarea permisiunii, prin lege, de a formula observatii scrise, drept de
care contribuabilul s-a folosit prin depunerea contestatiei, si de a depune la
dosarul cauzei orice inscrisuri pe care contribuabilul le considera necesare.

Referitor la sustinerea petentei precum ca termenul stabilit de
organele de inspectie fiscala pentru purtarea discutiilor finale a fost unul
scurt, mentionam ca Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
cu modificarile si completarile ulterioare, nu prevede un anumit termen, la
art.130 alin.(2) din acest act normativ fiind prevazut doar faptul ca “(...)
odata cu comunicarea proiectului de raport, organul de inspectie fiscala
comunica si data, ora si locul la care va avea loc discutia finala.”

Referitor la afirmatia petentei precum ca nu a primit raspuns la
adresa nr. X/18.11.2019, prin care a resolicitat data de 26.11.2019 ca data
pentru purtarea discutiilor finale, aceasta este eronata deoarece, asa cum s-
a aratat mai sus, organele de inspectie fiscala au raspuns prin adresa nr.
X/18.11.2019.

De asemenea, se retine faptul ca organele de inspectie fiscala
au inmanat administratorului societatii cele doua proiecte de raport de
inspectie fiscala in data de 12.11.2019, astfel incat pana pe 18.11.2019,
data la care a fost programata discutia finala, au curs 6 zile calendaristice.

Referitor la sustinerea petentei precum ca desi era prevazut ca
inspectia fiscala sa inceapa la data de 15.11.2019, anterior acestei date, la
data de 12.11.2019, i-a fost comunicat Proiectul de raport de inspectie
fiscala si a fost ingtiintata cu privire la data la care va avea discutia finala,
respectiv la data de 13.11.2019, aceasta nu poate fi retinuta deoarece :

-in Raportul de inspectie fiscala nr.F-BT X, este prevazut ca
data inceperii inspectiei fiscale a fost inscrisa in Registrul unic de control la
pozitia ../01.10.2019, data inceperii inspectiei fiscale fiind 03.10.2019;

-in Raportul de inspectie fiscala nr.F-BT X, este prevazut ca
data inceperii inspectiei fiscale a fost inscrisa in Registrul unic de control la
pozitia ../05.11.2019, data inceperii inspectiei fiscale fiind 05.11.2019,

-proiectele de raport de inspectie fiscala i-au fost inmanate
petentei la data de 12.11.2019, cu adresele nr.X/12.11.2019 si
nr.X/12.11.2019, adresa pe care domnulX a semnat de primire.

Avand in vedere cele de mai sus, se retine ca dreptul la aparare
al contribuabilului nu a fost nesocotit intrucat petenta nu a fost impiedicata
sa formuleze contestatie in cauza, astfel incat va fi respinsa exceptia
ridicata de societatea contestatoare.

Aspecte de fond
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1.Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lagi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii, este investita sa se pronunte daca in
mod legal organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei
Judetene a Finantelor Publice Botosani au emis Decizia de reverificare
nr.F-BT X, in conditiile aparitiei unor elemente noi

In fapt, S.C. X S.R.L. Botosani a mai fost supusa unei inspecitii
fiscale de catre organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei
Judetene a Finantelor Publice Botosani, fiind incheiat Raportul de inspectie
fiscala nr. F-BT X in baza caruia a fost emisa Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr.F-BT X fiind
verificata pe linie de impozit pe profit pentru perioada 01.01.2013-
31.12.2016 si pe linie de TVA pentru perioada01.01.2013-31.10.2018.

De la data inspectiei fiscale partiale precedente pana in prezent
au aparut elemente noi, necunoscute organului de inspectie fiscala anterior,
si anume faptul ca, potrivit Buletinului procedurilor de insolventa nr.
X/18.02.2019, S.C. X S.R.L. Botosani este inscrisa in Tabelul preliminar al
creantelor debitorului S.C. X S.R.L. nr. X9, cu o creanta solicitata de S lei,
din care, conform cererii de admitere a creantei si de inscriere in tabelul
preliminar depusa de S.C. X S.R.L Botosani, la Tribunalul Botosani, suma
de Slei reprezinta lucrari executate, dar nefacturate catre S.C. X S.R.L. si
penalitati percepute in baza contractelor derulate si calculate ca urmare a
neincasarii in termenele prevazute, pana la data intrarii in insolventa a
beneficiarului.

Din informatiile ce rezulta din cererea de admitere a creantei,
precum si din procesele-verbale de receptie la terminarea lucrarilor, vizate
de beneficiarul S.C. X S.R.L., se desprinde concluzia ca S.C. X S.R.L.
Botosani a efectuat lucrari de constructii in favoarea S.C. X S.R.L., in baza
contractelor nr. Xdin 06.06.2014, nr. X din 01.09.2017 si nr. X din
22.03.2017, confirmate de beneficiar in datele de 23.11.2017, 04.07.2018 si
19.10.2018, fara a intocmi si inregistra in contabilitate facturi pentru lucrarile
executate, cu consecinta neinregistrarii, nedeclararii i neachitarii
impozitelor si taxelor aferente, conform prevederilor legale in vigoare.

Organele de inspectie fiscala precizeaza faptul ca informatiile de
mai sus nu le-au fost aduse la cunostinta in timpul desfasurarii inspectiei
fiscale partiale, incheiate in luna ianuarie 2019 cu Raportul de inspectie
fiscala nr. F-BT X/28.01.2019.

Aceste informatii au fost transmise organelor de inspectie fiscala,
spre analiza si solutionare, cu adresa nr.XX din 17.07.2019, de catre B.C.S.I.
-Compartimentul comunicare din cadrul Administratiei Judetene a Finantelor
Publice Botosani, fiind cuprinse in adresa Directiei Generale Antifrauda
Fiscala-Directia Regionala Antifrauda Fiscala Suceava nr. X/09.07.2019,
referitoare la sesizarea formulata de SCA X prin avocat X, in reprezentarea
clientului S.C. XS.R.L. inregistrata la aceasta Directia Regionala Antifrauda
Fiscala Suceava sub nr. X/08.07.2019.
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Din cuprinsul sesizarii rezulta faptul ca S.C. X S.R.L. Botosani
s-a inscris in Tabelul preliminar al creantelor debitoarei S.C. X S.R.L. cu o
creanta in cuantum de S lei, din care a fost facturata doar suma de Slei, iar
pentru diferenta de S lei, nefacturata, dar pentru care s-au prezentat situatii
de lucrari si procese-verbale de receptie la terminarea lucrarilor si care a
fost recunoscuta expres de ambii parteneri si considerata chiar de
administratorul judiciar ca fiind certa, lichida si exigibila, nu s-au platit
impozite si TVA.

Astfel, noile informatii au fost confirmate de catre administratorul
S.C. X S.R.L. Botosani cu ocazia unui control inopinat derulat la S.C. X
S.R.L. Botosani, dispus tocmai in vederea verificarii aspectelor sesizate de
catre S.C. XS.R.L., in urma caruia s-a incheiat Procesul-verbal nr.X din
30.07.2019.

Avand in vedere actele de evidenta primara si fiscala ale
societatii si declaratiile facute de administratorul societatii in timpul
inspectiei fiscale precedente, incheiate cu Raport de inspectie fiscala nr. F-
BT X referitoare la situatia contractelor aflate in derulare si la stadiul
lucrarilor la data de 21.01.2019, respectiv la valoarea lucrarilor ramase
neefectuate, precum si daca mai exista lucrari efectuate si nefacturate catre
beneficiarii contractelor de prestari servicii, respectiv:

“In prezent avem contracte in derulare:

1. Contract X 21.07.2008 [...]-lucréri ramase de executat in
valoare de S lei aproximativ;

2. Contract X din 06.06.2015 [...]-lucrari ramase de executat S lei;

3. Contract de executie X /22.03.2017 [...]-lucrari ramase de
executat aproximativ S lei. Precizdm ca avem lucrari in curs de executie
nedefinitivate la X. Lucrérile nu au fost definitivate din cauza starii vremii
(Contract CS16).”, a fost verificata situatia acestor contracte si lucrari la data
de 18.07.2019 (data inceperii controlului inopinat finalizat cu Procesul-verbal
nr. X/30.07.2019).

Astfel, cu ocazia controlului inopinat efectuat in luna iulie 2019,
organele de inspectie fiscala au solicitat informatii scrise administratorului
societatii despre evolutia acestor contracte, de la data inspectiei fiscale
precedente pana in prezent, precum si daca au mai fost efectuate lucrari de
constructii si, In caz afirmativ, sa precizeze in cazul carui contract si care
este valoarea acestor lucrari.

De asemenea, s-a solicitat mentionarea faptului daca exista
lucrari efectuate si nefacturate catre beneficiari.

Reprezentantul legal al societatii, domnulX, a declarat, prin
raspunsul la intrebarea nr.1 din Nota explicativa din 18.07.2019 urmatoarele:

“1) Referitor la contractul X din 21.07.2008-obiectiv sistem de
alimentare cu apa X s-a sistat

2) Contract de subantrepriza Xdin 06.06.2014-alimentare cu apéa
X: s-a executat si facturat S ron

3) Contract X din 22.03.2017-X-X s-a executat si facturat S ron

4) Mentionam ca avem lucréari efectuate gi nefacturate:
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1. Ctr X/S lei;

2. Ctr X: S lei;

3. Ctr X/01.09.2017: S lei.”

Astfel, in urma controlului inopinat s-a constatat ca
administratorul societatii a dat organelor de inspectie fiscala, cu ocazia
inspectiei fiscale partiale precedente, declaratii scrise, asumate prin
semnatura si stampila, care nu au fost conforme cu realitatea, procedand
astfel la ascunderea informatjilor relevante despre starea de fapt fiscala si
nu doar informatii, ci si documente cu data de emitere in interiorul
intervalului supus verificarii anterioare.

Se observa ca la inspectia fiscala incheiata in data de
28.01.2019, organului de inspectie fiscala nu i-au fost aduse la cunostinta
nici faptul ca petenta a depus Cererea de inscriere la masa credala a
debitorului S.C. X S.R.L., depusa in timpul derularii inspectiei fiscale,
respectiv in data de 26.12.2018, nici faptul ca situatia contractelor in
derulare si a lucrarilor efectuate este cu totul alta decéat cea afirmata prin
nota explicativa din data de 21.01.2019. De asemenea, petenta nu a
prezentat organelor de inspectie fiscala toate situatiile de lucrari executate si
toate procesele-verbale de receptie la terminarea lucrarilor, aprobate de
beneficiarul lucrarilor.

Astfel, organele de inspectie fiscala au considerat ca cele de mai
sus (existenta unor lucrari efectuate, receptionate, confirmate de catre
beneficiar si nefacturate, precum si acceptarea de catre parti a unor
penalitati de intarziere pentru nedecontarea in termenele prevazute in
contract), elemente necunoscute organelor de inspectie fiscala la data
precedentei inspecitii fiscale, reprezinta informatii si elemente noi, care au
relevanta asupra starii de fapt fiscale din perioada verificata, putand
modifica rezultatele acesteia.

Din aceste motive, ca urmare a aspectelor constatate cu ocazia
controlului inopinat, organele de inspectie fiscala au intocmit Propunerea de
efectuare a unei inspectii fiscale nr. X/29.07.2019, in vederea verificarii
implicatiilor fiscale pe care le genereaza aspectele sus-mentionate, pentru
verificarea :

-impozitului pe veniturile microintreprinderii pentru perioada
01.10.2017-30.06.2018;

-impozitului pe profit pentru perioada 01.07.2018-31.12.2018,
precum si pentru reverificarea taxei pe valoarea adaugata aferenta
perioadei 01.09.2018-31.10.2018.

Totodata, organele de inspectie fiscala au intocmit Referatul
pentru solicitarea reverificarii nr.X/29.07.2019, in vederea reverificarii
perioadei 01.09.2018-31.10.2018 in ceea ce priveste taxa pe valoarea
adaugata, fiind emisa Decizia de reverificare nr.F-BT X,

In drept, potrivit prevederilor art.118 alin.(3) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare:
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“(3) Inspectia fiscala se efectueaza o singura data pentru
fiecare tip de creanta fiscala si pentru fiecare perioada supusa
impozitarii.”

Totodata, conform prevederilor art.128 din acelasi act normativ:

“(1) Prin exceptie de la prevederile art. 118 alin. (3),
conducatorul organului de inspectie fiscala poate decide reverificarea
unor tipuri de obligatii fiscale pentru o anumita perioada impozabila,
ca urmare a aparitiei unor date suplimentare necunoscute organului de
inspectie fiscala la data efectuarii inspectiei fiscale, care influenteaza
rezultatele acesteia.

(2) Prin date suplimentare se intelege informatii, documente
sau alte inscrisuri obtinute ca urmare a unor controale inopinate
desfagurate la alti contribuabili/platitori ori comunicate organului fiscal
de catre organele de urmarire penala sau de alte autoritati publice ori
obtinute in _orice mod de organul _de inspectie fiscala, de natura sa
modifice rezultatele inspectiei fiscale anterioare.

(3) La inceperea actiunii de reverificare, organul de
inspectie fiscala este obligat sa comunice contribuabilului/platitorului
decizia de reverificare, care poate fi contestata in conditiile prezentului
cod. Decizia se comunica in conditiile prevazute la art. 122 alin. (2) - (6).
in acest caz nu se emite si nu se comunica aviz de inspectie fiscala.

(4) Decizia de reverificare contine, pe langa elementele
prevazute la art. 46 si elementele prevazute la art. 122 alin. (7) lit. b) -
d).”

Potrivit prevederilor legale de mai sus se retine ca, prin exceptie
de la prevederile art.118 alin.(3) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, conducatorul
inspectiei fiscale poate decide reverificarea unei anumite perioade ca
urmare a aparitiei unor date suplimentare necunoscute inspectorilor fiscali la
data efectuarii verificarilor care pot rezulta in situatiile prevazute de lege.

Astfel, se retine ca reverificarea aceleiasi perioade si aceluiagi
tip de impozit reprezinta o exceptie de la regula, aceasta operand numai in
cazurile expres prevazute de lege, respectiv in situatia in care de la
incheierea inspectiilor fiscale si pana la implinirea termenului de prescriptie
apar date suplimentare, necunoscute organului de inspectie fiscala la data
efectuarii verificarii, care influenteaza rezultatele acesteia.

Aceste date suplimentare pot sa apara ca urmare a unor
documente sau alte finscrisuri obtinute din controale Tincrucisate, ori
comunicate organelor de inspectie fiscala de catre organele de urmarire
penala sau de alte autoritati publice, sau obtinute in orice mod de organele
de inspectie fiscala, de natura sa modifice rezultatele inspectiiei fiscale
anterioare.

Se retine faptul ca Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, reglementeaza
un principiu de baza din activitatea organelor fiscale, existent si in legislatia
fiscala anterioara, si anume, principiul unicitatii inspectiei fiscale, din
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perspectiva dreptului contribuabililor la securitate fiscala si, potrivit caruia,
inspectia fiscala se efectueaza o singura data pentru fiecare impozit sau
taxa pentru fiecare perioada supusa verificarii.

Din acest motiv, legiuitorul a prevazut expres posibilitatea
reverificarii unei perioade deja controlate numai pe cale de exceptiie,
posibilitate care apartine exclusiv conducatorului inspectiei fiscale si care nu
poate fi valorificata decat in situatia justificarii indeplinirii conditiilor legale de
reluare a inspeciiei fiscale, prevazute la art.128 din Codul de procedura
fiscala.
perspectiva caracterului obligatoriu si de titlu executoriu al actelor
administrative emise in urma unei inspectii fiscale, care nu pot fi anulate,
modificate ori desfiintate decéat in conditiile restrictive stabilite prin Codul de
procedura fiscala.

Se retine faptul ca datele suplimentare au aparut prin publicarea
in Buletinului procedurilor de insolventa nr. X/18.02.2019, a inscrierii S.C. X
S.R.L. Botosani in Tabelul preliminar al creantelor debitorului S.C. X S.R.L.
nr. X9, cu o creanta solicitata de S lei, din care, conform cererii de admitere
a creantei si de inscriere in tabelul preliminar depusa de S.C. X
S.R.L.Botosani, la Tribunalul Botosani, suma de Slei reprezinta lucrari
executate, dar nefacturate catre S.C. X S.R.L. si penalitati percepute in
baza contractelor derulate si calculate ca urmare a neincasarii in termenele
prevazute, pana la data intrarii in insolventa a beneficiarului.

Referitor la motivatiile petentei cu privire la avizele de inspectie
fiscala si la obligatiile fiscale si perioadele supuse verificarii si reverificarii
inscrise in acestea se retin urmatoarele:

-organele de inspectie fiscala au emis Avizul de inspectie fiscala
nr.F-BT X, comunicat petentei cu scrisoare recomandata cu confirmare de
primire in data de 12.08.2019, in care se specifica faptul ca incepand cu
data de 26.08.2019 va face obiectul unei inspecitii fiscale avand ca obiective:

® taxa pe valoarea adaugata pentru perioada 01.09.2018-
31.12.2018;

® impozitul pe profit pentru perioada 01.07.2018-31.12.2018;

® impozitul pe veniturile microintreprinderii pentru perioada
01.10.2017-30.06.2018;

-prin adresa nr.X/20.08.2019, inregistrata la Administratia
Judeteana a Finantelor Publice Botosani sub nr.X/20.08.2018, petenta
solicita améanarea datei de incepere a inspectiei fiscale cu 30 de zile;

-la data de 30.08.2019, orgenele de inspectie fiscala aproba
amanarea inceperii inspectiei fiscale prin Decizia nrX/30.08.2019,
comunicata petentei cu scrisoare recomandata cu confirmare de primire la
data de 02.09.2019, data la care a fost reprogramata inceperea inspeciiei
fiscale fiind 25.09.2019;

-la data de 03.10.2019, organele de inspectie fiscala incep
inspectia fiscala la S.C. X S.R.L. Botosani, aceasta fiind inscrisa in
Registrul unic de control la pozitia X/01.10.2019;
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-in vederea reverificarii taxei pe valoarea adaugata pentru
perioada 01.09.2018-31.10.2018, organele de inspectie fiscala au emis
Decizia de reverificare nr.F-BT X, comunicata sub semnatura
administratorului petentei la data de 05.11.2019;

-organele de inspectie fiscala au emis si Avizul de inspectie
fiscala nr.F-BT X, listat la data de 22.10.2019 si comunicat sub semnatura
administratorului petentei la data de 05.11.2019, prin care societatea este
informata ca va fi supusa unei inspectii fiscale incepand cu data de
26.08.2019.

Avand in vedere cele de mai sus, se retine ca eronat organele
de inspectie fiscala au emis Avizul de inspectie fiscala nr.F-BT X/08.08.2019,
aviz ce a avut ca obiectiv si verificarea taxei pe valoarea adaugata pentru
perioada 01.09.2018-31.10.2018, insa aceasta eroare a fost corectata de
catre organele de inspectie fiscala prin emiterea Deciziei de reverificare
nr.F-BT X, prin care s-a dispus reverificarea taxei pe valoarea adaugata
pentru perioada 01.09.2018-31.10.2018 si Avizului de inspectie fiscala nr.F-
BT X, prin care petenta a fost instiintata ca va fi supusa unei inspectii fiscale
care va avea ca obiective:

® taxa pe valoarea adaugata pentru perioada 01.11.2018-
31.12.2018;

® impozitul pe profit pentru perioada 01.10.2017-31.12.2018;

® impozitul pe veniturile microintreprinderii pentru perioada
01.10.2017-30.06.2018.

Asadar, prin cel de-al doilea aviz de inspectie fiscala, organele
de inspectiie fiscala au eliminat taxa pe valoarea adaugata pentru perioada
01.09.2018-31.10.2019 (pentru aceasta perioada fiind emisa Decizia de
reverificare nr.F-BT X) si au extins inspectia fiscala in ceea ce priveste
impozitul pe profit pentru perioada 01.10.2017-030.06.2018, in baza
Referatului nr.X/16.10.2019 si {indnd seama de prevederile art.122 alin.(4)
lit.c) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, ca urmare a faptului ca pe parcursul
desfasurarii  inspectiei fiscale, verificand impozitul pe veniturile
microintreprinderii, organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea
a depasit plafonul pentru microintreprinderi in trimestrul IV 2017, astfel incat
incepand cu data de 01.10.2017 petenta datora impozit pe profit.

Spetei ii sunt aplicabile si prevederile art. 128 alin(3) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, si anume: “La inceperea actiunii de reverificare,
organul de Inspectie fiscala este obligat sa comunice
contribuabilului/platitorului decizia de reverificare, care poate fi
contestatad in conditiile prezentului cod. Decizia se comunica in
conditiile prevazute la art. 122 alin. (2) - (6). In acest caz nu se emite gi
nu se comunica aviz de inspectie fiscala.”

Referitor la sustinerea petentei precum ca in decizia de
reverificare contestatd nu sunt prezentate motivele reverificarii, nefiind
indicate datele suplimentare care influenteaza rezultatele inspectiei fiscale
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anterioare, aceasta nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila a
contestatiei deoarece la rubrica “Motivul reverificarii” este inscris: “Aparitia
unor date suplimentare necunoscute organului de inspectie fiscalad la data
efectuarii inspectiei fiscale, care influenteaza rezultatele acesteia...”. Astfel,
organele de ispectie fiscala au prezentat motivul reverificarii, chiar daca
succint.

Avand in vedere cele precizate mai sus si tinand seama de
faptul ca exista lucrari efectuate, receptionate, confirmate de catre
beneficiar si nefacturate, precum si de faptul ca intre parti au fost acceptate
penalitati de intarziere pentru nedecontarea in termenele prevazute in
contract, elemente necunoscute organelor de inspectie fiscala la data
precedentei inspectii fiscale, consecinta fiscala putand fi valorificata numai
prin reverificarea perioadei 01.09.2018-31.10.2018 a taxei pe valoarea
adaugata si emiterea titlului de creanta, se retine ca in mod legal organele
de inspectie fiscala au emis Decizia de reverificare nr.F-BT X, astfel ca, in
temeiul prevederilor art.279 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu
pct.11.1. lit.a) din Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala nr. 3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului VIl din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, se va
respinge ca neintemeiata contestatia formulata de S.C. X S.R.L. Botosani
impotriva Deciziei de reverificare nr.F-BT X.

2.Referitor la diferenta de impozit pe profit in suma de S lei,
la impozitul pe veniturile microintreprinderii in suma deSlei, stabilite
prin Decizia de impunere nr.F-BT X, emisa in baza Raportului de
inspectie fiscala nr.F-BT X, si la taxa pe valoarea adaugata in suma de
S lei, stabilita prin Decizia de impunere nr.F-BT X, respectiv in suma de
S lei, stabilita prin Decizia de impunere nr.X, emisa in baza Raportului
de inspectie fiscala nr.F-BT X

Pentru perioadele 01.10.2017-31.12.2017 si 01.07.2018-
31.12.2018, cat petenta a fost platitoare de impozit pe profit, organele
de inspectie fiscala au stabilit urmatoarele:

-venituri din prestari servicii nefacturate in suma totala de S lei
(S lei in perioada 01.10.2017-31.12.2017 + S lei in perioada 01.07.2018-
31.12.2018);

-venituri din penalitati contractuale in suma totala de Slei (S lei in
perioada 01.10.2017-31.12.2017 + S lei in perioada 01.07.2018-
31.12.2018);

-cheltuieli cu impozitul pe veniturile microintreprinderii in suma
de_S lei (Slei in perioada 01.10.2017-31.12.2017 + S lei in perioada
01.07.2018-31.12.2018);

-cheltuieli cu amenzi si penalitati in suma de S lei in perioada
01.07.2018-31.12.2018;
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-cheltuieli cuS% TVA in suma de S lei (S lei in perioada
01.10.2017-31.12.2017 + Slei in perioada 01.07.2018-31.12.2018);

-pierdere fiscala inregistrata de societate in anul 2017 in suma
de S lei;

-pierdere fiscala inregistrata de societate in anul 2018 in suma
de S lei.

Impozitul pe profit in suma totala de S lei a fost stabilit
astfel: S lei +S lei + S lei +S lei -S lei -S lei =S lei x 16%=S lei

2.1.Cauza supusa solutionarii este daca in mod legal
organele de inspectie fiscala au stabilit ca petenta datoreaza impozitul
pe profit in suma de S lei, pentru perioadele 01.10.2017-31.12.2017 si
01.07.2018-31.12.2018, aferent veniturilor din prestari servicii
nefacturate in suma de S lei si veniturilor din penalitati contractuale
neinregistrate in suma de S lei, diminuate cu pierderea fiscala
inregistrata de societate in anii 2017 si 2018 in suma totala de Slei (S
lei + S lei -S lei= S lei x 16% =S lei), prin depasirea plafoanelor de
scutire  pentru  microintreprinderi, impozitul pe  veniturile
microintreprinderii in suma deSlei aferent veniturilor din penalitatile
contractuale in suma de S lei, calculate pentru perioada 01.01.2018-
30.06.2018, stabilite prin Decizia de impunere nr.F-BT X, emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala nr.F-BT X, si taxa pe valoarea adaugata
in suma de S lei aferenta serviciilor prestate in luna octombrie 2018,
dar nefacturate in suma de S lei, stabilita prin Decizia de impunere
nr.F-BT X, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr.F-BT X, in
conditiile in care petenta detine procese-verbale de receptie Ila
terminarea lucrarilor, vizate de beneficiarul S.C. X S.R.L., fara a intocmi
facturi si fara a inregistra in contabilitate venituri si TVA aferente
lucrarilor executate.

In fapt, in ceea ce priveste taxa pe valoarea addugatad in suma
de S lei, cu adresa nr. X din 17.07.2019, B.C.S.I. -Compartimentul
comunicare din cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice Botosani
transmite Activitatii de Inspectie Fiscala Botosani adresa Directiei Generale
Antifrauda Fiscala-Directia Regionala Antifrauda Fiscala Suceava nr.
X/09.07.2019, referitoare la sesizarea formulata de SA X prin avocat X, in
reprezentarea clientului S.C. X S.R.L., linregistrata la Directia Regionala
Antifrauda Suceava cu nr. X/08.07.2019. Din cuprinsul sesizarii rezulta
faptele deja prezentate, respectiv faptul ca S.C. X S.R.L. s-a inscris in
Tabelul preliminar al creantelor debitoarei S.C. X S.R.L. cu o creanta in
cuantum de S lei, fiind anexate urmatoarele documente din dosarul nr.
X/2018, prin care se judeca contestatia promovata impotriva tabelului
preliminar al creantelor publicat in Buletinul Procedurilor de Insolventa nr.
X/18.02.2019, si anume:

-Intampinarea formulata in dosar de S.C. XS.R.L.,
reprezentata deX, prin care solicita instantei respingerea contestatiei
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formulate de S.C. XS.R.L., ca neintemeiata si nefondata, aducand
urmatoarele argumente:

“Prin Cererea de creanta formulata, subscrisa am solicitat
inscrierea pe Tabelul de creante cu suma de Slei. Din aceastd suma, intr-
adevar, a fost pana la momentul intrarii in insolventa facturatd suma de Slei.
Diferenta sumei, o reprezinta, dupa cum am aratat si in cererea de creanta,
sume datorate de catre S.C. X, in baza situatiilor de lucrari acceptate de
catre aceasta gi receptionate, precum gi penalitati calculate in baza
Contractelor incheiate intre Parti.

In cele ce urmeaza, vom prezenta succint situatia celor 3
contracte incheiate intre Parti, si care stau la baza cererii de creanta.

1.Lucrari aferente contract Extinderea retelelor de apa si
canalizare in X, contract nr. S din 06.06.2014.

Toate aceste lucrari au fost executate si receptionate cu proces
verbal din 19.10.2018. Valoarea lucrarilor este in cuantum de S lei. La
aceste lucrari, subscrisa am calculat penalitati in cuantum de S lei, calculate
de la data exigibilitatii sumei, potrivit Contractului si pdna la data intrérii in
insolventa a X, respectiv 20.11.2018.

Facem precizarea céa lucrarile executate de subscrisa in cadrul
acestui contract, nu pot fi facturate de catre S.C. X S.R.L. decéat dupéa
punerea in functiune, respectiv executarea racordului electric de la statiile
de pompare apa uzata (SPAU) si la statiile de pompare apa potabila (SP),
iar pentru retele, decontarea de catre SC X se face in proportie de 60%
pana la refacerea in totalitate a sistemului rutier, adicd dupa turnarea
straturilor de mixtura asfaltica.

In aceste conditii, subscrisa nu am facturat sumele, desi acestea
erau datorate.

Astfel, penalitdtile calculate sunt de 0,5%/zi, pana la data
facturarii. Au fost calculate penalitdti pana la data de 20.11.2018, data
intrarii in insolventa a debitoarei.

Documentele depuse de subscrisa in Cererea de creanta pentru
a demonstra creanta certa, lichida si exigibilad pentru suma de Slei (lucrari
executate si nefacturate) + S lei (penalitati), adica suma de S lei pentru
contractul nr. X din 06.06.2014-Extinderea retelelor de apa si canalizare in
X, sunt:

-Contract nr. Xdin 06.06.2014;

-Situatia de plata + factura nr. X/30.08.2018, in valoare de Slei;

-Situatia de plata + factura nr. X/26.09.2018, in valoare de S lei;

-Situatie de plata in valoare de S lei confirmata de SC X SRL;

-Proces verbal de receptie la terminarea Iucrarilor din
19.10.2018 prin care se receptioneaza lucrari in valoare de S lei fara TVA,
respectiv S lei cu TVA;

-Tabel penalitati.

Suma pentru care se calculeaza penalitati: S lei;

Procent penalitati: 0,50%;

Nr. de zile pentru calcul penalitati: 69;
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Valoare penalitati: S lei.

2.Lucrari__aferente contract nr. X/22.03.2017-Proiectare _si
Executie DN 18 X-X, pentru remedierea lucrarilor ramase de executat-
LOTT1-X-X km 131+627-156+232.

In perioada 09.04.2018-04.07.2018 subscrisa a executat lucrari
de canalizare gi relocari conducte in zona podurilor, in localitatile X si X.

Astfel, au fost executate lucrari in valoare de S lei cu TVA,
receptionate la data de 04.07.2018.

Din aceasta valoare, suma de S lei a fost facturata la data de
28.09.2018, diferenta de S lei nu a fost facturata. Pentru aceastd suma au
fost calculate penalitati in valoare de S lei.

Pentru suma facturata in valoare de S lei au fost calculate
penalitati de la data receptiei, respectiv de la data de 04.07.2018, pana la
data facturarii, respectiv 28.09.2018, in valoare de S lei.

In concluzie, pentru lucrarile receptionate cu Proces Verbal din
04.07.2018 in valoare de S lei, ne-am inscris la masa credala astfel:

-S lei - suma nefacturata + penalitati in valoare de S lei;

-S lei - suma facturata + penalitati in valoare de S lei.

Pentru a demonstra creanta certa, lichida si exigibila, subscrisa
depunem urmatoarele documente:

-Contract nr Xdin 22.03.2017;

-Situatie de plata in valoare de S lei si factura nr X/28.09.2018;

-Situatie de plata in valoare de S lei, confirmata de SC X SRL;

-Proces Verbal de receptie 04.07.2018 pentru intreaga suma de
S lei, compusa din S lei + S lei =S lei;

-Tabel Penalitati.
Nr.crt. Suma pt care se calculeaza Procent Nr.de zile pentru Valoare
penalitati penalitati(%) calcul penalitati penalitati
1 S 0,50 176,00 S2 S 0,50
86,00 STOTAL S S

3.Lucrari aferente contract nr. X/01.09.2017-Alimentare cu apa

XsiX i

In baza acestui contract, subscrisa a executat lucrari in valoare
de S lei cu TVA in perioada 24.09.2017-23.11.2017.

Conform contractului incheiat intre parti, art.3.3, facturarea se va
realiza dupa ce SC X SRL factureaza la beneficiar, iar conform art.3.4-pana
la data facturarii se aplica penalitati de 1% /zi.

Documentele care dovedesc creanta certa, lichida si exigibila
sunt urmatoarele:

-Contract nr. X din 01.09.2017;

-Situatie de lucrari acceptata de beneficiar in valoare de S lei
cu TVA;

-Proces Verbal de receptie din 23.11.2017, prin care se
receptioneaza lucrarile in valoare de Slei;

-Calcul Penalitati.”
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Suma pt care se calculeaza Procent Nr.de zile pentru Valoare

penalitati penalitati(%) calcul penalitati penalitati
S 1,00 364,00 S

Organele de inspectie fiscala precizaza faptul ca toate
documentele la care face referire S.C. XS.R.L. Botosani sunt anexate la
intampinare, ca si inscrisuri in probatiune.

Dupa detalierea documentelor pe care isi intemeiaza sumele
solicitate, S.C. XS.R.L. Botosani motiveaza urmatoarele (pagina 5 din
intampinare):

-"Subscrisa am prestat in mod efectiv lucréarile, fapt ce rezulta in
mod evident din situatiile de lucréri si procesele-verbale de receptie a
lucrarilor.”;

-"Este adevarat ca subscrisa nu am facturat inca toate sumele
datorate, dar acest fapt se datoreaza intelegerii pe care am avut-o fata de
partenerul nostru, X, care nu incasase la randul sau aceste sume de la
Beneficiarul final.”;

-"factura fiscala este un simplu document justificativ care sta la
baza inregistrarilor contabile, nefiind un act juridic care naste raporturi
juridice.”;

-"Astfel, nu se poate sustine ca creanta subscrisei nu este
exigibila, intrucat nu exista factura fiscala emisa.”;

-"Sumele solicitate pentru lucrarile executate sunt certe, lichide si
exigibile, inca de la momentul receptiei acestor lucrari.”;

-"potrivit Contractelor incheiate intre Parti, subscrisa ne-am
indeplinit obligatiile contractuale. Din momentul predarii lucrarilor de céatre
subscrisa, a intervenit in mod corespondent exigibila obligatia X de a achita
lucrarile executate si predate.”;

-"Faptul ca X nu a incasat inca banii pe aceste lucrari, pentru a
ni le achita, nu inseamna ca sumele nu sunt inca datorate, raportul juridic
dintre X si Beneficiar fiind diferit de cel dintre X gi subscrisa.”;

-"Din contra, pentru intarzierea in achitarea acestor sume, X si-a
asumat plata de penalitati contractuale, penalitdti pe care subscrisa le-am
calculat si le-am solicitat prin Cererea de Creanta”.

-Intampinarea formulata in dosar de S.C. X S.R.L., prin
administrator special X, reprezentata prin Cabinet Avocat X din Cluj-
Napoca, depusa in data de 18.03.2019, sub numarul 153, prin care
solicita instantei respingerea contestatiei formulate de S.C. XS.R.L.
impotriva S.C. XS.R.L., ca neintemeiata si nefondata, aducénd
urmatoarele argumente:

"X contesta creanta X in cuantum de S lei in baza faptului ca
potrivit Fisei partener emisa de SC X, la rubrica soduri finale apare
mentionatd suma de Slei. Se mai sustine neintemeiat faptul ca nu exista
niciun document care sa probeze diferenta de la Slei si creanta efectiv
solicitata in cuantum de Slei.
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Aceste sustineri sunt neintemeiate, pentru motivele pe care le
vom arata in continuare. [...].

Avand in vedere caracterul lucrarilor subcontractate si durata
realizarii acestora, la fiecare dintre aceste contracte au fost incheiate si Acte
Aditionale, prezentate deja la dosarul de insolventa de céatre creditorul X,
prin care a fost modificatd valoarea contractelor initiale, in functie de
amploarea lucrarii si a costurilor materialelor utilizate de creditoare.

Mentionam ca in baza acestor Contracte, creditorul
subantreprenor si-a indeplinit intocmai obligatiile, fapt dovedit prin
intocmirea Proceselor verbale de receptie a lucrarilor.

Conform prevederilor contractuale, dupa terminarea lucrarilor,
subscrisa eram obligata la plata unor sume de bani catre X, proportionale
cu valoarea si intinderea lucrarilor subcontractate si finalizate.

Datéa fiind insé situatia financiara precara a subscrisei $i Starea
evidenta de insolventa in care ne aflam, subscrisa am fost in imposibilitate
financiard de a achita in intregime toate debitele restante, impreund cu
penalizéarile aferente de intarziere, céatre creditorul X, motiv pentru care
aceasta a solicitat inscrierea cu debitul restant la masa credala.

In acest sens, confirmam ca subscrisa este datoare creditoarei
cu o creanta in cuantum de S lei, fapt dovedit cu exactitate si de creditoare,
prin actele depuse deja la dosar.

Creanta totala in cuantum de S lei pe care subscrisa o datoreaza
catre Xare la baza cele trei contracte, impreuna cu actele lor aditionale si
anexele acestora, fiind formata atat din pretul acestora, cat si din penalitatile
de intarziere la plata, calculate de la finalizarea lucrarilor pana la data intrarii
in insolventa a subscrisei.

Desgi este adevarat ca Xnu a emis facturi pentru toate sumele
restante, este evident faptul ca discutam despre o creanta certa, lichida si
exigibild, in momentul in care Contractele respective au fost finalizate. Xsi-a
indeplinit cu buna-credintd si in conformitate cu prevederile contractuale
obligatiile asumate, iar lucréarile au fost receptionate de subscrisa, fapt
dovedit deja prin Procesele verbale de receptie la terminarea lucrarilor.

Mai mult, potrivit clauzelor contractuale, subscrisa datoram
penalitati de intarziere in cuantum de 0,5%/zi, pana la data platii efective.

Or, consideram ca Xa calculat in mod corect aceste penalitati,
de la data exigibilitdtii sumelor datorate, pana la data intrérii subscrisei in
insolventa, respectiv data de 20.11.2018. Exigibilitatea debitului principal
atrage implicit si  exigibilitatea accesoriilor acestora (penalitatile
contractuale), interpretand principiul accesorium sequitur principale.

[...]

Creditorul Xa depus contracte, situatii de lucrari si procese
verbale de receptie, acte care dovedesc faptul ca lucrarile acestora au fost
in mod efectiv prestate, precum gi data la care lucréarile au fost efectuate.

Totodata, potrivit principiilor de drept fiscal, faptul generator
coincide cu momentul la care creditorul are dreptul sa pretinda creanta sa,
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urmare a indeplinirii obligatiilor contractuale. Emiterea facturii fiscale nu
atesta prestarea obligatiilor, ci sta la baza inregistrarilor contabile.”

-Intampinarea formulata in dosar de X., in calitate de
administrator judiciar al debitoarei S.C. X S.R.L., prin asociat
coordonator, practician in insolventa X, depusa in data de 21.03.2019
sub numarul 6584, prin care solicita instantei respingerea contestatiei
formulate de S.C. XS.R.L. la tabelul preliminar al creantelor publicat in
Buletinul procedurilor de Insolventa nr. X/18.02.2019, implicit impotriva
S.C. XS.R.L. Botosani, aducand urmatoarele argumente:

“Prin cererea sa, creditorul X SRL a solicitat inscrierea la masa
credald cu o creanta in cuantum ftotal de S lei, anexand in dovedirea
dreptului pretins urméatoarele inscrisurizl...]

Or, dupa cum rezultd din documentele anexate de creditor,
creanta solicitata de acesta este pe deplin justificata cu inscrisurile depuse.

(...) emiterea facturii fiscale nu este o conditie sine qua non
pentru nasterea dreptului de creanta.

Chiar partile contractante au stipulat in cadrul conventiilor
incheiate, posibilitatea de a emite facturi fiscale in functie de lichiditatile
antreprenorului general (debitorul X)...

De altfel, aceasta este o practica obisnuita in randul contractelor
de acest fel, stiut fiind faptul ca subcontractantilor li se platesc lucréarile
efectuate doar ulterior receptionarii partiale de catre autoritatea contractanta
(de cele mai multe ori institutii publice) si a platii contravalorii acestora céatre
antreprenorul general (X).

Or, daca valoarea lucréarilor efectuate ar fi facturatd de indata
punerii in opera, din punct de vedere fiscal aceste sume ar fi considerate
venituri, subcontractorul datorand impozite pentru venituri ce ar urma sa fie
incasate eventual in exercitiul financiar urmator (cum este si cazul de fata).

Referitor la sustinerile contestatorului cu privire la faptul ca
acesta creanta nu rezultad din documentele contabile ale societatii debitoare,
va rugdm sa observati cd acestea sunt neintemeiate prin raportare la
dispozitiile art.5, pct.20 din Legea 85/2014: <<Prin creanta certa, in sensul
prezentei leqgi, se intelege acea creanta a carei existenta rezulta din insugi
actul de creanta sau si din alte acte, chiar neautentice, emanata de la
debitor sau recunoscute de dansul.>>,
coroborate cu faptul ca inscrisurile depuse in justificarea creantei solicitate
(contracte, situatii de lucréari, procese verbale de receptie, etc) sunt
recunoscute de catre debitor prin semnarea, stampilarea acestora si chiar
necontestarea creantei inscrisd de administratorul judiciar in tabelul
preliminar.”

S.C. X S.R.L. Botosani a confirmat ca lucrarile nefacturate, in
suma de S lei, in baza Contractului nr. X din 06.06.2014, in suma de S lei,
in baza Contractului nr. Xdin 22.03.2017 si in suma de S lei, in baza
Contractului Xdin 01.09.2017, au fost efectiv realizate si receptionate de S.C.
X S.R.L., ca au fost intocmite documente justificative in acest sens,
respectiv situatii de lucrari si procese verbale de receptie la terminarea
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lucrarilor acceptate de beneficiar, precum si ca, in baza prevederilor
contractuale a calculat penalitati de intarziere, pentru care a intocmit tabele
din care rezulta calculul acestora.

Astfel, insasi petenta confirma existenta unor lucrari efectuate,
dar nefacturate, precum si perceperea unor penalitafi de intarziere
beneficiarului lucrarilor in termenii contractuali, declarand ca:

-"Subscrisa am prestat in mod efectiv lucrérile, fapt ce rezulta in
mod evident din situatiile de lucrari si procesele-verbale de receptie a
lucrarilor.”;

-"Este adevarat ca subscrisa nu am facturat inca toate sumele
datorate”;

-"Sumele solicitate pentru lucrarile executate sunt certe, lichide
si exigibile, inca de la momentul receptiei acestor lucrari.”;

-“potrivit Contractelor incheiate intre Parti, subscrisa ne-am
indeplinit obligatiile contractuale. Din momentul predarii lucrérilor de catre
subscrisa, a intervenit in mod corespondent exigibila obligatia X de a achita
lucrérile executate si predate.”;

-"Faptul ca X nu a incasat inca banii pe aceste lucrari, pentru a
ni le achita, nu inseamna ca sumele nu sunt inca datorate, raportul juridic
dintre X si Beneficiar fiind diferit de cel dintre X si subscrisa.”;

-"Din contra, pentru intarzierea in achitarea acestor sume, X si-a
asumat plata de penalitati contractuale, penalitati pe care subscrisa le-am
calculat si le-am solicitat prin Cererea de Creanta’.

Faptul ca exista lucrari efectuate, dar nefacturate a fost, de
asemenea, confirmat si cu ocazia controlului inopinat in urma caruia a fost
incheiat Procesul-verbal nr.X/30.07.2017, cand domnulX a declarat ca:

“Mentionam ca avem lucréri efectuate gi nefacturate:

4. Ctr X/25: S lei;

5. Ctr X: S lei;

6. CtrX/01.09.2017: S lei.”

“..Diferenta pana la S ron reprezinta:

-S lei -lucrari efectuate dar nefacturate, detaliate la raspunsul
precedent;

-S reprezinta penalitéti la cele trei contracte detaliate anterior.

Anexez la prezenta documentele: ...procesele verbale la
terminarea lucrarilor’.

Administratorul judiciar al S.C. X S.R.L., X. isi insuseste si
sustine, prin intAmpinarea depusa la Tribunalul Botosani, faptul ca
inscrisurile depuse in justificarea creantei solicitate (contracte, situatii de
lucrari, procese verbale de receptie, etc) sunt recunoscute de catre debitor
prin semnarea, stampilarea acestora si chiar necontestarea creantei
inscrisa de administratorul judiciar in tabelul preliminar.

Adresele nr. X/23.01.2019, nr. X din 08.02.2019 si nr. Xdin
11.02.2019, emise de S.C. X S.R.L. catre S.C. XS.R.L. nu au valoare
juridica recunoscuta de lege, ele nefiind, in esenta, acte adifionale care sa
modifice clauzele contractuale. Contractele, impreuna cu anexele si actele

Exemplarul 5/5
Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679

Paie 69 of 121



lor aditionale sunt singurele care produc efecte juridice, fiind manifestarea
de vointa a ambelor parti, exprimata in mod neechivoc.

Mai mult, aceste adrese care nu au fost prezentate echipei de
inspectie fiscala cu ocazia controlului inopinat initiat in data de 18.07.2019,
sunt anterioare datei de depunere a intampinarii nr. X din 18.03.2019 de
catre S.C. X S.R.L., prin administrator special X, reprezentata printr-un
avocat.

Ori, prin intdmpinarea formulata impotriva contestatiei unui alt
creditor la creanta inscrisa de S.C. XS.R.L. in Tabelul preliminar al
creantelor debitorului S.C. X S.R.L. nr. X9, S.C. X S.R.L. a sustinut in fata
unei instante a Tribunalului Botosani ca:

-acea contestatie este neintemeiata si nefondata;

-“confirmam c& subscrisa este datoare creditoarei cu o creanta
in cuantum de S lei, fapt dovedit cu exactitate si de creditoare, prin actele
depuse deja la dosar.”;

-"este adevarat ca Xnu a emis facturi pentru toate sumele
restante”, dar “este evident faptul ca discutdam despre o creanta certa,
lichida si exigibila, in momentul in care Contractele respective au fost
finalizate. X si-a indeplinit cu buné-credinta si in conformitate cu prevederile
contractuale obligatile asumate, iar lucrarile au fost receptionate de
subscrisa, fapt dovedit deja prin Procesele verbale de receptie la terminarea
lucrarilor.”;

-"potrivit clauzelor contractuale, subscrisa datoram penalitati de
intarziere in cuantum de 0,5%/zi, pana la data platii efective.”;

-"consideram ca X a calculat in mod corect aceste penalitati, de
la data exigibilitati sumelor datorate, pana la data intrarii subscrisei in
insolventa, respectiv data de 20.11.2018. Exigibilitatea debitului principal
atrage implicit gi  exigibilitatea accesoriilor acestora (penalitatile
contractuale), interpretand principiul accesorium sequitur principale.”;

-"Creditorul X a depus contracte, situatii de lucrari si procese
verbale de receptie, acte care dovedesc faptul ca lucrarile acestora au fost
in mod efectiv prestate, precum gi data la care lucrarile au fost efectuate.”;

-“potrivit principiilor de drept fiscal, faptul generator coincide cu
momentul la care creditorul are dreptul sa pretinda creanta sa, urmare a
indeplinirii  obligatiilor contractuale. Emiterea facturii fiscale nu atesta
prestarea obligatiilor, ci sta la baza inregistrarilor contabile.”

Organele de inspectie fiscala au concluzionat ca adresele
anterior mentionate au fost intocmite dupa ce S.C. X S.R.L. Botosani a fost
supusa controlului inopinat din luna iulie 2019, céand, constientizand
pericolul de a fi supus impozitarii sumelor cu care s-a inscris la masa
credala (asa cum si administratorul judiciar al S.C. X S.R.L. a punctat in
intdmpinarea sa: “daca valoarea lucrarilor efectuate ar fi facturata de indata
punerii in opera, din punct de vedere fiscal aceste sume ar fi considerate
venituri, subcontractorul datorand impozite”), a incercat cu rea-credinta, cu
concursul partenerului sau de afaceri S.C. X S.R.L., sa induca in eroare
organele de inspectie fiscala, cu scopul vadit al eludarii obligatiilor fiscale.
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Astfel, a incercat, printr-o simpla corespondenta, sa induca
ideea ca sumele cu care petenta s-a inscris la masa credala nu au fost, in
fapt, acceptate de catre S.C. X S.R.L.

Referitor la neintocmirea facturilor pentru lucrarile executate,
organele de inspectie fiscala au retinut ca:

-S.C. X S.R.L. Botosani a sustinut ca “lucrarile executate de
subscrisa in cadrul acestui contract (X din 06.06.2014), nu pot fi facturate de
catre SC X SRL decat dupa punerea in functiune, respectiv executarea
racordului electric de la statiile de pompare apa uzata (SPAU) si la statiile
de pompare apa potabila (SP), iar pentru retele, decontarea de céatre SC X
se face in proportie de 60% pdna la refacerea in totalitate a sistemului rutier,
adicd dupé turnarea straturilor de mixturd asfalticad. In aceste condlitii,
subscrisa nu am facturat sumele, desi acestea erau datorate.”;

4ot S.C. X S.R.L. Botosani sustine ca: “Este adevarat ca
subscrisa nu am facturat inca toate sumele datorate, dar acest fapt se
datoreaza intelegerii pe care am avut-o fata de partenerul nostru, X, care nu
incasase la randul sau aceste sume de la Beneficiarul final.”;

-in ciuda intelegerii manifestate fata de S.C. X S.R.L., petenta
este constienta ca “raportul juridic dintre X si Beneficiar este diferit de cel
dintre X si subscrisa.”

-petenta considera ca “factura fiscald este un simplu document
Jjustificativ care sta la baza inregistrarilor contabile, nefiind un act juridic care
nagte raporturi juridice”, insa admite ca “Sumele solicitate pentru lucrarile
executate sunt certe, lichide si exigibile, incad de la momentul receptiei
acestor lucrari.”;

-S.C. X S.R.L. confirma ca “este adevérat ca Xnu a emis facturi
pentru toate sumele restante”, dar “Xsi-a indeplinit cu buna-credinta si in
conformitate cu prevederile contractuale obligatiile asumate, iar lucrérile au
fost receptionate de subscrisa, fapt dovedit deja prin Procesele verbale de
receptie la terminarea lucrarilor”;

-S.C. X S.R.L. mai afirma ca “Emiterea facturii fiscale nu atesta
prestarea obligatiilor, ci sté la baza inregistréarilor contabile.”;

-X. sustine ca “emiterea facturii fiscale nu este o conditie sine
qua non pentru nasterea dreptului de creanta.

Chiar partile contractante au stipulat in cadrul conventiilor
incheiate, posibilitatea de a emite facturi fiscale in functie de lichiditatile
antreprenorului general (debitorul X)...

De altfel, aceasta este o practica obisnuita in randul contractelor
de acest fel, stiut fiind faptul ca subcontractantilor li se platesc lucrarile
efectuate doar ulterior receptionarii partiale de catre autoritatea contractanta
(de cele mai multe ori institutii publice) si a platii contravalorii acestora cétre
antreprenorul general (X).”

“Or, daca valoarea lucréarilor efectuate ar fi facturata de indata
punerii in opera, din punct de vedere fiscal aceste sume ar fi considerate
venituri, subcontractorul datordnd impozite pentru venituri ce ar urma sa fie
incasate eventual in exercitiul financiar urmator”.
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De asemenea, potrivit clauzelor prevazute de cele 3 contracte,
modificate si completate conform actelor aditionale, partile (S.C. X S.R.L.
Botosani si S.C. X S.R.L.) au convenit urmatoarele:

La art. 3.3 din contractul X din 06.06.2014 se prevede ca:
“Lucrérile executate de catre subantreprenor vor fi consemnate in situatii de
lucrari care, insusite prin semnatura de catre antreprenor, vor constitui
anexa gi temei de fapt al facturi emisd de céatre subantreprenor.
Contravaloarea facturilor emise de céatre subantreprenor se va achita cu OP
in termen de 90 zile, dar numai dupéa incasarea de catre antreprenor a
contravalorii lucrarilor executate de subantreprenor de la beneficiarul
lucrarii.”

Potrivit Actului aditional nr.X/04.06.2018 la Contractul de
subantrepriza nr. X din 06.06.2014, partile convin calcularea de penalitati de
intarziere: “Motivat de facturarea in functie de disponibilitidtile banesti ale
beneficiarului.”

Potrivit Actului aditional nr.X/04.04.2018 la Contractul de
executie nr. X din 22.03.2017, partile convin ca “Lucrérile executate de catre
subantreprenor vor fi consemnate in situatii de lucrari care, insugite prin
semnaturd de catre antreprenor, vor constitui anexa gi temei de fapt al
facturii emisa de catre subantreprenor. Facturile vor fi emise de catre
subantreprenor in functie de disponibilitatile banesti ale antreprenorului.” si
calcularea de penalitati de intarziere: "Motivat de facturarea in functie de
disponibilitatile banegti ale antreprenorului.”

La art. 3.3 din Contractul nr. X din 01.09.2017 se prevede ca:
“Lucrarile executate de catre subantreprenor vor fi consemnate in situatii de
lucrari care, insusite prin semnatura de catre antreprenor, vor constitui
anexa gi temei de fapt al facturii emisa de catre subantreprenor. Facturile
vor fi emise de catre subantreprenor dupa facturarea de catre SC X SRL a
lucrarilor cétre beneficiarul Primaria Comunei X.”

Avand in vedere cele de mai sus, organele de inspectie fiscala
au stabilit ca petenta nu a respectat clauzele contractuale potrivit carora
“Lucréarile executate de catre subantreprenor vor fi consemnate in situatii de
lucrari care, insusite prin semnatura de catre antreprenor, vor constitui
anexa si temei de fapt al facturii emisd de catre subantreprenor.” si ca
manifestarea vointei pariilor nu poate fi facuta fara respectarea prevederilor
legale in vigoare, cele doua societati incheind contracte cu clauze care nu
respecta cadrul legal in materie de contabilitate si fiscalitate, fiind incalcate
urmatoarele prevederi legale: pct. A.26 din Ordinul ministrului finantelor
publice nr. 2634/2015 privind documentele financiar-contabile, art. 319
alin(6) lit.a), alin.(10) si alin.(16) din Legea nr. 227/2015 privind Codul Fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare.

Organele de inspectie fiscala au stabilit ca in situatia analizata,
beneficiarul in cele 3 contracte este S.C. X S.R.L. Asadar, in analizarea
faptului generator si al exigibilitatii veniturilor si TVA, relevant este raportul
contractual si documentele incheiate strict intre S.C. X S.R.L. Botosani si
S.C. XS.R.L.
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Astfel, organele de inspectie fiscala au stabilit ca atat
documentele prezentate, cat si declaratiile partilor din cele 3 contracte,
prezentate in fata altor instituti (Tribunalul Botosani), declaratii care
contrazic raspunsurile formulate prin nota explicativa data organelor de
inspectie fiscala, dovedesc ca faptul generator a intervenit la momentul
receptiei la terminarea lucrarilor, independent de momentul cand va
interveni facturarea sau decontarea, pentru stabilirea faptului generator si
pentru obligatia intocmirii facturii existand prevederi legale distincte,
inregistrarea veniturilor (si a TVA aferenta) facandu-se independent de
momentul incasarii lor.

Faptul generator, respectiv executarea si receptionarea lucrarilor,
este dovedit si de faptul ca petenta a calculat penalitati de intarziere, iar S.C.
X S.R.L. si le-a insusit, intocmai cum rezulta si din cele 3 contracte
incheiate, potrivit carora se vor calcula penalitati de intarziere in cuantum
de 0,5% (1%) pe zi din valoarea lucrarilor receptionate.

Referitor la penalitatile de intarziere, petenta a afirmat, prin
notele explicative date organelor de inspectie fiscala in data 21.10.2019,

respectiv in data de 22.10.2019, ca penalitatile de intarziere au fost
calculate de la data procesului verbal de receptie la terminarea lucrarilor
pana la data de 26.12.2018, redand modul de calcul in functie de intervalul
de referinta, numarul de zile de intarziere si procentul de penalitate aplicat,
astfel:

d) Contract X din 06.06.2014.:
S lei x 0,5%/zi x 69 zile =S lei
Penalitatile au fost calculate de la data de 19.10.2018

e) Contract Xdin 22.03.2017:

S lei x 0,5%/zi x 176 zile=S lei

Penalitatile au fost calculate de la data de 04.07.2018
S lei x 0,5%/zi x 86 zile =S lei

Penalitatile au fost calculate de la data de 28.09.2018

f) ContractXdin 01.09.2017:
S lei x 0,5%/zi x 400 zile=S lei
Penalitatile au fost calculate de la data de 23.11.2017

De asemenea, administratorul societatii a declarat ca in mod
eronat a aplicat procentul de 0,5% in loc de 1%, asa cum reiese din
contractul X/01.09.2017.

Organele de inspectie fiscala au refinut ca prin intampinarile
formulate de parti in dosarul nr. X/40/2018, ambele societati, si S.C. XS.R.L.
Botosani, si S.C. X S.R.L., si-au insusit faptul ca penalitatile au fost
datorate, ca au fost corect calculate, de la data receptiei lucrarilor, care este
data semnarii proceselor verbale de receptie la terminarea lucrarilor, pana la
data intrarii in insolventa a S.C. X S.R.L., declarand urmatoarele:
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-S.C. XS.R.L. Botosani: “La aceste lucrari, subscrisa am
calculat penalitati in cuantum de ... lei, calculate de la data exigibilitatii
sumei, potrivit Contractului si pana la data intrarii in insolventa a X, respectiv
20.11.2018...."; “subscrisa nu am facturat sumele, desi acestea erau
datorate. Astfel, penalitatile calculate sunt de 0,5%/zi, pana la data facturarii.
Au fost calculate penalitati pana la data de 20.11.2018, data intrarii in
insolventa a debitoarei.....”; “Pentru suma facturata in valoare de S lei au
fost calculate penalitdti de la data receptiei, respectiv de la data de
04.07.2018, pana la data facturarii, respectiv 28.09.2018, in valoare de S
lei.....”; “Pentru intarzierea in achitarea acestor sume, X si-a asumat plata
de penalitati contractuale, penalitati pe care subscrisa le-am calculat si le-
am solicitat prin Cererea de Creanta”.

-S.C. X S.R.L.: “subscrisa am fost in imposibilitate financiara de
a achita in intregime toate debitele restante, impreuna cu penalizérile
aferente de intarziere, cétre creditorul X, ....”: “In acest, sens, confirmam ca
subscrisa este datoare creditoarei cu o creanta in cuantum de S lei, fapt
dovedit cu exactitate si de creditoare, prin actele depuse deja la dosar.
Creanta totala in cuantum de S lei pe care subscrisa o datoreaza catre Xare
la baza cele trei contracte, impreuna cu actele lor aditionale si anexele
acestora, fiind formaté atat din pretul acestora, cat si din penalitatile de
intarziere la plata, calculate de la finalizarea Ilucrarilor pana la data intrarii in
insolventd a subscrisei.”; “..potrivit clauzelor contractuale, subscrisa
datoram penalitati de intarziere in cuantum de 0,5%/zi, pané la data platii
efective. Or, consideram ca Xa calculat in mod corect aceste penalitati, de
la data exigibilitati sumelor datorate, pana la data intrarii subscrisei in
insolventa, respectiv data de 20.11.2018. Exigibilitatea debitului principal
atrage implicit gi  exigibilitatea accesoriilor acestora (penalitatile
contractuale), interpretand principiul accesorium sequitur principale.”

De asemenea, declaratile date organelor de inspectie fiscala
sunt diferite de cele prezentate in fata Tribunalului Botosani, unde, in
intdmpinarea depusa, prezinta diferit unele calcule, astfel:

Suma pt care se calculeaza Procent Nr.de zile pentru Valoare
penalitati penalitati(%) calcul penalitati penalitati
S 0,50 69,00 S
Nr.crt. Suma pt care se calculeaza Procent Nr.de zile pentru Valoare
penalitati penalitati(%) calcul penalitati penalitati
1 S 0,50 176,00 S S 0,50
86,00 33.776,30
TOTAL S S
Suma pt care se calculeaza Procent Nr.de zile pentru Valoare
penalitati penalitati(%) calcul penalitati penalitati
S 1,00 364,00 S

in ntampinare, petenta a afirmat ca penalitatile au fost calculate
de la data receptiei lucrarilor conform proceselor verbale de receptie la
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terminarea lucrarilor pana la data intrarii in insolventa a S.C. X S.R.L.
(20.11.2018), in timp ce in nota explicativa a afirmat ca penalitatile au fost
calculate pana la data de 26.12.2018, data la care a depus cererea de
inscriere la masa credala.

Organele de inspectie fiscala au observat ca pentru Contractul X
din 01.09.2017, petenta in intdmpinare prezinta un calcul care ia in
considerare un procent de 1% (intocmai ca in contract) si un numar de 364
zile (cu 1 zi mai mult decat numarul de zile care a decurs intre data
procesului verbal de receptie la terminarea lucrarilor, 23.11.2017, si data
intrarii in insolventa a S.C. X S.R.L., 20.11.2018), iar in nota explicativa
prezinta un calcul potrivit caruia procentul luat in considerare este de 0,5 %
si numarul de zile este de 400 (23.11.2017-26.12.2018).

Organele de inspectie fiscala precizeaza ca in cazul intrarii in
insolventa a debitorului S.C. X S.R.L., data pana la care trebuiau calculate
penalitatile de intarziere este data deschiderii procedurii de insolventa,
respectiv 20.11.2018, intocmai cum au precizat si partile in intampinarile
depuse la Tribunalul Botosani.

Astfel, analizdnd cele doua variante de calcule efectuate de
catre petenta, respectiv suma penalitatilor de intarziere, cu care aceasta s-a
inscris la masa credala, iar S.C. X S.R.L. le-a acceptat, organele de
inspectie fiscala au constatat ca acestea nu sunt corect calculate, fiind
identificate atat situatii in care petenta a calculat sume mai mari decét cele
care ar fi trebuit percepute pentru 2 dintre cele 3 contracte, cat si situatia
calcularii unor penalitati mai mici decat cele care rezulta potrivit celui de-al
treilea contract.

Coroborand declaratia reprezentantului contribuabilului verificat,
Contractele nr.  X/01.09.2017, nr. X/22.03.2017 si X din 06.06.2014,
impreuna cu actele lor aditionale si procesele verbale de receptie la
terminarea lucrarilor, organele de inspectie fiscala au identificat urmatoarele
elemente de luat in calcul pentru stabilirea corecta a cuantumului
penalitafilor aferente fiecarui contract:

1.In_cazul contractului nr. Xdin 01.09.2017:

-suma lucrarilor efectuate si receptionate de beneficiar pentru
care au fost calculate penalitati de intarziere: S lei (cu TVA inclusa);

-procentul de penalitate de intarziere este de 1% pe zi, conform
art. 3.4 din contract: “Pana la data facturarii se vor calcula penalitati de
intarziere in cuantum de 1% pe zi din valoarea Iucrarilor receptionate
incepand cu data Procesului verbal de receptie la terminarea lucrarilor pana
la facturarea acestor sume.”;

-data Procesului verbal de receptie la terminarea lucrarilor este
23.11.2017;

-data pana la care se calculeaza penalitatile este data intrarii S.C.
X S.R.L. in insolventa, respectiv 20.11.2018;

-rezulta ca intervalul de referinta pentru calculul penalitatilor este
23.11.2017-20.11.2018;

-numarul de zile de intarziere: 363 zile;
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-valoare penalitate de intarziere pe zi: S lei/zi;
-valoarea totala a penalitatilor de intarziere aferente intervalului
de referinta: Slei.

2.in cazul contractului nr. Xdin 22.03.2017:

-suma lucrarilor efectuate si nefacturate, receptionate de
beneficiar pentru care au fost calculate penalitati de intarziere: S lei (cu TVA
inclusa);

-procentul de penalitate de intarziere este de 0,5% pe zi,
conform art. 3.7 din contract, introdus prin Actul aditional nr. X/04.04.2018:
“Motivat de facturarea in functie de disponibilitdtile banesti ale
antreprenorului, se vor calcula penalitati de intarziere in cuantum de 0,5%
pe zi din valoarea lucrarilor receptionate incepand cu data Procesului verbal
de receptie la terminarea lucrarilor pana la facturarea acestor sume.”;

-data Procesului verbal de receptie la terminarea lucrarilor este
04.07.2018;

-data pana la care se calculeaza penalitatile este data intrarii S.C.
X S.R.L. in insolventa, respectiv 20.11.2018;

-rezulta ca intervalul de referinta pentru calculul penalitatilor este
04.07.2018-20.11.2018;

-numarul de zile de intarziere: 140 zile;

-valoare penalitate de intarziere pe zi: S lei/zi;

-valoarea totala a penalitatilor de intarziere aferente intervalului
de referinta: S lei;

-suma lucrarilor efectuate si facturate (cu factura nr.
X/28.09.2018), receptionate de beneficiar pentru care au fost calculate
penalitati de intarziere: S lei;

-procentul de penalitate de intarziere este de 0,5% pe zi,
conform art. 3.7 din contract, introdus prin Actul aditional nr. X/04.04.2018:
“Motivat de facturarea in functie de disponibilitdtile béanesti ale
antreprenorului, se vor calcula penalitéti de intarziere in cuantum de 0,5%
pe zi din valoarea lucrarilor receptionate incepand cu data Procesului verbal
de receptie la terminarea lucrarilor pana la facturarea acestor sume.”;

-data Procesului verbal de receptie la terminarea lucrarilor este
04.07.2018;

-data pana la care se calculeaza penalitatile este data facturii nr.
X, respectiv 28.09.2018;

-rezulta ca intervalul de referinta pentru calculul penalitatilor este
04.07.2018-28.09.2018;

-numarul de zile de intarziere: 86 zile;

-valoare penalitate de intarziere pe zi:Slei/zi;

-valoarea totala a penalitatilor de intarziere aferente intervalului

de referinta: S lei.

3.in cazul contractului nr. X din 06.06.2014:
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-suma lucrarilor efectuate si receptionate de beneficiar pentru
care au fost calculate penalitati de intarziere: S lei (cu TVA inclusa);

-procentul de penalitate de intarziere este de 0,5% pe zi,
conform pct. 3 din Actul aditional la contract nr. X/04.06.2018: “Motivat de
facturarea in functie de disponibilitatile banesti ale beneficiarului, se vor
calcula penalitati de intarziere in cuantum de 0,5% pe Zzi din valoarea
lucrérilor receptionate incepand cu data Procesului verbal de receptie la
terminarea lucrarilor pana la facturarea acestor sume.”;

-data Procesului verbal de receptie la terminarea lucrarilor este
19.10.2018;

-data pana la care se calculeaza penalitatile este data intrarii S.C.
X S.R.L. in insolventa, respectiv 20.11.2018;

-rezulta ca intervalul de referinta pentru calculul penalitatilor este
19.10.2018-20.11.2018;

-numarul de zile de intarziere: 33 zile;

-valoare penalitate de intarziere pe zi: S lei/zi;

-valoarea totala a penalitatilor de intarziere aferente intervalului
de referinta: S lei.

Astfel, sumele corecte ale penalitatilor de intarziere calculate
conform manifestarii de vointa a partilor (penalitatile de intarziere fiind
solicitate la masa credala de catre S.C. X S.R.L. Botosani si acceptate de
catre S.C. X S.R.L.) sunt de: i

-S lei pentru contractul nr.X din 01.09.2017, In loc de S lei
calculate de petents;

-S lei (S lei +S lei) pentru contractul nr. Xdin 22.03.2017, in loc
de S lei calculate de petenta;

-S lei pentru contractul nr. X din 06.06.2014, in loc de S lei
calculate de petenta.

Totalul penalitatilor rezultate din calculul organelor de inspectie
fiscala este de S lei, fata de S lei totalul penalitatilor cu care S.C. XS.R.L.
Botosani s-a inscris la masa credala a S.C. X S.R.L.

Organele de inspectie fiscala au concluzionat ca S.C. XS.R.L.
Botosani a efectuat lucrari in favoarea S.C. X S.R.L., in baza contractelor X
din 06.06.2014, nr. X din 22.03.2017 si nr.Xdin 01.09.2017, fara a le factura,
fara a le evidentia in contabilitate si fara a le declara, dar pentru care a emis
situatii de lucrari in suma de: S lei, S lei si S lei, acceptate de catre
beneficiarul S.C. X S.R.L. (situatiile de lucrari prezinta semnatura si stampila
beneficiarului) si care au fost atestate ca au fost efectiv realizate si
receptionate de catre beneficiar, conform proceselor verbale de receptie la
terminarea lucrarilor semnate de catre beneficiarul S.C. X S.R.L. la data de:
23.11.2017, 04.07.2018 si 19.10.2018 (procesele verbale de receptie
prezintda semnatura si stampila beneficiarului), ca, in baza prevederilor
contractuale, S.C. X S.R.L. Botosani a calculat penalitati de intarziere,
insusite de catre S.C. X S.R.L., pentru care a intocmit tabele din care
rezulta calculul acestora, pentru sumele: S lei, S lei si S lei.
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Rezulta, asadar ca S.C. X S.R.L. Botosani nu a inregistrat
venituri din prestari servicii in suma totala de S lei si venituri din penalitati,
care, potrivit calculelor acesteia sunt in suma totala de S lei, insa potrivit
calculelor refacute de organele de inspectie fiscala sunt in suma totala de S
lei fiind incalcate urmatoarele prevederi legale: art. 19 alin.(1), (2) si (7),
art.53 alin.(1) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, pct.5 alin.(1) si (6), pct. 8 din Normele metodologice
de aplicare a Codului fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1/2016,
cu modificarile si completarile ulterioare, pct. 53 alin.(1) si (2), pct.429
alin.(1), pct.431 alin.(1), pct.433, pct.434, pct.435 alin.(1) lit.e) si pct.446
alin.(1)-(3) din Ordinul ministrului finantelor publice nr.1802/2014 pentru
aprobarea Reglementarilor contabile privind situatiile financiare anuale
individuale si situatiile financiare anuale consolidate, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Avand in vedere prevederile legale sus-mentionate, organele de
inspectie fiscala au procedat la incadrarea veniturilor din prestari servicii si
din penalitati de intarziere (calculate corect de la data proceselor verbale de
receptie la terminarea lucrarilor pana la data intrarii in insolventa a S.C. X
S.R.L. pe ani fiscali (2017 si 2018), respectiv la fiecare perioada fiscala
(trimestriald) corespunzatoare.

Astfel, organele de inspectie fiscala au analizat impactul sumelor
corespunzatoare valorii fara TVA a acestor lucrari efectuate, receptionate si
nefacturate asupra plafonului de 2.250.000 lei prevazut de art. 282 alin(3) lit.
a) din Legea nr. 227/2015 privind Codul Fiscal, cu modificarile si
completarile ulteriorare, petenta aplicand sistemul “TVA la incasare” de la
data de 01.01.2013 si au stabilit ca:

-daca societatea ar fi inregistrat veniturile-baza de impozitare de
S lei, aferente lucrarilor executate in baza Contractului nr. X/01.09.2017 si
receptionate cu PV din 23.11.2017 (in suma totala deS lei), aceasta ar fi
obtinut in luna noiembrie 2017, impreuna cu veniturile inregistrate in
conturile 704 “Venituri din lucrari executate si servicii prestate” si 7583 “Alte
venituri din exploatare”, in perioada 01.01.2017-30.11.2017, in suma de S
lei, total cifra de afaceri de S lei, cifra inferioara plafonului de 2.250.000 lei
pentru aplicarea sistemului de “TVA la incasare” prevazut de Legea
nr.227/2015 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;

-daca societatea ar fi inregistrat veniturile-baza de impozitare de
S lei, aferente lucrarilor executate in baza Contractului nr. X/22.03.2017 si
receptionate cu PV din 04.07.2018 (in suma totala de S lei), aceasta ar fi
obtinut in luna iulie 2018, impreuna cu veniturile inregistrate in contul 704
“Venituri din lucrari executate si servicii prestate”, in suma de S lei, total
cifra de afaceri de S lei, cifra superioara plafonului de 2.250.000 lei pentru
aplicarea sistemului de “TVA la incasare” prevazut de Legea nr.227/2015
privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Rezulta faptul ca societatea depaseste acest plafon in luna iulie
2018.
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in consecintd, incepand cu data de 01.09.2018, S.C. XS.R.L.
Botosani aplica regimul normal de taxare, respectiv este obligata la
colectarea TVA in regim normal, fara a mai depinde de data incasarii
lucrarilor efectuate si are dreptul deducerii de TVA, de asemenea, fara a
mai depinde de data achitarii facturilor catre furnizori.

Astfel, pentru perioada 01.09.2018-31.10.2018, S.C. XS.R.L.
avea obligatia inregistrarii de TVA colectata in suma de S lei, aferenta
lucrarilor efectuate si receptionate cu procesul verbal din 19.10.2018, dar
nefacturate, calculata prin scadere din totalul cu TVA de S lei a totalului fara
TVA inscris in situatia de lucrari de S lei (verificare prin procedeul sutei
marite: S lei x19/119= S lei). Exigibilitatea TVA in suma de S lei intervine in
luna octombrie 2018.

Impozitul pe profit in suma totald de S lei, din care: S lei pentru
perioada 01.10.2017-31.12.2017 si_ S lei pentru perioada 01.07.2018-
31.12.2018 a fost stabilit astfel de organele de inspectie fiscala:

Avand in vedere constatarile organelor de inspectie fiscala
cuprinse in Raportul de inspectie fiscala nr.F-BT X, in baza caruia a fost
emisa Decizia de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la
persoane juridice nr. F-BT X, constatari pe care organele de inspectie
fiscala le-au avut in vedere la stabilirea impozitului pe profit prin Decizia de
impunere nr.X, referitoare la faptul ca S.C. X S.R.L. Botosani nu a
inregistrat venituri din prestari servicii in suma totala de Slei si venituri din
penalitati, care, potrivit calculelor acesteia sunt in suma totala de Slei, insa
potrivit calculelor refacute de organele de inspectie fiscala sunt in suma
totala de S lei, organele de inspectie fiscala au stabilit implicatiile fiscale,
respectiv diferentele de rezultat fiscal pentru fiecare exercitiu financiar in
parte.

Perioada 01.10.2017-31.12.2017

In perioada 01.02.2017-31.12.2018, societatea s-a comportat ca
platitoare de impozit pe veniturile microintreprinderii, necalculand,
neinregistrand si nedeclarand impozit pe profit.

In baza informatiilor si documentelor puse la dispozitie de catre
contribuabil si transmise organelor de inspectie fiscala de alta institutie,
acestea au constatat faptul ca S.C. X S.R.L. Botosani a executat lucrari de
constructii in favoarea S.C. X S.R.L., fara a emite facturi si fara a inregistra
in contabilitate operatiunile economico-financiare efectuate, asa cum rezulta
din:

-Situatia de lucrari acceptata de beneficiar in valoare de S lei cu
TVA, confirmata de S.C. X S.R.L., emisa in baza contractului nr. X din
01.09.2017;

-Procesul verbal de receptie la terminarea lucrarilor din
23.11.2017, prin care se receptioneaza lucrarile in valoare de S lei;

-Situatia de plata in valoare de S lei cu TVA, confirmata de S.C.
X S.R.L., emisa in baza contractului nr. Xdin 22.03.2017;

Exemplarul 5/5
Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679

Paie 79 of 121



-Procesul verbal de receptie la terminarea lucrarilor din
04.07.2018, prin care se receptioneaza lucrari in suma de S lei, compusa
din S lei (facturati) + S lei (nefacturati) ;

-Situatia de plata in valoare de S lei cu TVA, confirmata de S.C.
X S.R.L., emisa in baza contractului nr. X din 06.06.2014;

-Procesul verbal de receptie la terminarea lucrarilor din
19.10.2018, prin care se receptioneaza lucrari in valoare de S lei fara TVA,
respectiv S lei cu TVA.

Din aceste documente rezulta ca:

-situatia de plata in suma de S lei cu TVA a fost emisa pentru
lucrari executate in perioada 24.09.2017-23.11.2017, iar conform Procesului
verbal de receptie la terminarea lucrarilor din 23.11.2017:

“1. Lucréarile supuse receptiei au fost executate in perioada
24.09.2017-23.11.2017, in baza proiectului tehnic pus la dispozitie de
Antreprenor.

2.Lucrarile executate respectd in intregime prevederile
proiectului, cerintele beneficiarului, normativele gi stasurile in vigoare.

3. Valoarea lucrérilor receptionate este de S lei cu TVA.

4. In baza constatarilor facute, lucrarile se declara receptionate
de catre Antreprenor.”;

-situatia de plata in suma de Slei cu TVA a fost emisa pentru
lucrari executate in perioada 09.04.2018-04.07.2018, facand parte din suma
totala de S lei, receptionata cu Procesul verbal de receptie la terminarea
lucrarilor din 04.07.2018, potrivit caruia:

“1. Lucrarile supuse receptiei au fost executate in perioada
09.04.2018-04.07.2018, in baza proiectului tehnic pus la dispozitie de
Antreprenor.

2. Lucrarile executate respecta in intregime prevederile
proiectului, cerintele beneficiarului, normativele gi stasurile in vigoare.

3. Valoarea lucrérilor receptionate este de S lei cu TVA.

4. In baza constatarilor facute, lucrarile se declara receptionate
de catre Antreprenor.”;

-situatia de lucrari in suma de S lei a fost emisa pentru lucrari
executate in perioada iunie-octombrie 2018, iar conform Procesului verbal
de receptie la terminarea lucrarilor din 19.10.2018:

“1. Lucrarile supuse receptiei au fost executate in perioada iunie
2018-octombrie 2018 in baza proiectului tehnic pus la dispozitie de
Antreprenor.

2. Lucrarile executate respecta in intregime prevederile
proiectului, cerintele beneficiarului, normativele si stasurile in vigoare.

3. Valoarea lucrérilor receptionate este de S lei, fara TVA.

4. In baza constatarilor facute, lucrarile se declard receptionate
de catre Antreprenor.”

De asemenea, pe langa sumele de Slei, S lei si S9 lei,
reprezentand in fapt venituri din prestari servicii (cu TVA) executate de S.C.
X S.R.L. Botosani si acceptate de catre beneficiarul S.C. X S.R.L., nu au
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fost inregistrate nici penalitatile de intarziere percepute in baza contractelor
incheiate.

Aceste sume, provenind din lucrari executate si penalitati de
intarziere, au fost solicitate de catre S.C. X S.R.L. Botosani, prin inscriere
la masa credala a debitorului S.C. X S.R.L. si acceptate atat de catre S.C. X
S.R.L., cat si de X., in calitate de lichidator judiciar al S.C. X S.R.L.

Organele de inspectie fiscala au recalculat penalitatile de
intarziere in functie de prevederile contractuale si de prevederile Legii
nr.85/2014 privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Penalitatile de intarziere calculate, conform manifestarii de
vointa a partilor (penalitatile de intarziere fiind solicitate la masa credala de
catre S.C. X S.R.L. Botosani si acceptate de catre S.C. X S.R.L.), sunt de:

-S lei pentru contractul nr. X din 01.09.2017, in loc de S lei,
calculate de S.C. XS.R.L. Botosani;

-S lei (S lei +S lei) pentru contractul nr. Xdin 22.03.2017, in loc
de S lei, calculate de S.C. XS.R.L. Botosani;

-S lei pentru contractul nr. X din 06.06.2014, in loc de S lei,
calculate de S.C. XS.R.L. Botosani.

Astfel, totalul penalitatilor rezultate din calculul organelor de
inspectie fiscala este de S lei, fata de totalul penalitatilor cu care petenta s-a
inscris la masa credala a S.C. X S.R.L., de S lei.

Conform balantei de verificare la data de 31.12.2017, petenta a
inregistrat venituri totale in suma de S lei, din care: S lei-venituri din servicii
prestate, S lei-venituri din productia de imobilizari, S lei-venituri din cedarea
activelor si S lei-alte venituri din exploatare.

Potrivit fiselor conturilor de venituri din acest an, in luna ianuarie
2017 cand societatea a fost platitoare de impozit pe profit (aceasta perioada
reprezentand un an fiscal distinct), a inregistrat S lei -venituri din servicii
prestate.

Din documentele anterior mentionate, rezultd ca S.C. XS.R.L.
Botosani nu a inregistrat in exercitiul financiar 2017, veniturile din prestari
servicii in suma de S lei (cu TVA inclus), aferente lucrarilor executate si
receptionate, conform Procesului-verbal de receptie la terminarea lucrarilor
din 23.11.2017, precum si veniturile din penalitati calculate in baza
Contractului nr. X din 01.09.2017, recalculate de catre echipa de inspectie
fiscala corespunzator pentru perioada aferenta exercifiului financiar 2017,
respectiv in suma de S lei (suma aferenta unui numar de 39 de zile din anul
2017, din intervalul 23.11.2017-31.12.2017: S lei/zi x 39 zile=S lei).

Astfel, in perioada 01.02.2017-31.12.2017, in care S.C. X S.R.L.
Botosani a fost inscrisa in vectorul fiscal ca platitoare de impozit pe
veniturile microintreprinderii:

-a inregistrat venituri in suma de S lei, din care suma de Slei (S
lei din contul 704 “Venituri din prestari servicii” + S lei din contul 7583 “Alte
venituri din exploatare”) reprezinta venituri impozabile in acceptiunea art. 53
din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
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ulterioare (baza de impunere pentru impozitul pe veniturile
microintreprinderii);

-nu a inregistrat venituri in suma de S lei (S lei-veniturile din
prestari servicii, reprezentand valoarea fara TVA, adica baza de impunere
aferenta sumei de S lei+ veniturile din penalitati in suma de S4 lei), fiind
incalcate prevederile art. 19 alin(1), (2) si (7) din Legea nr. 227/2015 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, pct.5 alin.(1) din
Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 1/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, pct. 53
alin.(1) si (2), pct. 429 alin.(1), pct. 431 alin.(1), pct. 433, pct. 434, pct. 435
alin.(1) lit.e), pct. 446 alin(1), (2) si (3) din Ordinul ministrului finantelor
publice nr.1802/2014 pentru aprobarea Reglementarilor contabile privind
situatiile financiare anuale individuale si situatile financiare anuale
consolidate, cu modificarile si completarile ulterioare, pct.5, alin.(6) si pct.8
din Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 1/2016, cu modificarile si completarile ulterioare.

Organele de inspectie fiscala au stabilit ca daca petenta ar fi
inregistrat toate veniturile obtinute conform legii, baza de impunere pentru
impozitul pe veniturile microintreprinderii  in intervalul 01.02.2017-
31.12.2017 ar fi fost de S lei (S lei+S lei), ceea ce inseamna ca aceasta a
depasit plafonul de scutire pentru microintreprinderi prevazut de art. 52
alin(1) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, pentru trimestrul IV 2017 (S eur x 4,5411 lei/euro=S
lei).

Astfel, organele de inspectie fiscala au stabilit ca societatea
datoreaza impozit pe profit incepand cu trimestrul 1V 2017.

Din analiza documentelor prezentate organelor de inspectie
fiscala, a inregistrarilor din contabilitate din perioada 01.10.2017-31.12.2017,
precum si a tuturor informatiilor si documentelor transmise organelor de
inspectie fiscala din alte surse (Adresa nr. X/09.07.2019 emisa de Directia
Generala Antifrauda Fiscala-Directia Regionala Antifrauda Fiscala Suceava),
aspecte care au fost confirmate de catre societate cu ocazia controlului
inopinat finalizat cu Procesul verbal nr. X/30.07.2019, au rezultat
urmatoarele informatii pentru trimestrul IV al anului 2017:

-venituri inregistrate in suma de S lei, in contul 704 “Venituri din
prestari de servicii”);

-cheltuieli inregistrate: S lei;

-pierdere contabila: (-)S lei.

Veniturile suplimentare stabilite de organele de inspectiie fiscala
sunt veniturile neinregistrate de societate in suma de S lei, care se compun
din:

-S lei-veniturile din prestari servicii, reprezentand valoarea fara
TVA, adica baza de impunere aferenta sumei de S lei, conform Procesului
verbal de receptie din 23.11.2017;

-S lei-penalitatile aferente Contractului nr. X/01.09.2017,
calculate de organele de inspectie fiscala pentru un numar de 39 zile, pentru
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intervalul 23.11.2017-31.12.2017, plecand de la suma penalitatilor calculate
pentru 1 zi de intarziere de S lei, rezultdnd suma de S lei (din totalul
penalitatilor calculate de echipa de inspectie fiscala de S lei, diferenta
urmand a fi tratata din punct de vedere fiscal in anul 2018).

Impozitul pe profit aferent veniturilor din prestari servicii si din
penalitati contractuale neinregistrate, in suma totala de S lei, diminuate cu
pierderea inregistrata de societate, in suma de S lei, este in suma de S lei
(S lei -S lei =S lei x 16%=S lei).

In perioada 01.02.2017-31.12.2018, societatea s-a comportat ca
platitoare de impozit pe veniturile microintreprinderii, necalculand si
nedeclarand impozit pe profit.

Dupa cum s-a aratat mai sus, pentru perioada 01.10.2017-
31.12.2017, societatea ar fi trebuit sa se comporte ca platitoare de impozit
pe profit.

Pentru exercitiul financiar 2018, organele de inspectie fiscala au
supus din nou analizei plafonul de scutire pentru microintreprinderi prevazut
de art. 52 alin.(1) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare.

In baza informatiilor si documentelor puse la dispozitie de catre
contribuabil si transmise organelor de inspectie fiscala de alta institutie,
acestea au constatat faptul ca S.C. X S.R.L. Botosani a executat lucrari de
constructii in favoarea S.C. X S.R.L., fara a emite facturi si fara a inregistra
in contabilitate operatiunile economico-financiare efectuate, asa cum rezulta
din:

-Situatia de lucrari acceptata de beneficiar in valoare de S lei cu
TVA, confirmata de S.C. X S.R.L., emisa in baza Contractului nr. X din
01.09.2017;

-Procesul verbal de receptie la terminarea lucrarilor din
23.11.2017, prin care se receptioneaza lucrarile in valoare de S lei;

-Situatia de plata in valoare de S lei cu TVA, confirmata de S.C.
X S.R.L., emisa in baza Contractului nr. X din 22.03.2017;

-Procesul verbal de receptie la terminarea lucrarilor din
04.07.2018 prin care se receptioneaza lucrari in suma de S lei, compusa din
S lei (facturati) + S7 lei (nefacturatj) ;

-Situatia de plata in valoare de S lei cu TVA, confirmata de S.C.
X S.R.L., emisa in baza Contractului nr. X/25 din 06.06.2014;

-Proces verbal de receptie la terminarea lucrarilor din
19.10.2018 prin care se receptioneaza lucrari in valoare de S lei fara TVA,
respectiv S lei cu TVA;

Din documentele de mai sus rezulta ca:

-situatia de plata in suma de S lei cu TVA a fost emisa pentru
lucrari executate in perioada 24.09.2017-23.11.2017, iar conform Procesului
verbal de receptie la terminarea lucrarilor din 23.11.2017:

“1. Lucrarile supuse receptiei au fost executate in perioada
24.09.2017-23.11.2017 in baza proiectului tehnic pus la dispozitie de
Antreprenor.
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2.Lucrarile executate respecta in intregime prevederile
proiectului, cerintele beneficiarului, normativele si stasurile in vigoare.

3. Valoarea lucrérilor receptionate este de S lei cu TVA.

4. In baza constatarilor facute, lucrarile se declard receptionate
de catre Antreprenor.”;

-situatia de plata in suma de S lei cu TVA a fost emisa pentru
lucrari executate in perioada 09.04.2018-04.07.2018, facand parte din suma
totala de S lei receptionata cu Procesul verbal de receptie la terminarea
lucrarilor din 04.07.2018, potrivit caruia:

“1. Lucrarile supuse receptiei au fost executate in perioada
09.04.2018-04.07.2018 in baza proiectului tehnic pus la dispozitie de
Antreprenor.

2. Lucrarile executate respecta in intregime prevederile
proiectului, cerintele beneficiarului, normativele si stasurile in vigoare.

3. Valoarea lucrérilor receptionate este de S lei cu TVA.

4. In baza constatarilor facute, lucrarile se declard receptionate
de catre Antreprenor.”;

-situatia de lucrari in suma de S lei a fost emisa pentru lucrari
executate in perioada iunie-octombrie 2018, iar conform Procesului verbal
de receptie la terminarea lucrarilor din 19.10.2018,

“1. Lucrérile supuse receptiei au fost executate in perioada iunie
2018-octombrie 2018 in baza proiectului tehnic pus la dispozitie de
Antreprenor.

2. Lucrarile executate respecta in intregime prevederile
proiectului, cerintele beneficiarului, normativele si stasurile in vigoare.

3. Valoarea lucrérilor receptionate este de S lei fara TVA.

4. In baza constatarilor facute, lucrarile se declard receptionate
de catre Antreprenor.”

De asemenea, pe langa sumele de S lei, S lei si S lei,
reprezentand in fapt venituri din prestari servicii (cu TVA) executate de S.C.
XS.R.L. Botosani si acceptate de catre beneficiarul S.C. X S.R.L., nu au
fost inregistrate nici penalitatile de intarziere percepute in baza contractelor
incheiate.

Aceste sume, provenind din lucrari executate si penalitati de
intarziere, au fost solicitate de catre S.C. X S.R.L. prin inscriere la masa
credala a debitorului S.C. X S.R.L. si acceptate atat de catre S.C. X S.R.L.,
cat si de X., in calitate de lichidator judiciar al S.C. X S.R.L.

Organele de inspectie fiscala au recalculat penalitatile de
intarziere conform manifestarii de vointa a partilor (acestea fiind solicitate la
masa credala de catre petenta si acceptate de catre S.C. X S.R.L.), astfel:

-S lei pentru Contractul nr. S din 01.09.2017, in loc de Slei
calculate de petents;

-S lei (S lei +S lei) pentru Contractul nr. Xdin 22.03.2017, in loc
de S lei calculate de petenta;

-S lei pentru Contractul nr. X din 06.06.2014, in loc de Slei
calculate de petenta.
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Totalul penalitatilor rezultate din calculul organelor de inspectie
fiscala este de S lei, fata de totalul penalitatiior cu care S.C. XS.R.L
Botosani s-a inscris la masa credala a S.C. X S.R.L., de S lei.

Conform balantei de verificare incheiate la data de 31.12.2018,
S.C. X S.R.L. Botosani inregistreaza venituri totale in suma de S lei, din
care: S lei-venituri din servicii prestate si S lei-alte venituri din exploatare.

Din cele prezentate mai sus rezultd ca S.C. X S.R.L. Botosani
nu a inregistrat in exercitiul financiar 2018:

-veniturile din penalitati calculate in baza Contractului nr.Xdin
01.09.2017, recalculate de catre organele deinspectie fiscala corespunzator
pentru perioada aferenta exercifiului financiar 2018, respectiv in suma de S
lei (diferenta penalitati din anul 2018 intre suma totala calculata la
Contractul nr. X/01.09.2017: S lei si suma penalitatilor atribuita anului 2017
de S lei);

-veniturile din prestari servicii in suma de S lei (cu TVA inclus).
Din suma totala de S lei au fost deja facturati S lei, reprezentand lucrari
executate si receptionate conform Procesului-verbal de receptie la
terminarea lucrarilor din 04.07.2018, precum si veniturile din penalitati
calculate in baza Contractului nr. Xdin 22.03.2017, in suma de S lei;

-veniturile din prestari servicii in suma de S lei (cu TVA inclus),
aferente lucrarilor executate si receptionate conform Procesului-verbal de
receptie la terminarea lucrarilor din 19.10.2018, precum si veniturile din
penalitati calculate in baza Contractului nr. X din 06.06.2014, in suma de S
lei.

in perioada 01.01.2018-31.12.2018, in care S.C. XS.R.L.
Botosani a fost inscrisa in vectorul fiscal ca platitoare de impozit pe
veniturile microintreprinderii:

-a inregistrat venituri in suma de S lei, care reprezinta venituri
impozabile in acceptiunea art. 53 din Legea nr. 227/2015 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare (baza de impunere pentru
impozitul pe veniturile microintreprinderii);

-nu a inregistrat venituri in suma de S lei (S lei-veniturile din
prestari servicii, reprezentand valoarea fara TVA, adica baza de impunere
aferenta sumelor S lei+ S lei conform Procesului verbal de receptie din
19.10.2018 si din 04.07.2018 + veniturile din penalitati in suma de S lei).

Prevederile legale incalcate, referitoare la neinregistrarea tuturor
veniturilor societatii, sunt: art. 19 alin(1), (2) si (7) din Legea nr. 227/2015
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, pct.5 alin(1) si
(6) si pct.8 din Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal, aprobate
prin Hotararea Guvernului nr. 1/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, pct. 53 alin(1) si (2), pct. 429, alin(1), pct. 431 alin(1), pct. 433,
pct. 434, pct. 435 alin(1) lit.e), pct. 446 alin(1), (2) si (3) din Ordinul
1802/2014 pentru aprobarea Reglementarilor contabile privind situatiile
financiare anuale individuale si situatiile financiare anuale consolidate.

Organele de inspectie fiscala constatat ca daca S.C. XS.R.L.
Botosani ar fi inregistrat toate veniturile obfinute conform legii, baza de
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impunere pentru impozitul pe veniturile microintreprinderii in intervalul
01.01.2018-31.12.2018 ar fi fost de S lei, ceea ce inseamna ca aceasta a
depasit plafonul de scutire pentru microintreprinderi in cursul anului 2018 (S
eur x 4,6597 lei/euro=S lei).

Avand in vedere Procesul-verbal de receptie la terminarea
lucrarilor din 04.07.2018 (data din interiorul trimestrului lIl), respectiv pornind
de la lucrari executate in suma totala de S lei, rezultd venituri-baza de
impozitare in suma de S lei de luat in calcul in trimestrul Il 2018.

De asemenea, pana la trimestrul Il 2018 inclusiv, trebuie luate in
calcul:

-penalitatile aferente Contractului nr. X/01.09.2017, calculate de
organele de inspectie fiscala pentru un numar de 273 zile, pentru intervalul
01.01.2018-30.09.2018, plecand de la suma penalitatilor calculate pentru 1
zi de intarziere de S lei, rezultdnd suma de S lei (din totalul penalitatilor
calculate de organele de inspecitie fiscala de S lei);

-penalitatile aferente Contractului nr. Xdin 22.03.2017, aplicate la
valoarea nefacturata de societate de S lei, calculate pentru un numar de 89
zile, pentru intervalul 04.07.2018-30.09.2018, plecand de la suma
penalitatilor calculate pentru 1 zi de intarziere de S lei, rezultand suma de S
lei (din totalul penalitatilor calculate de organele de inspectie fiscala de S lei);

-penalitatile de S lei calculate de societate pentru suma facturata
de S lei pentru intervalul 04.07.2018-28.09.2018 (adica de la data receptiei
lucrarilor pana la data facturii);

-veniturile inregistrate de societate in conturile 704 “Veniturile din
prestari servicii” si 7588 “Alte venituri din exploatare” de la inceputul anului
pana la data de 30.09.2018, in suma de S lei.

Astfel, rezulta pentru intervalul 01.01.2018-30.09.2018, un total
al veniturilor obtinute de societate in acceptiunea art. 53 din Legea
nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, de
S lei, adica in cuantum superior plafonului pentru microintreprinderi de S eur
X 4,6597 lei/euro=S lei, ceea ce inseamna ca in trimestrul [II 2018
societatea avea obligatia de a se inregistra ca platitoare de impozit pe profit,
datorand impozit pe profit pentru perioada 01.07.2018-31.12.2018.

Din analiza documentelor prezentate organelor de inspectie
fiscala, a inregistrarilor din contabilitate in perioada 01.07.2018-31.12.2018,
precum si a tuturor informatiilor si documentelor parvenite organelor de
inspectie fiscala din alte surse (Adresa nr. A_FSV-X/09.07.2019 emisa de
Directia Generala Antifrauda Fiscala-Directia Regionala Antifrauda Fiscala
Suceava, impreuna cu documentele anexate), aspecte care au fost
confirmate de catre petenta cu ocazia controlului inopinat finalizat cu
Procesul-verbal nr.X30.07.2019, rezultd urmatoarele informatii pentru
trimestrele Il si IV ale anului 2018:

-venituri inregistrate in suma de S lei (conform figelor conturilor
704 “Venituri din lucrari executate si servicii prestate” si 7588 “Alte venituri
din exploatare”);

-cheltuieli inregistrate: S lei;
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-pierdere contabila inregistrata: (-)S lei.

Veniturile suplimentare stabilite de organele de inspectie fiscala
sunt veniturile neinregistrate de societate in suma de S lei, care se compun
din:

-S lei-veniturile din prestari servicii, reprezentand valoarea fara
TVA, adica baza de impunere aferenta sumei de S lei conform Procesului
verbal de receptie din 04.07.2018;

-S lei-veniturile din prestari servicii, reprezentand valoarea fara
TVA, adica baza de impunere aferenta sumei de S lei conform Procesului
verbal de receptie din 19.10.2018;

-S lei-penalitatile aferente Contractului nr. X/01.09.2017,
calculate de organele de inspectie fiscala pentru un numar de 143 zile,
pentru intervalul 01.07.2018-20.11.2018, plecand de la suma penalitatilor
calculate pentru 1 zi de intarziere de S lei, rezultand suma de S lei (din
totalul penalitatilor calculate de organele de inspectie fiscala de Slei);

-S lei-penalitatile totale aferente Contractului nr. Xdin 22.03.2017,
calculate pentru perioada 04.07.2018-20.11.2018;

-Slei-penalitatile totale aferente contractului nr. X din 06.06.2014,
calculate pentru perioada 19.10.2018-20.11.2018.

Astfel, impozitul pe profit aferent veniturilor neinregistrate de
petenta este in suma de S lei, calculat astfel: S lei, venituri din prestari
servicii nefacturate si din penalitati -S lei, pierdere inregistrata de societatea
in anul 2018= S lei x 16%=S lei.

Impozitul _pe veniturile _microintreprinderii, pentru perioada
01.01.2018-30.06.2018, in suma deSlei, a fost stabilit astfel de organele de
inspectie fiscala:

In intervalul supus verificarii, 01.01.2018-30.06.2018, S.C.
XS.R.L. Botosani s-a comportat ca platitoare de impozit pe veniturile
microintreprinderii, inregistrand in anul precedent venituri care nu au
depasit echivalentul in lei a 1.000.000 eur (4.659.700 lei), incadrandu-se in
cerintele art. 47 alin(1) lit.c) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Veniturile obtinute de societate, in perioada 01.02.2017-
31.12.2017 (in luna ianuarie 2017 societatea a fost platitoare de impozit pe
profit, aceasta perioada fiind considerata an fiscal distinct), au fost in suma
totala de S lei, fiind compuse din:

-S lei - venituri Tnregistrate de societate in conturile 704 “Venituri
din lucrari executate si servici prestate” si 7583 “Alte venituri din exploatare”
(S lei + Sei );

-S lei -venituri neinregistrate de societate, dar stabilite
suplimentar de organele de inspectie fiscala, asa cum s-a aratat in
constatarile fiscale referitoare la impozitul pe profit (S lei-veniturile din
prestari servicii, reprezentand valoarea fara TVA, adica baza de impunere
aferenta sumei de S lei+ veniturile din penalitati in suma de S lei).

In perioada 01.01.2018-30.06.2018, S.C. XS.R.L. Botosani a
inregistrat venituri in suma de S lei - venituri inregistrate in conturile 704
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“Venituri din lucrari executate si servici prestate” si 7583 “Alte venituri din
exploatare” (S lei + S lei), calculand, inregistrand si declarand impozit pe
veniturile microintreprinderii in procent de 1%, respectiv in suma de Slei (S
lei in trimestrul | si S lei in trimestrul II).

Organele de inspectie fiscala au stabilit ca baza de impunere se
modifica cu suma de S lei, reprezentand venituri neinregistrate de societate,
stabilite suplimentar de acestea, asa cum s-a aratat in constatarile fiscale
referitoare la impozitul pe profit, constand in penalitati de intarziere agreate
de S.C. XS.R.L. si S.C. X S.R.L., in baza Contractului nr. X/01.09.2017.

Asa cum s-a aratat mai sus, petenta nu a inregistrat in mod
corespunzator veniturile din prestari servicii aferente lucrarilor executate si
penalitatile calculate pentru nedecontarea in termenii conveniti in contracte,
cu care aceasta s-a inscris la masa credala a debitorului S.C. X S.R.L.

Intrucat unul dintre cele 3 contracte in baza carora au fost
executate lucrarile si calculate penalitatile, si anume Contractul nr. T
X/01.09.2017, a produs efecte pe 2 ani fiscali, in sensul ca lucrarile au fost
receptionate in data de 23.11.2017, iar penalitatile de intarziere au fost
calculate pentru intervalul de la data receptiei lucrarilor pana la data intrarii
in insolventa a S.C. X S.R.L., respectiv pana la 20.11.2018, organele de
inspectie fiscala au procedat la incadrarea acestor venituri la perioadele
fiscale corespunzatoare.

Astfel, veniturile din prestari servicii efectuate, receptionate, dar
nefacturate, aferente lucrarilor de servicii receptionate cu Procesul verbal de
receptie la terminarea lucrarilor din 23.11.2017, au fost incadrate de catre
organele de inspectie fiscala la trimestrul 1V al anului 2017, impreuna cu o
parte din penalitatile de intarziere recalculate corespunzator pentru perioada
23.11.2017-31.12.2017.

Din totalul de S lei al penalitatilor recalculate de organele de
inspectie fiscala, in functie de procentul de penalitate prevazut in contract
(1% pe zi) si numarul de 363 zile de intarziere din intervalul 23.11.2017-
20.11.2018, pentru perioada 01.01.2018-30.06.2018 au fost stabilite venituri
din penalitati in suma de S lei. Aceasta suma a rezultat prin aplicarea
procentului de penalitate de 1% pe zi la suma lucrarilor neachitate de S lei,
corespunzator unui numar de 181 zile din totalul de 363 zile (penalitate
zilnica=S lei), obtinandu-se sumele de S lei pentru 90 zile din trimestrul | si
de S lei pentru 91 zile din trimestrul Il.

Intrucét veniturile din penalitati de intarziere nu fac exceptie de
la incadrarea in baza impozabila a impozitului pe veniturile
microintreprinderii, prevazute de art.53 alin(1) din Legea nr. 227/2015
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, pentru suma
de S lei au fost calculate diferente suplimentare de impozit pe veniturile
microintreprinderii in suma deSlei, in baza art. 49 din Legea nr. 227/2015
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

In drept, in ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata, spetei i
sunt aplicabile prevederile art.319 alin.(6) lit.a) alin.(10) si alin.(16) din
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Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, care prevad:

“Art.319-(6)Persoana impozabila trebuie sa emita o factura
catre fiecare beneficiar, in urmatoarele situatii:

a) pentru livrarile de bunuri sau prestarile de servicii
efectuate;”

“Art.319-(10) Prin exceptie de la prevederile alin. (6) lit. a),
persoana impozabila este scutita de obligatia emiterii facturii pentru
urmatoarele operatiuni, cu exceptia cazului in care beneficiarul solicita
factura:

a)livrarile de bunuri prin magazinele de comert cu
amanuntul si prestarile de servicii catre populatie, pentru care este
obligatorie emiterea de bonuri fiscale, conform Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 28/1999 privind obligatia operatorilor economici de a
utiliza aparate de marcat electronice fiscale, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare;

b)livrarile de bunuri si prestarile de servicii, altele decat cele
mentionate la lit. a), furnizate catre beneficiari persoane neimpozabile,
altele decat persoanele juridice neimpozabile, pentru care este
obligatorie emiterea de documente legal aprobate, fara nominalizarea
cumparatorului, cum ar fi: transportul persoanelor pe baza biletelor de
calatorie sau abonamentelor, accesul pe baza de bilet la: spectacole,
muzee, cinematografe, evenimente sportive, targuri, expozitii;

c)livrarile de bunuri si prestarile de servicii, altele decat cele
mentionate la lit. a) si b), furnizate catre beneficiari, persoane
neimpozabile, altele decat persoanele juridice neimpozabile, care prin
natura lor nu permit furnizorului/prestatorului identificarea
beneficiarului, cum sunt: livrarile de bunuri efectuate prin automatele
comerciale, serviciile de parcari auto a caror contravaloare se
incaseaza prin automate, servicii de reincarcare electronica a
cartelelor telefonice preplatite. Prin normele metodologice se vor
stabili documentele pe care furnizorii/prestatorii trebuie sa le
intocmeasca in vederea determinarii corecte a bazei de impozitare si a
taxei colectate pentru astfel de operatiuni.”;

“Art.319-(16)Pentru alte operatiuni decéat cele prevazute la
alin. (15), persoana impozabila are obligatia de a emite o factura cel
tarziu pana in cea de-a 15-a zi a lunii urmatoare celei in care ia nastere
faptul generator al taxei, cu exceptia cazului in care factura a fost deja
emisa. De asemenea, persoana impozabila trebuie sa emita o factura
pentru suma avansurilor incasate in legatura cu o livrare de
bunuri/prestare de servicii cel tarziu pana in cea de-a 15-a zi a lunii
urmatoare celei in care a incasat avansurile, cu exceptia cazului in
care factura a fost deja emisa.”

Din prevederile legale de mai sus rezulta ca factura fiscala, daca
nu este in discutie vreuna din exceptiile prevazute la art. 319 alin(10) din
Legea nr. 227/2015 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile
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ulterioare, se emite la data efectuarii livrarilor de bunuri sau prestarilor de
servicii, dar nu mai tarziu de a 15-a zi a lunii urmatoare celei in care a luat
nastere faptul generator, adica livrarea sau prestarea.

Referitor la sustinerea petentei precum ca in cazul prestarilor de
servicii care determina decontari si plati succesive, cum sunt serviciile de
constructii montaj, faptul generator poate interveni la momente diferite, fie la
data emiterii situatiilor de lucrari, fie, in functie de prevederile contractuale,
la data acceptarii acestora de catre beneficiari, petenta aflandu-se in ultima
situatie, aceasta nu poate fi retinutda deoarece, asa cum rezulta din
prevederile legale de mai sus, persoana impozabila trebuie sa emita o
factura catre fiecare beneficiar, pentru livrarile de bunuri sau prestarile de
servicii efectuate, la data efectuarii acestora, dar nu mai tarziu de a 15-a zi a
lunii urmatoare celei in care a luat nastere faptul generator, adica livrarea
sau prestarea.

Astfel, legislatia fiscala prevede clar cand trebuie intocmita
factura, exigibilitatea TVA neavand legatura cu intelegerile dintre parti si
nici cu momentul decontarii lucrarilor executate si receptionate. Se retine
faptul ca beneficiarul a acceptat situatiile de lucrari, acestea fiind confirmate
la data de 23.11.2017, 04.07.2018 si 19.10.2018.

De asemenea, se retine faptul ca facturarea nu se face in functie
de disponibilitatile banesti ale beneficiarului sau dupa facturarea facuta de
beneficiar catre antreprenorul principal.

Existenta situatiilor de lucrari/de plata confirmate prin semnatura
si stampila de prestator si beneficiar, existenta proceselor-verbale de
receptie la terminarea lucrarilor semnate la 0 anumita data de prestator si
beneficiar, faptul ca s-au calculat efectiv penalitati de intarziere care, potrivit
contractelor si actelor aditionale, se calculeaza din momentul recepitiei
lucrarilor de catre beneficiar, conduce la ideea ca lucrarile au fost
receptionate din toate punctele de vedere, faptul ca totalul lucrarilor
executate penalitatile de intarziere au fost solicitate la plata de la S.C. X
S.R.L., prin inscriere la masa credala, toate acestea reprezinta o realitate
economica.

Referitor la penalitatile de intarziere contractuale, avand in
vedere prevederile contractuale si faptul ca petenta a calculat gresit suma
acestor penalitati cu care, mai apoi, s-a inscris la masa credala a S.C. X
S.R.L. Bortosani, organele de inspectie au recalculat suma acestora,
rezultand penalitati in suma de S lei, fata de S lei totalul penalitatilor cu care
S.C. X S.R.L. Botosani s-a inscris la masa credala a S.C. X S.R.L.Astfel,
organele de inspectie fiscala nu au intervenit in vointa pariilor, petenta si
S.C. X S.R.L. fiind cele care au procedat la solicitarea si acceptarea
penalitatilor de intarziere, calculul acestora plecand de la existenta
prevederilor contractuale.

Potrivit art.55 alin.(2) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fioscala, cu modificarile si completarile ulterioare:
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“Art.55-(2) Pentru determinarea starii de fapt fiscale, organul
fiscal, in conditiile legii, administreaza mijloace de proba, putand
proceda la:

a) solicitarea informatiilor, de orice fel din partea
contribuabilului/platitorului si a altor persoane;

b) (..)

c) folosirea inscrisurilor;”

“Art.72- Documentele justificative si evidentele contabile ale
contribuabilului/platitorului constituie probe la stabilirea bazei de
impozitare. In cazul in care exista si alte acte doveditoare, acestea vor
fi luate in considerare la stabilirea bazei de impozitare.”

“Art.118-(5) Inspectia fiscala are in vedere examinarea
tuturor starilor de fapt si raporturile juridice care sunt relevante pentru
impozitare sau verificarea modului de respectare a altor obligatii
prevazute de legislatia fiscala si contabila.”

De asemenea, Ordinul ministrului finantelor publice
nr.1802/2014 pentru aprobarea Reglementarilor contabile privind situatiile
financiare anuale individuale si situatiile financiare anuale consolidate, cu
modificarile si completarile ulterioare, prevede:

“431-(1) In categoria veniturilor se includ atat sumele sau
valorile incasate sau de incasat in nume propriu din activitati curente,
cat si castigurile din orice alte surse.”

Asadar, in categoria veniturilor se includ si castigurile din alte
surse.

Avand in vedere cele de mai sus, se retine ca in mod legal
organele de inspectie au recalculat penalitatile contractuale datorate de S.C.
X S.R.L. petentei si au stabilit ca acestea reprezinta venituri ce treebuiau
inregistrate in evidenta contabila, atata timp cat insasi petenta a calculat (in
cuantum mai mic) aceste penalitati si s-a inscris cu valaorea acestora la
masa credala a S.C. X S.R.L.

Spetei 1i sunt aplicabile si prevederile art.282 alin.(3) din Legea
nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, si
anume:

“ (3) Prin exceptie de la prevederile alin. (1) si alin. (2) lit. a),
exigibilitatea taxei intervine la data incasarii contravalorii integrale sau
partiale a livrarii de bunuri ori a prestarii de servicii, in cazul
persoanelor impozabile care opteaza in acest sens, denumite in
continuare persoane care aplica sistemul TVA la incasare. Sunt
eligibile pentru aplicarea sistemului TVA la incasare:

a) persoanele impozabile inregistrate in scopuri de TVA
conform art. 316, care au sediul activitatii economice in Romania
conform art. 266 alin. (2) lit. a), a caror cifra de afaceri in anul
calendaristic precedent nu a depasit plafonul de 2.250.000 Ilei.
Persoana impozabila care in anul precedent nu a aplicat sistemul TVA
la incasare, dar a carei cifra de afaceri pentru anul respectiv este
inferioara plafonului de 2.250.000 lei si care opteaza pentru aplicarea
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sistemului TVA la incasare, aplica sistemul TVA la incasare incepand
cu prima zi a celei de-a doua perioade fiscale din anul urmator celui in
care nu a depasit plafonul, cu conditia ca la data exercitarii optiunii sa
nu fi depasit plafonul pentru anul in curs. Cifra de afaceri pentru
calculul plafonului de 2.250.000 lei este constituita din valoarea totala
a livrarilor de bunuri si a prestarilor de servicii taxabile si/sau scutite
de TVA, precum si a operatiunilor rezultate din activitati economice
pentru care locul livrarii/prestarii se considera ca fiind in strainatate,
conform art. 275 si 278, realizate in cursul anului calendaristic;”

Avand in vedere aceste prevederi legale, organele de inspectie
fiscala au analizat impactul sumelor corespunzatoare valorii fara TVA a
acestor lucrari efectuate, receptionate si nefacturate asupra plafonului de
2.250.000 lei, petenta aplicand sistemul “TVA la incasare” de la data de
01.01.2013 si au stabilit ca:

-daca societatea ar fi inregistrat veniturile-baza de impozitare de
S lei, aferente lucrarilor executate in baza Contractului nr. X/01.09.2017 si
receptionate cu PV din 23.11.2017 (in suma totala de S lei), aceasta ar fi
obtinut in luna noiembrie 2017, impreuna cu veniturile inregistrate in
conturile 704 “Venituri din lucrari executate si servicii prestate” si 7583 “Alte
venituri din exploatare”, in perioada 01.01.2017-30.11.2017, in suma de S
lei, total cifra de afaceri de S lei, cifra inferioara plafonului de 2.250.000 lei
pentru aplicarea sistemului de “TVA la incasare”;

-daca societatea ar fi inregistrat veniturile-baza de impozitare de
S lei, aferente lucrarilor executate in baza Contractului nr. X/22.03.2017 si
receptionate cu PV din 04.07.2018 (in suma totala de S lei), aceasta ar fi
obtinut in luna iulie 2018, impreuna cu veniturile inregistrate in contul 704
“Venituri din lucrari executate si servicii prestate”, in suma de S lei, total
cifra de afaceri deS lei, cifra superioara plafonului de 2.250.000 lei pentru
aplicarea sistemului de “TVA la incasare”. Rezultd faptul ca societatea
depaseste acest plafon in luna iulie 2018.

In consecinta, incepand cu data de 01.09.2018, S.C. XS.R.L.
Botosani aplica regimul normal de taxare, respectiv este obligata la
colectarea TVA in regim normal, fara a mai depinde de data incasarii
lucrarilor efectuate si are dreptul deducerii de TVA, de asemenea, fara a
mai depinde de data achitarii facturilor catre furnizori.

Astfel, rezulta ca in mod legal organele de inspectie fiscala au
stabilit ca pentru perioada 01.09.2018-31.10.2018, S.C. XS.R.L. avea
obligatia inregistrarii de TVA colectata in suma de S lei, aferenta lucrarilor
efectuate si receptionate cu procesul verbal din 19.10.2018, dar nefacturate,
calculata prin scadere din totalul cu TVA de S lei a totalului fara TVA inscris
in situatia de lucrari de S lei.

In ceea ce priveste impozitul pe profit, spetei ii sunt aplicabile
prevederile art.19 alin.(1) din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, si anume:

“Art.19-(1) Rezultatul fiscal se calculeaza ca diferenta intre
veniturile si cheltuielile inregistrate conform reglementarilor contabile
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aplicabile, din care se scad veniturile neimpozabile si deducerile
fiscale si la care se adauga cheltuielile nedeductibile. La stabilirea
rezultatului fiscal se iau in calcul si elemente similare veniturilor si
cheltuielilor, potrivit normelor metodologice, precum si pierderile
fiscale care se recupereaza in conformitate cu prevederile art. 31.
Rezultatul fiscal pozitiv este profit impozabil, iar rezultatul fiscal
negativ este pierdere fiscala.”,

precum si cele ale pct.5.(1) din Hotararea Guvernului nr.1/2016 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 227/2015 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, dat in aplicarea
acestui articol, si anume:

“ 5. (1) In aplicarea art. 19 alin. (1) din Codul fiscal, pentru
calculul rezultatului fiscal, veniturile si cheltuielile sunt cele
inregistrate in contabilitate potrivit reglementarilor contabile date in
baza Leqii contabilitatii nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si orice alte sume care, din punct de
vedere fiscal, sunt elemente similare veniturilor si cheltuielilor.”

Ordinul  ministrului finantelor publice nr.1802/2014 pentru
aprobarea Reglementarilor contabile privind situatiile financiare anuale
individuale si situatile financiare anuale consolidate, cu modificarile si
completarile ulterioare, prevede:

“53. - (1) Principiul contabilitatii de angajamente. Efectele
tranzactiilor si ale altor evenimente sunt recunoscute atunci cand
tranzactiile si evenimentele se produc (si nu pe masura ce numerarul
sau echivalentul sau este incasat sau platit) si sunt inregistrate in
contabilitate si raportate in situatiile financiare ale perioadelor aferente.

(2) Trebuie sa se tina cont de veniturile si cheltuielile
aferente exercitiului financiar, indiferent de data incasarii veniturilor
sau data platii cheltuielilor. Astfel, se vor evidentia in conturile de
venituri si creantele pentru care nu a fost intocmita inca factura (contul
418 "Clienti - facturi de intocmit"”), respectiv in conturile de cheltuieli
sau bunuri, datoriile pentru care nu s-a primit inca factura (contul 408
"Furnizori - facturi nesosite"”). In toate cazurile, inregistrarea in aceste
conturi se efectueaza pe baza documentelor care atesta livrarea
bunurilor, respectiv prestarea serviciilor (de exemplu, avize de insotire
a marfii, situatii de lucrari etc.).”

“446. - (1) Veniturile din prestari de servicii se inregistreaza
in contabilitate pe masura efectuarii acestora. Prestarea de servicii
cuprinde inclusiv executarea de lucrari si orice alte operatiuni care nu
pot fi considerate livrari de bunuri.

(2) Stadiul de executie al lucrarii se determina pe baza de
situatii de lucrari care insotesc facturile, procese-verbale de receptie
sau alte documente care atesta stadiul realizarii si receptia serviciilor
prestate. A

(3) In cazul Ilucrarilor de constructii, recunoasterea
veniturilor se face pe baza actului de receptie semnat de beneficiar,
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prin care se certifica faptul ca executantul si-a indeplinit obligatiile in
conformitate cu prevederile contractului si ale documentatiei de
executie.”

Spetei ii sunt aplicabile si prevederile art.6 alin.(1) din Legea
contabilitatii nr.82/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
si anume:

»(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se
consemneaza _in_momentul efectuarii_ei_intr-un_document care sta la
baza inregistrarilor in contabilitate, dobandind astfel calitatea de
document justificativ.”

Avand in vedere cele de mai sus, rezulta ca petenta trebuia sa
inregistreze venituri din prestari servicii pe masura efectuarii acestora.

De asemenea, petenta avea obligatia de a inregistra si veniturile
din penalitatile contractuale.

Astfel, in mod legal organele de inspectie fiscala au stabilit ca
pentru perioada 01.10.2017-31.12.2017, S.C. XS.R.L. Botosani avea
obligatia de a inregistra venituri din prestari servicii executate, dar
nefacturate in suma de S lei si penalitati contractuale in suma de S lei, iar
pentru perioada 01.07.2018-31.12.2018, venituri din prestari servicii
executate, dar nefacturate in suma de S lei si penalitati contractuale in
suma de S lei.

In ceea ce priveste trecerea petentei de la platitoare de impozit
pe veniturile microintreprinderii la platitoare de impozit pe profit, in
perioadele 01.10.2017-31.12.2017 si 01.07.2018-31.12.2018, se retine
faptul ca petenta a figurat incepand cu 01.02.2017 ca platitoare de impozit
pe veniturile microintreprinderii, insa, asa cum rezultd din documentele
existente la dosarul cauzei, societatea a depasit plafoanele de 200.000 euro
in anul 2017 si de 1.000.000 euro in anul 2018 (avand in vedere veniturile
neinregistrate din prestari servicii si din penalitati contractuale), astfel ca, in
conformitate cu prevederile art.47 alin.(1) lit. ¢) din Legea nr.227/2015
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, si anume:

“Art.47-Definitia microintreprinderii

(1) In sensul prezentului titlu, o microintreprindere este o
persoana juridica romana care indeplineste cumulativ urmatoarele
conditii, la data de 31 decembrie a anului fiscal precedent:

(--.)

c) a realizat venituri care nu au depasit echivalentul in lei
aS0.000 euro. Cursul de schimb pentru determinarea echivalentului in
euro este cel valabil la inchiderea exercitiului financiar in care s-au
inregistrat veniturile;”,
plafonul fiind modificat la 1.000.000 euro incepand cu data de 01.01.2018.

Avand in vedere faptul ca pentru perioadele 01.10.2017-
31.12.2017 si 01.07.2017-31.12.2018 organele de inspectie fiscala au
stabilit venituri suplimentare constand in venituri din prestari servicii Si
venituri din penalitafi contractuale, care depasesc echivalentul in lei
a200.000 euro, respectiv 1.000.000 euro, rezulta ca in mod legal organele
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de inspectie fiscala au stabilit ca aceasta nu se mai incadreaza in categoria
microintreprinderilor.

Avand in vedere cele de mai sus, se retine ca in mod legal
organele de inspectie fiscala au stabilit ca petenta datoreaza impozitul pe
profit in suma totala de S lei, calculat astfel: S lei venituri din prestari servicii
executate, dar nefacturate, aferente perioadei 01.10.2017-31.12.2017 + S
lei venituri din prestari servicii executate, dar nefacturate, aferente perioadei
01.07.2018-31.12.2018 + S lei penalitati contractuale aferente perioadei
01.10.2017-31.12.2017 + S lei penalitati contractuale aferente perioadei
01.07.2018-31.12.2018 - S lei pierdere inregistrata de societate in anul
2017 - S lei pierdere inregistrata de societate in anul 2018=S lei x 16%= S
lei.

in ceea ce priveste impozitul pe veniturile microintreprinderii,
aferent perioadei 01.01.2018-30.06.2018, spetei i sunt aplicabile
prevederile art.51 si 53 alin.(1) din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulzterioare, si anume:

“Art.51-(1) Cotele de impozitare pe  veniturile
microintreprinderilor sunt:

a) 1% pentru microintreprinderile care au unul sau mai multi
salariati;”

“Art.53-(1) Baza impozabila a impozitului pe veniturile
microintreprinderilor o constituie veniturile din orice sursa, din care se
scad:

a) veniturile aferente costurilor stocurilor de produse;

b) veniturile aferente costurilor serviciilor in curs de
executie;

c) veniturile din productia de imobilizari corporale si
necorporale;

d) veniturile din subventii;

e) veniturile din provizioane, ajustari pentru depreciere sau
pentru pierdere de valoare, care au fost cheltuieli nedeductibile la
calculul profitului impozabil sau au fost constituite in perioada in care
persoana juridica romana era supusa impozitului pe veniturile
microintreprinderilor;

e/1) veniturile din ajustari pentru pierderi asteptate aferente
activelor financiare constituite de persoanele juridice romane care
reasigurarilor, al pietei de capital, care au fost cheltuieli nedeductibile
la calculul profitului impozabil sau au fost constituite in perioada in
care persoana juridica romana era supusa impozitului pe veniturile
microintreprinderilor;

f) veniturile rezultate din restituirea sau anularea unor
dobanzi si/sau penalitati de intarziere, care au fost cheltuieli
nedeductibile la calculul profitului impozabil;

Exemplarul 5/5
Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679

Paie 95 of 121



g) veniturile realizate din despagubiri, de la societatile de
asigurare/reasigurare, pentru pagubele produse bunurilor de natura
stocurilor sau a activelor corporale proprii;

h) veniturile din diferente de curs valutar;

i) veniturile financiare aferente creantelor si datoriilor cu
decontare in functie de cursul unei valute, rezultate din evaluarea sau
decontarea acestora;

j) valoarea reducerilor comerciale acordate ulterior
facturarii, inregistrate in contul "709", potrivit reglementarilor contabile
aplicabile;

k) veniturile aferente titlurilor de plata obtinute de
persoanele indreptatite, potrivit legii, titulari initiali aflati in evidenta
Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor sau mostenitorii
legali ai acestora;

1) despagubirile primite in baza hotararilor Curtii Europene a
Drepturilor Omului;

m) veniturile obtinute dintr-un stat strain cu care Romania
are incheiata conventie de evitare a dublei impuneri, daca acestea au
fost impozitate in statul strain.”

Asadar, in baza de impozitare a impozitului pe veniturile
microintreprinderii sunt incluse veniturile din prestari servicii si veniturile din
penalitati contractuale.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca pentru
petenta figureaza ca platitoare de impozit pe veniturile microintreprinderii de
la data de 01.02.2017.

Avand in vedere faptul ca petenta a depasit plafoanele de
scutire pentru microintreprinderi de 200.000 euro, respectiv 1.000.000 euro,
aceasta a devenit platitoare de impozit pe profit pentru perioadele
01.10.2017-31.12.2017 si 01.07.2018-31.12.2018, ramanand platitoare de
impozit pe veniturile microintreprinderii pentru perioada 01.01.2018-
30.06.2018.

Tinand seama de faptul ca pentru aceasta perioada organele de
inspectie fiscala au stabilit ca petenta nu a inregistrat venituri din penalitat
contractuale in suma de S lei, rezulta ca in mod legal organele de inspectie
fiscala au stabilit ca societatea datoreaza impozit pe veniturile
microintreprinderii in suma deSlei (S lei x 1%).

Tindnd seama de cele precizate mai sus, organul de solutionare
a contestatiei retine ca in mod legal organele de inspectie fiscala au stabilit
ca petenta datoreaza impozitul pe profit in suma totala de S lei pentru
perioadele 01.10.2017-31.12.2017 si 01.07.2018-31.12.2018, aferent
veniturilor din prestari servicii nefacturate in suma de S lei si veniturilor din
penalitati contractuale neinregistrate in suma de S lei, diminuate cu
pierderea fiscala inregistrata de societate in anii 2017 si 2018 in suma totala
de Slei (Slei + S lei -S lei= S lei x 16% =S lei), prin depasirea plafoanelor

de scutire pentru  microintreprinderi, impozitul pe  veniturile
microintreprinderii in suma deSlei aferent veniturilor din penalitatile
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contractuale in suma de S lei, calculate pentru perioada 01.01.2018-
30.06.2018 si taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei aferenta
serviciilor prestate in luna octombrie 2018, dar nefacturate in suma de S lei,
astfel ca, in temeiul prevederilor art.279 alin.(1) din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,
coroborat cu pct 11.1. lit.a) din Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, se va respinge ca neintemeiata contestatia formulata de petenta
pentru acest capat de cerere.

2.2.Cauza supusa solutionarii este daca in mod legal
organele de inspectie fiscala au stabilit ca petenta datoreaza taxa pe
valoarea adaugata in suma de S lei, stabilita prin Decizia de impunere
nr.F-BT X, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr.X, aferenta
facturilor emise in perioada in care nu mai aplica sistemul TVA la
incasare si facturilor emise in perioada cat aplica sistemul TVA la
incasare, dar incasate dupa iesirea din acest sistem, in conditiile in
care, avand in vedere constatarile organelor de inspectie fiscala
explicate la punctul 2 din prezenta decizie, aceasta nu mai aplica
sistemul TVA la incasare incepand cu data de 01.09.2018.

In fapt, avand in vedere constatarile organelor de inspectie
fiscala referitoare la neinregistrarea veniturilor din prestari servicii si a celor
din penalitatile contractuale si tinand seama de veniturile inregistrate de
societate in contul 704 “ Venituri din lucrari executate si servicii prestate”,
petenta depaseste in luna iulie 2018 plafonul de 2.250.000 lei, prevazut de
lege pentru a aplica sistemul TVA la incasare.

In consecinta, incepand cu data de 01.09.2018, S.C. XS.R.L.
Botosani aplica regimul normal de taxare, respectiv este obligata la
colectarea TVA in regim normal, fara a mai depinde de data incasarii
lucrarilor efectuate si are dreptul deducerii de TVA, de asemenea, fara a
mai depinde de data achitarii facturilor catre furnizori.

Astfel, pentru perioada 01.09.2018-31.10.2018, S.C. XS.R.L.
avea obligatia inregistrarii de TVA colectata astfel:

-S lei pentru lucrarile facturate in acest interval, respectiv TVA
aferenta sumei de S lei. Exigibilitatea sumei de S lei intervine atat in luna
septembrie 2018, cat si in luna octombrie 2018, respectiv la data
inregistrarii  facturilor nr. X/10.09.2018, X/26.09.2018, X/28.09.2018 si
X/08.10.2018. Suma TVA aferenta facturilor din luna septembrie este deS
lei, iar suma TVA aferenta facturii din luna octombrie este de S lei;

-S lei, TVA colectata pentru facturile emise pana la data de
31.08.2018 si incasate in intervalul 01.09.2018-31.10.2018. Soldul contului
4111-"Clientj” la data de 31.08.2018, care coincide cu soldul contului analitic
4111.00001-X S.R.L., este in suma de S lei si este achitat integral in data
de 11.09.2018, prin incasarea in contul 5121.01 a sumei de S lei. Rezulta
ca exigibilitatea TVA in suma de S lei intervine in luna septembrie 2018;
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Avand in vedere ca S.C. X S.R.L. Botosani a inregistrat si
declarat, in acelasi interval, TVA colectata de S lei, rezultd ca organul de
solutionare a contestatiei se va pronunta asupra taxei pe valoarea adaugata
in suma de S lei, ce reprezinta diferenta dintre taxa pe valoarea adaugata
stabilita suplimentar de organele de inspectie fiscala, in suma de S lei, si
taxa pe valoarea adaugata colectata declarata de petenta, in suma de S lei.

In drept, art.281 alin.(1) si art.282 alin.(1), (5) si (7) lit.b) din
Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, prevede ca:

“Art.281-(1) Faptul generator intervine la data livrarii
bunurilor sau la data prestarii serviciilor, cu exceptiile prevazute in
prezentul capitol.”

"Art.282-(1) Exigibilitatea taxei intervine la data la care are
loc faptul generator.

(---)

(5) Persoana impozabila care opteaza pentru aplicarea
sistemului TVA la incasare este obligata sa aplice sistemul respectiv
cel putin pana la sfargitul anului calendaristic in care a optat pentru
aplicarea sistemului, cu exceptia situatiei in care in cursul aceluiasi an
cifra de afaceri depaseste plafonul de 2.250.000 lei, caz in care
sistemul se aplica pana la sfarsitul perioadei fiscale urmatoare celei in
care plafonul a fost depasit. Daca in primul an de aplicare a sistemului
TVA la incasare persoana impozabild nu depaseste plafonul de
2.250.000 lei, poate aplica sistemul TVA la incasare pana la sfarsitul
perioadei fiscale urmatoare celei in care plafonul de 2.250.000 lei,
calculat pentru fiecare an calendaristic in parte, a fost depasit pe
parcursul unui an calendaristic.(...).

(---)

(7) In cazul facturilor emise de persoanele impozabile
inainte de intrarea sau iesirea in/din sistemul de TVA la incasare se
aplica urmatoarele reguli:

(---)

b) in cazul facturilor pentru contravaloarea totala a livrarii
de bunuri sau a prestarii de servicii emise inainte de data iesirii din
sistemul de TVA la incasare, indiferent daca acestea sunt ori nu
incasate, pentru care faptul generator de taxa intervine dupa iesirea
din sistemul TVA la incasare, se continua aplicarea sistemului,
respectiv exigibilitatea taxei intervine conform alin. (3) si (5). In cazul
facturilor pentru contravaloarea partiala a livrarii de bunuri sau a
prestarii de servicii emise inainte de data iesirii din sistemul de TVA la
incasare, pentru care faptul generator de taxa intervine dupa data
iesirii persoanei impozabile din sistemul TVA la incasare, se vor aplica
prevederile alin. (3) si (5) numai pentru taxa aferenta contravalorii
patrtiale a livrarilor/prestarilor facturate inainte de iegirea din sistem a
persoanei impozabile.”
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Din prevederile legale de mai sus rezulta ca exigibilitatea taxei
intervine la data la care are loc faptul generator, acesta din urma intervenind
la data livrarii bunurilor sau la data prestarii serviciilor.

Avand in vedere faptul ca incepand cu data de 01.09.2018
petenta nu mai aplica sistemul TVA la incasare, exigibilitatea taxei pe
valoarea adaugata in suma de S lei intervine atat in luna septembrie 2018,
cat si in luna octombrie 2018, respectiv la data inregistrarii facturilor nr.
X/10.09.2018, X/26.09.2018,X/28.09.2018 si X/08.10.2018.

Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei, se retine
faptul ca aceasta este aferenta facturilor emise pana la data de 31.08.2018
si incasate in intervalul 01.09.2018-31.10.2018.

Avand in vedere faptul ca soldul contului 4111-"Clientj” la data
de 31.08.2018, in suma de S lei, care coincide cu soldul contului analitic
4111.00001-X S.R.L., este achitat integral in data de 11.09.2018, prin
incasarea prin banca a sumei de S lei, rezulta ca exigibilitatea TVA in suma
de S lei intervine in luna septembrie 2018.

Avand in vedere cele de mai sus, se retine ca in mod legal
organele de inspectie fiscala au stabilit ca petenta avea obligatia de a
colecta taxa pe valoarea adaugata in suma totala de S lei, aferenta facturilor
emise in perioada in care nu mai aplica sistemul TVA la incasare si
facturilor emise in perioada cat aplica sistemul TVA la incasare, dar
incasate dupa iesirea din acest sistem, astfel ca, in temeiul prevederilor
art.279 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu pct 11.1. lit.a) din Ordinul
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 3741/2015
privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, se va respinge ca
neintemeiata contestatia formulata de petenta pentru taxa pe valoarea
adaugata in suma de S lei, ce reprezinta diferenta dintre taxa pe valoarea
adaugata stabilitd suplimentar de organele de inspectie fiscala, in suma de
S lei, sitaxa pe valoarea adaugata colectata declarata de petenta, in suma
de S lei.

2.3.Cauza supusa solutionarii este daca in mod legal
organele e inspectie fiscala au stabilit ca petenta datoreaza impozitul
pe profit in suma de S lei, stabilit prin Decizia de impunere nr.X, emisa
in baza Raportului de inspectie fiscala nr.X, aferent cheltuielilor cu
impozitul pe veniturile microintreprinderii in suma totala de S lei (Slei —
trim. IV 2017 + S lei —trim. Il si 1V 2018) si cheltuielilor cu carburantii in
procent deS%, in suma totala de S lei (S lei +S lei), in conditiile in care
organele de inspectie fiscala au stabilit ca in perioada in care au fost
inregistrate aceste cheltuieli petenta era platitoare de impozit pe profit,
si nu de impozit pe veniturile microintreprinderii, astfel ca respectivele
cheltuieli nu au fost considerate nedeductibile fiscal de catre societate.

In fapt, organele de inspectie fiscala au stabilit ca nu sunt
deductibile fiscal cheltuielile cu impozitul pe veniturile microintreprinderii
constituit pentru trimestrul 1V 2017 si pentru trimestrele Il si IV 2018 in
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suma de S lei, respectiv S lei deoarece incepand cu data de 01.10.2017
societatea datoreaza impozit pe profit.

De asemenea, organele de inspectie fiscala au stabilit ca nu sunt
deductibile fiscal cheltuielile cu serviciile de leasing auto (comisioane +
asigurari + dobanzi), servicii de intretinere/reparatii si asigurari auto, precum
si combustibili si piese de schimb, carburantii in procent deS%, S lei pentru
perioada 01.10.2017-31.12.2017 si S lei pentru perioada 01.07.2018-
31.12.2018, deduse de societate, deoarece aceasta nu a prezentat
documente (foi de parcurs) care sa dovedeasca utilizarea autovehiculelor
exclusiv in scopul activitatii economice a societatji.

Acest aspect a fost confirmat in scris de catre administratorul
societatii cu ocazia inspectiei fiscale precedente, respectiv prin raspunsul
dat la intrebarea nr. 2 din Nota explicativa din data de 10.01.2019: ,Nu s-au
intocmit foi de parcurs pentru mijloace fixe de transport auto, dar am
dedusS% din cheltuielile cu carburantii si TVA aferentd incepand cu
01.01.2017".

Organele de inspectie fiscala au constatat ca intr-adevar
societatea aplica deducerea limitata incepand cu data de 01.01.2017, insa
doar pentru achizitile de carburanti, nu si pentru toate celelalte cheltuieli
legate de functionarea autovehiculelor cu maxa maxima autorizata mai mica
sau egala cu 3.500 kg si numar de locuri mai mic sau egal cu 9. Totodata,
avand in vedere ca de la data de 01.02.2017, pana in prezent S.C. X S.R.L.
Botosani s-a comportat ca o microintreprindere, rezulta ca societatea nu a
considerat aceste cheltuieli ca fiind nedeductibile fiscal.

In drept, art. 25 alin.(1) si (3) lit.l) din Legea nr. 227/2015 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, prevede ca:

“Art.25-(1) Pentru determinarea rezultatului fiscal sunt
considerate cheltuieli deductibile cheltuielile efectuate in scopul
desfasurarii activitatii economice, inclusiv cele reglementate prin acte
normative in vigoare, precum si taxele de inscriere, cotizatiile si
contributiile datorate catre camerele de comert si industrie,
organizatiile patronale si organizatiile sindicale.”

”(3) Urmatoarele cheltuieli au deductibilitate limitata:

(---)

1)S% din cheltuielile aferente vehiculelor rutiere motorizate
care nu sunt utilizate exclusiv in scopul activitatii economice, cu o
masa totala maxima autorizata care sa nu depaseasca 3.500 kg si care
sd nu aiba mai mult de 9 scaune de pasageri, incluzand si scaunul
soferului, aflate in proprietatea sau in folosinta contribuabilului.
Aceste cheltuieli sunt integral deductibile pentru situatiile in care
vehiculele respective se inscriu in oricare dintre urmatoarele categorii:

1. vehiculele utilizate exclusiv pentru servicii de urgenta,
servicii de paza si protectie si servicii de curierat;

2. vehiculele utilizate de agentii de vanzari si de achizitii;

3. vehiculele utilizate pentru transportul de persoane cu
plata, inclusiv pentru serviciile de taximetrie;
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4. vehiculele utilizate pentru prestarea de servicii cu plata,
inclusiv pentru inchirierea catre alte persoane sau pentru instruire de
catre scolile de soferi;

5. vehiculele utilizate ca marfuri in scop comercial.

Cheltuielile care intra sub incidenta acestor prevederi nu
includ cheltuielile privind amortizarea.

In cazul cheltuielilor aferente vehiculelor rutiere motorizate
reprezentand diferente de curs valutar inregistrate ca urmare a
derularii unui contract de leasing, limita deS% se aplica asupra
diferentei nefavorabile dintre veniturile din diferente de curs
valutar/veniturile financiare aferente creantelor si datoriilor cu
decontare in functie de cursul unei valute, rezultate din evaluarea sau
decontarea acestora si cheltuielile din diferente de curs
valutar/cheltuielile financiare aferente;”

Din prevederile legale de mai sus rezulta ca sunt considerate
cheltuieli deductibile cheltuielile efectuate in scopul desfasurarii activitatii
economice si ca au deductibilitate limitataS% din cheltuielile aferente
vehiculelor rutiere motorizate care nu sunt utilizate exclusiv in scopul
activitatic economice, cu o masa totald maxima autorizatda care sa nu
depaseasca 3.500 kg si care sa nu aiba mai mult de 9 scaune de pasageri,
incluzand si scaunul soferului, aflate in proprietatea sau in folosinta
contribuabilului.

Nu se retine in solutionarea favorabila a contestatiei motivatia
petentei precum ca foile de parcurs nu sunt necesare pentru a deduce
cheltuielile de aceasta natura in proportie deS%, acestea fiind solicitate
doar cand contribuabilul deduce cheltuieli in proportie de 100%, deoarece,
in situatia neintocmirii foilor de parcurs de catre societate, organele de
inspectie fiscala au acordat dreptul de deducere a cheltuielilor doar pentru
procentul deS% din sumele inregistrate.

Se retine faptul ca in perioada in care societatea s-a comportat
ca microintreprindere, aceasta nu si-a limitat deductibilitatea cheltuielilor
laS% din proprie initiativa, in acest sistem de impozitare nefiind supus
analizei dreptul de deducere al cheltuielilor.

De asemenea, se retine faptul ca societatea si-a limitat
deducerea 1aS% doar pentru TVA si asta, doar de la un anumit moment dat.

Avéand in vedere cele de mai sus se retine ca in mod legal
organele de inspectie fiscala au stabilit ca nu sunt deductibile fiscal
cheltuielile cu impozitul pe veniturile microintreprinderii in suma totala de S
lei si cele reprezentand serviciile de leasing auto (comisioane + asigurari +
dobanzi), servicii de intretinere/reparatii si asigurari auto, precum si
combustibili si piese de schimb, carburanti in procent deS% , in suma totala
de S lei si ca petenta datoreaza impozitul pe profit in suma de S lei, astfel
ca, in temeiul prevederilor art.279 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,
coroborat cu pct 11.1. lit.a) din Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru
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aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, se va respinge ca neintemeiata contestatia formulata de petenta
pentru acest capat de cerere.

2.4.Cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala
Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul Solutionare
Contestatii 1, se poate pronunta pe fondul cauzei in ceea ce priveste
impozitul pe profit in suma de S lei, aferent cheltuielilor cu amenzile i
penalitatile inregistrate de societate in perioada 01.07.2018-31.12.2018,
anul 2017, in suma de S lei, considerate nedeductibile fiscal de catre
organele de inspectie fiscala, si taxa pe valoarea adaugata in suma
deS lei, stabilite prin Decizia de impiunere nr.X, emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala nr.X, in conditiile in care pentru aceasta
suma petenta nu aduce argumente si nu invoca temeiuri de drept in
sustinerea propriei cauze din care sa rezulte o situatie diferita de cea
constatata de organele de inspectie fiscala.

In fapt, prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-BT X, emisa in baza Raportului
de inspectie fiscala nr.F-BT X, urmare a inspectiei fiscale efectuate S.C.
XS.R.L. Botosani, organele de inspectie fiscala au stabilit in sarcina
acesteia urmatoarele obligatii fiscale: impozit pe profit in suma de S lei,
aferent perioadei 01.10.2017-31.12.2017, impozit pe profit in suma de S lei,
aferent  perioadei 01.07.2018-31.12.2018, impozit pe veniturile
microintreprinderii in suma deSlei, aferent perioadei 01.01.2018-30.06.2018
si taxa pe valoarea adaugata in suma deS lei, aferenta perioadei
01.11.2018-31.12.2018.

Desi petenta contesta obligatiile fiscale enumerate mai sus, nu
aduce motivatii in ceea ce priveste:

-impozitul pe profit in suma de S lei aferent cheltuielilor cu
amenzile si penalitafile inregistrate de societate in perioada 01.07.2018-
31.12.2018, considerate nedeductibile fiscal de catre organele de inspectie
fiscala;

-taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei dedusa in plus.

In drept, sunt incidente dispozitile art.269 alin.(1) lit.c) si lit.d)
din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, potrivit carora :

“Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

(.-:)

a) motivele de fapt si de drept;

b) dovezile pe care se intemeiaza”.

Totodata, in speta sunt incidente si prevederile pct.11.1 lit.b) din
Ordinul  presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
nr.3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII
din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, unde se
specifica :

,»11.1. Contestatia poate fi respinsa ca: [...]
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b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezinta
argumente de fapt si de drept in sustinerea contestatiei”,
coroborate cu prevederile pct. 2.5 din acelasi act normativ, potrivit carora :

,»,2.5. Organul de solutionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a
contestat actul administrativ fiscal respectiv’.

Incidente spetei sunt si prevederile art.276 alin.(1) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu maodificarile si
completarile ulterioare, care stipuleaza :

,»Art. 276 -Solutionarea contestatiei

(1) In solutionarea contestatiei organul competent verifica
motivele de fapt si de drept care au stat la baza emiterii actului
administrativ fiscal. Analiza contestatiei se face in raport cu sustinerile
partilor, cu dispozitiile legale invocate de acestea si cu documentele
existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei se face in limitele
sesizarii.”

Potrivit doctrinei, se retine ca inca din dreptul roman a fost
consacrat principiul potrivit caruia cel ce afirma o pretentie in justitie trebuie
sa o dovedeasca, regula traditionala exprimata prin adagiul latin ,actor
incumbit probatio”, principiul fiind consfintit de prevederile art.249 si art.250
din Legea nr.134/2010 privind Codul de procedura civila, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare:

LArt. 249 Sarcina probei: _ )
Cel care face o sustinere in cursul procesului trebuie sa o
dovedeasca, in afara de cazurile anume prevazute de lege.

Art. 250 Obiectul probei si mijloacele de proba:

Dovada unui act juridic sau a unui fapt se poate face prin
inscrisuri, martori, prezumtii, marturisirea uneia dintre parti, facuta din
proprie initiativa sau obtinuta la interogatoriu, prin expertiza, prin
mijloacele materiale de proba, prin cercetarea la fata locului sau prin
orice alte mijloace prevazute de lege”,
precum si de art.73 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

,Art. 73 Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale:

Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si
faptele care au stat la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri
adresate organului fiscal”.

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat contestatara este cea
care invoca in sprijinul pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o
pretentie in procedura administrativa, constatarea care se impune, una
naturala si de o implacabila logica juridica, este aceea ca sarcina probei
revine contestatorului.

Se retine ca sarcina probei nu implica un drept al contestatorului,
ci un imperativ al interesului personal al aceluia care invoca o pretentie in
cadrul caii administrative de atac, neprobarea cererii afirmate determinand
respingerea contestatiei.
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Avand in vedere considerentele inaltei Curti de Casatie si
Justitie din Decizia nr.X/26.03.2018 pronuntata in dosarul nr.X/2014, se
retine ca “in ceea ce priveste solutia de respingere a contestatiei in privinta
sumei de [...] este de observat ca recurenta-reclamanta nu a investit organul
de solutionare a contestatiei administrative cu o critica, in concret, la adresa
sumei in discutie, context in care solutia de respingere a contestatiei ca fiind
nemotivatd este conform prevederilor art.217 alin.(1) din Codul de
proceduré fiscala, potrivit caruia, daca organul de solutionare competent
constata neindeplinirea unei conditii procedurale, contestatia va fi respinsa
faré a se proceda la analiza pe fond a cauzer’.

Prin contestatia formulata impotriva Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr.F-BT X, emisa in
baza Raportului de inspectie fiscala nr.F-BT X, petenta contesta impozitul
pe profit in suma totala de S lei si taxa pe valoarea adaugata in suma deS
lei, dar nu aduce motivatii in ceea ce priveste impozitul pe profit in suma de
S lei gi taxa pe valoarea adaugata in suma deS lei.

Intrucat contestatoarea nu a depus documente, nu a adus
argumente si nu a invocat temeiuri de drept in sustinerea propriei cauze, se
retine ca organul de solutionare nu se poate investi pe fondul cauzei pentru
acest capat de cerere.

Astfel, avand 1in vedere retinerile de mai sus, in baza
prevederilor art. 279 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu
prevederile pct.11.1 lit.b) din Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr.3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului VIII din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, se va respinge ca nemotivata contestatia formulata de S.C. X S.R.L.
Botosani pentru acest capat de cerere.

3.Cauza supusa solutionarii este daca petenta datoreaza
dobanzile aferente impozitului pe profit in suma de S lei, dobanzile
aferente impozitului pe veniturile microintreprinderii in suma de S lei,
dobanzile aferente TVA in suma de S lei, penalitatile de nedeclarare
aferente impozitului pe profit in suma de S lei, penalitatile de
nedeclarare aferente impozitului pe veniturile microintreprinderii in
suma de S lei si penalitatile de nedeclarare aferente TVA in suma de S
lei, in conditiile in care la pct.2-5 din prezenta decizie s-a retinut ca
fiind datorate debitele reprezentand impozit pe profit, impozit pe
veniturile microintreprinderii i taxa pe valoarea adaugata.

In fapt, Administratia Judeteana a Finantelor Publice Botosani a
emis pe numele petentei urmatoarele decizii:

-Decizia referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
dobanzi si penalitati de intarziere nr.X, pentru suma de S lei reprezentand
dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata.

Dobanzile in suma de S au fost calculate astfel:
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-suma de S lei a fost calculatda asupra debitului reprezentand
taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei, stabilit prin Decizia de
impunere nr.F-BT X, pentru perioada 25.10.2018-14.08.2019;

-suma de S lei a fost calculatda asupra debitului reprezentand
taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei, stabilit prin Decizia de
impunere nr.F-BT X, pentru perioada 25.11.2018-30.12.2019;

-suma de S_lei a fost calculata asupra debitului reprezentand
taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei, stabilit prin Decizia de
impunere nr.F-BT X, pentru perioada 14.08.2019-30.12.2019.

-Decizia referitoare la obligatiile fiscale accesorii_reprezentand
dobanzi si penalitati de intarziere nr.X, pentru suma de Slei, reprezentand:

-S lei dobanzi aferente impozitului pe profit;

- S lei dobanzi aferente impozitului pe veniturile

microintreprinderii;

- S lei dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata

dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata.

Dobanzile aferente impozitului pe profit, in suma de S lei, au
fost calculate astfel:

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X/06.12.2019, pentru perioada
25.03.2019-30.12.2019;

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X/06.12.2019, pentru perioada
26.11.2018-30.12.2019;

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X/06.12.2019, pentru perioada
26.03.2018-30.12.2019.

Dobanzile aferente impozitului pe veniturile microintreprinderii,
in suma de S lei, au fost calculate astfel:

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X/06.12.2019, pentru perioada
25.07.2018-30.12.2019;

-suma de S lei a fost calculatdasupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X/06.12.2019, pentru perioada
25.04.2018-30.12.2019.

Dobanzile aferente taxei pe valoarea adaugata, in suma deS lei,
au fost calculate astfel:

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X/06.12.2019, pentru perioada
25.01.2019-30.12.2019;

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X/06.12.2019, pentru perioada
21.12.2018-30.12.2019.

-Decizia referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentadnd
penalitati de nedeclarare nr.X, pentru suma de S lei, reprezentand penalitati
de nedeclarare aferente taxei pe valoarea adaugata.

Exemplarul 5/5
Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679

Paie 105 of 121



Penalitatile de nedeclarare in suma de S lei au fost stabilite
astfel:

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X, pentru perioada 25.10.2018-
14.08.2019;

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X, pentru perioada 14.08.2019-
30.12.2019;

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X, pentru perioada 25.11.2018-
30.12.2019.

-Decizia referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
penalitati de nedeclarare nr.X, pentru suma de S lei, reprezentand:

-S lei penalitati de nedeclarare aferente impozitului pe

profit;

- S lei penalitati de nedeclarare aferente taxei pe valoarea

adaugata;

-S lei penalitati de nedeclarare aferente impozit pe

veniturile microintreprinderii.

Penalitdtile de nedeclarare aferente impozitului pe profit, in
suma de S lei, au fost stabilite astfel:

-suma de Slei a fost calculata asupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X/06.12.2019, pentru perioada
25.03.2019-30.12.2019;

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X/06.12.2019, pentru perioada
26.11.2018-30.12.2019;

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X/06.12.2019, pentru perioada
26.03.2018-30.12.2019.

Penalitatile de nedeclarare aferente taxei pe valoarea adaugata,
in suma de S lei, au fost stabilite astfel:

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X/06.12.2019, pentru perioada
25.01.2019-30.12.2019;

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de Slei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X/06.12.2019, pentru perioada
21.12.2018-30.12.2019.

Penalitatile de nedeclarare aferente impozitului pe veniturile
microintreprinderii, in suma de S lei, au fost stabilite astfel:

-suma de S lei a fost calculata asupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X/06.12.2019, pentru perioada
25.07.2018-30.12.2019;

-suma de_S lei a fost calculata asupra debitului in suma de S lei,
stabilit prin Decizia de impunere nr.F-BT X/06.12.2019, pentru perioada
25.04.2018-30.12.2019.
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in drept, art.173, art.174 si art.181 alin.(1) din Legea 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,
prevede ca:

“Art. 173-Dispozitii generale privind dobanzi si penalitati de
intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre
debitor a obligatiilor fiscale principale, se datoreaza dupa acest termen
dobéanzi si penalitati de intarziere.

(-..)

(3) Pentru diferentele de obligatii fiscale stabilite prin
declaratii de impunere rectificative sau decizii de impunere, nu se
datoreaza obligatii fiscale accesorii pentru suma platitd in contul
obligatiei fiscale principale, daca, anterior stabilirii obligatiilor fiscale,
debitorul a efectuat o plata, iar suma platita nu a stins alte obligatii.
Aceste dispozitii sunt aplicabile si in situatia in care debitorul a
efectuat plata obligatiei fiscale, iar declaratia de impunere a fost
depusa ulterior efectuarii platii.

(4) Dobanzile si penalitatile de intarziere se fac venit la
bugetul caruia ii apartine creanta principala.

(5) Dobénzile si penalitatile de intarziere se stabilesc prin
decizii, cu exceptia situatiei prevazute la art. 227 alin. (8).”

“Art. 174- Dobanzi

(1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere,
incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la
data stingerii sumei datorate, inclusiv.

(2) Pentru diferentele suplimentare de creante fiscale
rezultate din corectarea declaratiilor sau modificarea unei decizii de
impunere, dobanzile se datoreaza incepand cu ziua imediat urmatoare
scadentei creantei fiscale pentru care s-a stabilit diferenta si pana la
data stingerii acesteia, inclusiv.

(3) in situatia in care diferentele rezultate din corectarea
declaratiilor de impunere sau modificarea unei decizii de impunere
sunt negative in raport cu sumele stabilite initial, se datoreaza dobanzi
pentru suma datorata dupa corectare ori modificare, incepand cu ziua
imediat urmatoare scadentei si pana la data stingerii acesteia, inclusiv.

(5) Nivelul dobanzii este de 0,02% pentru fiecare zi de
intarziere.”

,Art.181- (1) Pentru obligatiile fiscale principale nedeclarate
sau declarate incorect de contribuabil/platitor si stabilite de organul de
inspectie fiscala prin decizii de impunere, contribuabilul/platitorul
datoreaza o penalitate de nedeclarare de 0,08% pe fiecare zi, incepand
cu ziua imediat urmatoare scadentei si pana la data stingerii sumei
datorate, inclusiv, din obligatiile fiscale principale nedeclarate sau
declarate incorect de contribuabil/platitor si stabilite de organul de
inspectie fiscala prin decizii de impunere.”
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Prin urmare, conform dispozitiilor legale antecitate,_dobanzile se
datoreaza pentru neachitarea la termen a obligatiilor fata de bugetul general
consolidat, ca 0 masura accesorie in raport cu debitul principal, de la data
scadentei si pana la data achitarii efective, iar penalitatile de nedeclarare se
datoreaza pentru obligatiile fiscale principale nedeclarate sau declarate
incorect de contribuabil/platitor si stabilite de organul de inspectie fiscala
prin decizii de impunere, incepand cu ziua imediat urmatoare scadentei si
pana la data stingerii sumei datorate, inclusiv, din obligatiile fiscale
principale nedeclarate sau declarate incorect de contribuabil/platitor si
stabilite de organul de inspectie fiscala prin decizii de impunere

Referitor la obligatiile fiscale accesorii in suma totala de S lei, se
retine ca stabilirea in sarcina contestatarei de obligatii fiscale accesorii
aferente debitelor stabilite suplimentar prin Deciziile de impunere nr. F-BT X
si nr.F-BT X reprezinta masura accesorie in raport cu debitul, conform
principiului de drept “accesorium sequitur principale”, iar intrucat in ceea ce
priveste debitele asupra carora au fost calculate, respectiv: impozit pe profit,
impozit pe veniturile microintreprinderii si taxa pe valoarea adaugata, asa
cum s-a retinut la pct.2-5 din prezenta decizie, contestatia a fost respinsa ca
neintemeiata si nemotivata, precum si datorita faptului ca prin contestatie nu
se prezinta alte argumente referitoare la modul de calcul al accesoriilor in
ceea ce priveste perioada si cota aplicata, aceasta se va respinge ca
neintemeiata si pentru suma totala de S lei, reprezentand: dobanzi aferente
impozitului pe profit in suma de S lei, dobanzi aferente impozitului pe
veniturile microintreprinderii in suma de S lei, dobanzi aferente TVA in
suma deS lei, penalitali de nedeclarare aferente impozitului pe profit in
suma de S lei, penalitati de nedeclarare aferente impozitului pe veniturile
microintreprinderii in suma de S lei si penalitatile de nedeclarare aferente
TVA in suma de S lei.

Pentru considerentele retinute si in baza prevederilor legale
invocate in continutul prezentei decizii, Directorul General al Directiei
Generale Regionale a Finantelor Publice lasi

DECIDE:

1. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de
S.C. X S.R.L. Botosani impotriva Deciziei de reverificare nr.F-BT X;

2. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de
S.C. X S.R.L. Botosani pentru suma totala de S lei, impotriva:

-Deciziei de impunere privind obligatile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei
fiscale la persoane juridice nr. F-BT X, emisa in baza Raportului de
inspectie fiscala nr.F-BT X de catre Activitatea de Inspectie Fiscala din
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cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice Botosani, pentru suma
totala de S lei, reprezentand:

® S lei impozit pe profit;

o S lei impozit pe veniturile microintreprinderii;

-Deciziei de impunere privind obligatile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei
fiscale la persoane juridice nr. F-BT X, emisa in baza Raportului de
inspectie fiscala nr.F-BT X de catre Activitatea de Inspectie Fiscala din
cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice Botosani, pentru taxa pe
valoarea adaugata in suma de S lei;

-Deciziei referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
dobanzi si penalitati de intarziere nr.X, pentru suma de S lei reprezentand
dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata;

-Deciziei referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
dobanzi si penalitati de intarziere nr.X, pentru suma totala de Slei,
reprezentand:

® S lei dobanzi aferente impozitului pe profit;

o S lei dobanzi aferente impozitului pe veniturile
microintreprinderi;

[ S lei dobéanzi aferente taxei pe valoarea adaugats;

-Deciziei referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand

penalitati de nedeclarare nr.X pentru suma de S lei reprezentand:
® S lei penalitati de nedeclarare aferente impozitului pe profit;
® S lei penalitéati de nedeclarare aferente impozitului pe
veniturile microintreprinderii;
o S lei penalitati de nedeclarare aferente taxei pe
valoarea adaugata;

-Deciziei referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
penalitati de nedeclarare nr.X pentru suma de S lei reprezentand penalitai;
de nedeclarare aferente taxei pe valoarea adaugata.

3. Respingerea ca nemotivata a contestatiei formulata de
S.C. X S.R.L. Botosani impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile
fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in
cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-BT X, emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala nr.F-BT X de catre Activitatea de Inspectie
Fiscala din cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice Botosani,
pentru suma totala de S lei, reprezentand:

o S lei impozit pe profit;

® S leitaxa pe valoarea adaugata.

Impotriva prezentei decizii se poate formula actiune in
contencios administrativ, in termen de 6 luni de la comunicare, la Tribunalul
Botosani.
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