MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Directia Generala a Finantelor Publice
a judetului Vélcea

DECIZIA nr..... din ..... .2006

privind modul de solutionare a contestatiei formulate de SC A SRL inregistrata la
Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea in 2005.

Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Valcea a fost sesizatd de Structura
de Administrare Fiscala - Activitatea de Control Fiscal, asupra contestatiei formulate de SC A
SRL prin lichidator judiciar SC B SRL inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a
judetului Valcea in 2005.

in ceea ce priveste obiectul contestatiei organele de solutionare a contestatiei retin
urmatoarele :

In fapt, la data de ...2005, SC A SRL formuleaza contestatie, prin lichidatorul judiciar
SC B SRL, impotriva Deciziei de impunere din 2005, anexa la Raporul de inspectie fiscala
incheiat in 2004, inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice Valcea, fara a specifica
cuantumul sumei contestate si fara a prezenta documentul necesar indeplinirii procedurii
prevazuta de art.175 alin.1 lit.e) din OG 92/2003.

Potrivit prevederilor art.175.1 din Normele Metodologice de aplicare a OG 92/2003,
rep., privind Codul de procedura fiscala, prin adresa din .11.2005, s-a solicitat petentei
indeplinirea procedurii prevazuta la art.175 alin.1 din OG 92/2003, rep., respectiv specificarea
cuantumului sumei contestate, depunerea documentelor din care sa rezulte calitatea de
lichidator judiciar a SC B SRL si adresa completa a acestuia.

Desi la data de .11.2005, petenta a primit adresa sus mentionata, potrivit confirmarii de
primire existenta la dosarul contestatiei, pana la data intocmirii prezentei, aceasta nu a dat
curs solicitarii DGFP Valcea .

Avand in vedere astfel ca petenta nu a precizat in mod clar care este obiectul
contestatiei formulate, din economia contestatiei formulate organele de solutionare au retinut
ca aceasta se refera in fapt numai la accesoriile calculate prin decizia de impunere din
.11.2005, reprezentéand dobanzi si penalitati de intarziere aferente debitelor suplimentare
stabilite de organele de control ale Structurii de Administrare Fiscala - Activitatea de Control
Fiscal, in suma totala de ... lei RON lei, din care:

- ... lei RON dobanzi aferente impozitului pe veniturile microintreprinderilor

- ... lei RON penalitati aferente impozitului pe veniturile microintreprinderilor
... lei RON dobanzi aferente TVA
... lei RON penalitati aferente TVA

- .... lei RON dobanzi aferente fond. special pentru solidar. sociala cu pers. cu
handicap

- lei RON penalitati aferente fond. special pentru solidar. socialéd cu pers. cu
handicap

Contestatia este formulata si semnata de SC B SRL in calitate de lichidator judiciar al
SC A SRL numit de Tribunalul Vélcea prin Incheierea de sedintd din data de .01.2005,
existenta in copie la dosarul contestatiei .

Decizia de impunere a fost comunicata conform confirmarii de primire anexate in copie
la dosarul cauzei, petenta respectind termenul legal de 30 zile prevazut de art.176 alin.(1) si
conditiile prevazute la art. 175 din Codul de procedura fiscala rep. aprobat de OG nr.
92/2003.

In temeiul art.175 alin.(1) si art. 179, alin.(1) lit.a) din Codul de proceduré fiscala rep.
aprobat de OG 92/2003, republicat la data de 26.09.2005, Directia Generald a Finantelor
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prin lichidatorul desemnat in persoana SC B SRL din Rm.Valcea. Procedura
legala fiind indeplinité s-a trecut la analiza pe fond a contestatiei.

I. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei se constata urmatoarele:

A. Petenta contestd decizia din .2004 emisa in baza Raportului de Inspectie fiscala
intocmit de Structura de Administrare Fiscala - Activitatea de Control Fiscal, motivand
urmatoarele:

Petenta sustine ca nici o dobanda, majorare sau penalitate de orice fel, ori cheltuiala
nu se mai calculeaza si nu se mai adauga creantelor nascute anterior deschiderii procedurii
de faliment, potrivit art.45 din Legea 64/1995.

Petenta arata ca organele de control nu mai trebuiau sa calculeze dobanzi si penalitati
de intarziere, dupa data deschiderii procedurii de faliment, solicitand inlaturarea acestora.

B. Din actul de control contestat rezulta urmatoarele:

Inspectia fiscald a avut ca obiectiv verificarea respectarii prevederilor legale cu privire
la impozitele si taxele datorate bugetului consolidat de stat si a cuprins perioada .2001-.2004.

Conform actului aditional autentificat asociati SC A SRL au hotarat suspendarea
activitatii societatii pe o perioada de 3 ani, incepand cu data de ....2002. Cu toate acestea
societatea a desfasurat activitate si in perioada pentru care s-a hotarat suspendarea
activitatii, conform actelor contabile inregistrate in aceasta perioada.

Prin incheierea de sedintd din .06.2002, Tribunalul Véalcea a dispus trecerea la
procedura falimentului, numirea lichidatorului judiciar si dizolvarea societatii, ca urmare a
nedepunerii de catre reprezentantii firmei a unui plan de reorganizare judiciara.

in ceea ce priveste impozitul pe veniturile microintreprinderilor,

Urmare inspectiei fiscale efectuate s-a constatat ca agentul economic a desfasurat
activitate si dupa data deschiderii procedurii de faliment, pana la finela anului 2002, pentru
care acesta nu a declarat la bugetul de stat obligatiile rezultate dupa aceasta data, in suma
de ... lei RON, prezentate in anexele la Raportul de Inspectie fiscala contestat.

Urmare nevirarii in termen a obligatilor fiscale nascute dupa data deschiderii
procedurii de faliment, organele de control au calculat dobanzi aferente in suma de ... lei
RON si penalitati de intarziere aferente imp. pe venitul microintreprinderilor in suma de ... lei
RON.

in ceea ce priveste TVA, urmare inspectiei fiscale efectuate s-a constatat c& agentul
economic a desfasurat activitate si dupa data deschiderii procedurii de faliment, obligatiile la
aceasta sursa in suma de ... lei RON, rezultate dupa aceasta data, fiind prezentate in anexele
la Raportul de Inspectie fiscala contestat.

Urmare nevirarii in termen a obligatilor fiscale nascute dupa data deschiderii
procedurii de faliment organele de control au dobéanzi aferente in suma de ... si penalitati de
intarziere aferente TVAin suma de ....

In ceea ce priveste fondul special solidaritate sociala cu persoanele cu
handicap, urmare inspectiei fiscale efectuate s-a constatat ca agentul economic a desfasurat
activitate si dupa data deschiderii procedurii de faliment, obligatiile la aceasta sursa in suma
de ... lei RON, rezultate dupa aceasta data, fiind prezentate in anexele la Raportul de
Inspectie fiscala contestat.

Urmare nevirarii in termen a obligatilor fiscale nascute dupa data deschiderii
procedurii de faliment, organele de control au calculat dobanzi aferente in suma de ... lei
RON) si penalitati de intarziere aferente in suma de .... lei RON.

- conform actului aditional autentificat in 2002, asociatii hotdrasc suspendarea
activitatii societatii pe o perioada de 3 ani, incepand cu data de .08.2002. Cu toate acestea
societatea a desfasurat activitate si dupa aceasta perioada conform actelor contabile
inregistrate in aceasta perioada.

- prin incheierea de gedinta din data de .06.2002, Tribunalul Valcea a dispus trecerea
la procedura falimentului, numirea lichidatorului judiciar si dizolvarea societatii, ca urmare a
nedepunerii de catre reprezentantii firmei a unui plan de reorganizare judiciara.




Il. Luand in considerare constatarile organelor de control, motivatiile invocate de
petenta, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele normative pe
perioada supusa controlului, se retin urmatoarele :

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea este investita sa se pronunte
daca suma de ... lei RON reprezentand dobéanzi si penalitati de intarziere este legal stabilita
de organele de inspectie fiscala.

Speta supusa solutionarii este daca petenta datoreaza accesorii calculate dupa data
deschiderii procedurii de faliment, in conditile in care aceasta a desfagurat activitate si dupa
aceasta data, pentru care nu a declarat si virat nici un fel de obligatii la bugetul de stat
consolidat.

in fapt, la data de ....2002, SC X SA din Rm.Valcea a formulat la Tribunalul Valcea
cerere prin care a solicitat deschiderea procedurii prevazuta de Legea 64/1995 privind
procedura reorganizarii judiciare si a falimentului, impotriva debitoarei SC A SRL din judetul
Valcea.

Intrucat SC A SRL nu a contestat faptul ca se afld in incetare de plati, prin incheierea
de sedintd din aprilie 2002 pronuntata de Tribunalul Valcea, s-a constatat deschisa
procedura reorganizarii judiciare si a falimentului.

Dupa deschiderea procedurii, SC A SRL nu si-a manifestat intentia de a-si reorganiza
activitatea, astfel ca potrivit dispozitiilor legale, respectiv Legea 64/1995, Tribunalul Vélcea a
dispus prin incheierea de sedinta din .06.2002, trecerea la procedura de faliment si s-a numit
lichdator.

Ulterior, in ianzarie .2005, Tribunalul Vélcea a dispus prin incheierea de sedinta,
existenta in copie la dosarul cauzei, schimbarea lichidatorului judiciar in persoana SC B SRL
din Rm.Valcea.

Referitor la dobéanzile si penalitatiie de intarziere ce fac obiectul cauzei se retin
urmatoarele:

Din balantele de verificare intocmite la data de semestru | .2002 si semestrul 11.2002,
existente in copie la dosarul contestatiei, rezulta ca SCA SRL a evidentiat in semestrul
[1.2002, urmatoarele obligatii bugetare:

impozit pe veniturile microintreprinderilor .. lei

TVA ... lei

Fond special pentru solidaritate cu persoanele cu handica ... lei
Obligatiile bugetare susmentionate, in suma de .... lei, nascute din desfasurarea de

activitate dupa data deschiderii procedurii reorganizarii judiciare si a falimentului, nu au fost
declarate la DGFP Vilcea.

Prin decizia de impunere din .2005 emisa in baza Raportului de Inspectie fiscala,
organele de inspectie fiscala au stabilit ca petenta datoreaza obligatile bugetare anterior
prezentate, pe care aceasta le-a evidentiat in contabilitate dar nu le-a declarat si virat, pentru
care au calculat dobanzi gi penalitati de intarziere aferente acestora in suma totala de .... lei
(-... lei RON), alcatuita pe surse astfel:

impozit pe veniturile microintreprinderilor = dobanzi in suma de ... lei (... lei RON)
si penalitati aferente in suma de ... lei (... lei RON).

TVA = dobanzi in suma de ... lei (... lei RON) si penalitati aferente in suma de .... lei
(.... lei RON).

Fondul special pentru solidaritate cu persoanele cu handicap = dobanzi in suma
de .... lei (... lei RON) si penalitati aferente in suma de .... lei (... lei RON).

in drept, art. 92 alin.9 din Legea 64/1995 privind procedura reorganizarii si lichid&rii
judiciare, prevede: "Pentru neachitarea obligatilor bugetare datorate atat inainte, cat si dupa
deschiderea procedurii de reorganizare judiciara, debitorul datoreaza majorari de intarziere si
penalitati de intarziere conform legii speciale in materie, pana la data achitarii acestora sau,
dupa caz, pana la data intrarii in faliment ".

Din cele mai sus mentionate se retine ca, contribuabilii, aflati in procedura de
reorganizare judiciara, datoreaza pentru obligatile bugetare neachitate dobanzi si penalitati
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Din analiza situatiei de fapt si de drept anterior prezentata rezulta insa ca in semestrul
Il .2002, desi aflata in procedura de faliment, SC A SRL a continuat sa realizeze venituri din
activitati comerciale, din care s-au nascut obligatii bugetare, nedeclarate si nevirate la bugetul
statului.

Astfel, dobanzile si penalitatiie de intarziere ce fac obiectul contestatiei sunt in fapt
aferente acestor obligatii bugetare nascute/datorate in perioada de dupa deschiderea
procedurii de faliment.

Avand in vedere speta supusa solutionarii, organele de solutionare retin ca dispozitille
Legii 64/1995, privind procedura reorganizarii si lichidarii judiciare dispun numai pentru
obligatiile existente la data deschiderii falimentului, nu si pentru cele datorate dupa aceasta
datd urmare desfagurarii de activitati comerciale, contrar situatiei juridice a petentei care nu-i
mai permitea aceasta.

in consecinta, se retine cd in cauza sunt incidente dispozitile OG 61/2002 privind
executarea creantelor bugetare, operabile pina la data de 01.01.2004, data de la care devin
operabile dispozitile OG 92/2003 privind Codul de Procedura Fiscala.

Astfel, art. 12 din OG 61/2002 privind executarea creantelor bugetare, precizeaza: "
Pentru neachitarea la termenul scadent a obligatiilor bugetare, debitorii datoreaza dobanzi si
penalitati de intarziere.”

Art.13 alin. (1) si (2) din acelagi act normativ mentioneaza :

“ (1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua imediat urmatoare
scadentei obligatiei bugetare gi pana la data stingerii sumei datorate inclusiv.

(2) Pentru diferentele de obligatii bugetare, stabilite de organele competente, dobanzile se
datoreaza incepand cu ziua imediat urmatoare scadentei obligatiei bugetare, la care s-a
stabilit diferenta, pana la data stingerii acesteia inclusiv.”

Art. 14 din acelasi act normativ prevede:

“ Plata cu intérziere a impozitelor, contributiilor si a altor obligatii bugetare, cu exceptia
dobanzilor, penalitatilor de orice fel si a amenzilor, se sanctioneaza cu o penalitate de
intarziere de 0,5% pentru fiecare luna si/sau pentru fiecare fractiune de luna de intarziere,
incepand cu data de intéi a lunii urmatoare celei in care acestea aveau termene de plata.
Penalitatea de intarziere nu inlatura obligatia de plata a dobanzilor si/sau a penalitatilor".

In acelasi sens sunt si prevederile art.114 si 115 din OG 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala.

Avand in vedere dispozitile legale sus citate, incidente in speta, precum si actele
existente la dosarul cauzei, s-a retinut astfel ca in mod legal organele de control fiscal au
stabilit in sarcina petentei dobanzi si penalitati de intarziere aferente obligatiilor bugetare
evidentiate de catre petenta, realizate urmare desfagurarii de activitati comerciale dupa data
deschiderii procedurii de faliment .

Mai mult decét atat, prin contestatia formulata se contestd numai dobanzile si
penalitdtile calculate la obligatile de platd realizate urmare desfasurarii de activitati
comerciale dupa data deschiderii procedurii de faliment, nu si obligatiile care au stat la baza
calcularii acestora.

Avand in vedere cele mai sus mentionate, organele de solutionare a contestatiei retin
ca debitele ca masura principala dispusa de organele de control fiscal, pentru care au fost
calculate dobanzile si penalitatile ce fac obiectul cauzei, prin necontestare sunt recunoscute
astfel de catre petenta.

Totodata, tinand cont de faptul ca stabilirea de dobanzi si penalitati de intarziere
reprezinta o masura accesorie in raport cu debitul care le-a generat, conform principiului de
drept “accesorium sequitur principale, pe cale de consecintd, contestatia apare ca
neantemeiata privind accesoriile calculate in cauza.

Invocarea de catre petenta a prevederilor art. 45 din Legea 64/1995 privind procedura
reorganizarii si lichidarii judiciare, rep. cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit careia
" Nici o dobanda, majorare sau penalitate de orice fel ori cheltuiala nu va putea fi adaugata
creantelor nascute anterior deschiderii procedurii...", nu a putut fi retinuta in solutionarea
favorabila a cauzei intrucat majorarile/ dobanzile si penalitatile de intarziere prin natura lor



neplata la termen a unor obligatii catre stat céat si o reparare a prejudiciului adus bugetului de
stat, neputdndu-se confunda cu o dobanda bancara, care reprezinta o suma de bani
perceputa de creditor pentru imprumutul acordat debitorului intr-un termen determinat si nici
cu cheltuielile care intervin in cadrul procedurii prevazute de Legea 64/1995, republicata.

Avand in vedere situatia de fapt si de drept prezentatd mai sus contestatia petentei
apare ca neantemeiata.

Asupra contestatiei formulate de SC A SRL prin lichidatorul desemnat in persoana SC
B SRL din Rm.Vélcea, serviciul juridic din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a
judetului Valcea prin adresa existenta la dosarul contestatiei opiniaza in acelagi sens.

Pentru considerentele aratate mai sus si in temeiul prevederilor art. 175 alin.(1); art.
179 alin.(1) lit.a) ; art. 180 si art.181 din OG 92/2003, republicata la data de 26.09.2005,
privind Codul de procedura fiscala se :

DECIDE

Respingerea in totalitate a contestatiei formulate de SC A SRL, ca neantemeiata,
pentru suma de ... lei RON reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere.

Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi atacata la
Tribunalul Valcea in termen de 6 luni de la comunicare.

DIRECTOR EXECUTIV,



