DECIZIE nr. 4035/356/31.08.2016

privind solutionarea contestatiilor formulate de Asociatia Agricold X
inregistrate la DGRFP Timisoara sub nr. TMR_DGR ... /22.07.2016, respectiv
nr. TMR_DGR ... /18.08.2016

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara a fost sesizata
de catre Administratiei Judetene a Finantelor Publice Arad — Serviciul Inspectie
Fiscala Persoane Juridice 1 cu adresa nr. ARG_AIF ... /11.07.2016 si1 de catre
AJFP Arad - Serviciul Orasenesc Lipova cu adresa nr. ... /08.08.2016,
inregistrate la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara sub
nr. TMR_DGR ... /22.07.2016 si respectiv nr. TMR_DGR ... /18.08.2016, asupra
contestatiilor formulate de

Asociatia Agricola X
CUI ...,
cu sediul in orasul ... , jud. Arad

inregistrate la AJFP Arad — Inspectie Fiscalda sub nr. ARG_AIF ... /04.07.2016,
respectiv la AJFP Arad — Serviciul Orasenesc Lipova sub nr. ... /02.08.2016 si la
Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara sub nr. TMR_DGR

... 122.07.2016, respectiv nr. TMR_DGR ... /18.08.2016.

Asociatia Agricola X formuleaza contestatii Tmpotriva:

- Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane
juridice nr. F-AR ... /27.05.2016 emisa de Administratia Judeteana a Finantelor
Publice Arad — Activitatea de inspectie fiscald, solicitand:

- In principal — anularea deciziei de impunere pentru suma de ... lei
reprezentand taxa pe valoarea addugatd colectata aferenta
productiilor nedeclarate, obligatie fiscala stabilitd suplimentar de
inspectia fiscala;

- in subsidiar — modificarea in parte a deciziei de impunere atacate
in sensul revocarii partiale si acordarea TVA respinsd la
rambursare Tn suma de ... lei prin compensare.

- Deciziei referitoare la obligatiile de plata accesorii nr. ... din 11.07.2016
emisa de Serviciul Fiscal Ordsenesc Lipova.
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In contestatiile formulate, argumentele petentei sunt similare, decizia prin
care au fost stabilite accesoriile - Decizia referitoare la obligatiile de plata
accesorit nr. ... din 11.07.2016, derivand din titlul principal - Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-AR ...
/27.05.2016, sub aspectul cuantumului influentandu-se reciproc.

In drept, Ordinul 3.741 din 23 decembrie 2015 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala:

“9.5. In situatiile in care organele competente au de solutionat doud sau
mai multe contestatii, formulate de aceeasi persoana fizica sau juridica
impotriva unor titluri de creanta fiscala, ori alte acte administrative fiscale
incheiate de aceleasi organe fiscale sau alte organe fiscale vizind aceeasi
categorie de obligatii fiscale ori tipuri diferite, dar care sub aspectul
cuantumului se influenteaza reciproc, se poate proceda la dosarelor, daca prin
aceasta se asigura o mai bund administrare §i valorificare a probelor in
rezolvarea cauzei.”

In considerarea celor mai sus aratate, in conditiille in care actele
administrative emise ,,sub aspectul cuantumului se influenteaza reciproc”, in
temeiul prevederilor punctului 9.5 din Ordinul 3.741 din 23 decembrie 2015
privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedurda fiscala, se vor conexa dosarele
contestatiilor formulate de Asociatia Agricold X , inregistrate la AJFP Arad —
Inspectie Fiscald sub nr. ARG_AIF ... /04.07.2016, respectiv la AJFP Arad —
Serviciul Orasenesc Lipova sub nr. ... /02.08.2016 si la Directia Generala
Regionald a Finantelor Publice Timisoara sub nr. TMR_DGR ... /22.07.2016,
respectiv nr. TMR_DGR ... /18.08.2016.

Suma totald contestata este ... lei reprezentand :

- ... lei reprezentind taxa pe valoarea adaugata stabilitd suplimentar prin
Decizia de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor
bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr.
F-AR ... /27.05.2016;

- ... lei reprezentand:

- accesoril aferente impozitului pe veniturile din salarii — ... leu

- dobanzi si penalitati de intarziere aferente TVA — ... lei

- accesoril aferente contributiei de asigurari sociale datorata de
angajator — ... lei

- accesoril aferente contributiei individuale de asigurdri sociale
retinuta de la asigurati — ... lei
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- accesoril aferente contributiei pentru asiguradri de sanatate retinuta
de la asigurati — ... leu,
accesoril calculate pentru perioada 25.01.2011 — 30.06.2016 conform Anexei la
Decizianr. ... /11.07.2016.

Contestatia inregistrata la AJFP Arad — Inspectie Fiscala sub nr. ARG_AIF
... 104.07.2016 si la Directia Generala Regionald a Finantelor Publice Timisoara
sub nr. TMR_DGR ... /22.07.2016, a fost semnata de reprezentantul legal al
societatii petente, avocat ... , la dosarul cauzei fiind depusd imputernicirea
avocatialda in original, asa dupd cum prevede art. 269 din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala.

Contestatia inregistratd la AJFP Arad — Serviciul Ordsenesc Lipova sub nr.
... 102.08.2016 si la Directia Generald Regionala a Finantelor Publice Timigoara
sub nr. TMR_DGR ... /18.08.2016, a fost semnata de reprezentantul legal al
societatii petente, administrator ... , asa dupa cum prevede art. 269 din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala.

Contestatiile au fost depuse in termenul legal de depunere prevazut de art.
270 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala.

Fiind indeplinita procedura de forma, s-a trecut la solutionarea pe fond a
contestatiilor:

I. A. Petenta solicitd admiterea contestatiei inregistrata la AJFP Arad —
Inspectie Fiscala sub nr. ARG_AIF ... /04.07.2016 si la Directia Generala
Regionala a Finantelor Publice Timisoara sub nr. TMR_DGR ... /22.07.2016,
impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane
juridice nr. F-AR ... /27.05.2016, pentru urmatoarele considerente:

Petenta prezinta concluziile inspectiei fiscale, respectiv  stabilirea
obligatiei de plata in cuantum de ... lei reprezentand TV A, calculata de organele
de inspectie asupra unei baze de impozitare in valoare de ... lel si consecinta
fiscala, respectiv respingerea la rambursare a sumei de ... lei solicitata de petenta
fara ca sa ,existe o argumentare in fapt sau cel pufin o minima expunere a
argumentelor care au condus la adoptarea acestei solutii.”

Prin contestatia formulatd, petenta precizeaza ca ,Influentarea TVA de
platd cu suma globalizata expusd mai sus s-a retinut de catre unitatea de control
ca se justifica prin aceea cd unitatea noastra nu a Inregistrat in evidenta contabila
productiile obtinute in concordanta cu suprafata declaratd la APIA”, in urma
recalcularii rezultidnd o TV A colectatad in suma de ... lei.

Raportandu-se la constatarile organelor de inspectie fiscala, apreciaza ca
nelegald decizia de impunere, 1n situatia in care desi acestea afirma ca ,,nu se
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cunoaste ce fel de cereale au fost (...)”, la pct. 4 retin existenta unor facturi de
achizitie de samanta.

Astfel, petenta considera refuzul rambursarii taxei pe valoarea adaugata
solicitata ca fiind fara ,,suport probator”, decizia de impunere nefiind intemeiata,
motiv pentru care, in opinia sa, se impunea solutia compensarii cu o parte din
valoarea evidentiata suplimentar.

De asemenea petenta solicita reevaluarea modului de stabilire a TVA in
sarcina sa, bazindu-se pe faptul cd prin adresa nr. .../09.08.2012, a adus la
cunostinta Primariei orasului Lipova ,,compunerea si tipul culturilor care au fost
afectate de seceta 1n anul agricol 2012”.

In concluzie, solicitd admiterea contestatiei astfel cum a fost formulata.

B. Petenta solicita admiterea contestatiei Inregistratd la AJFP Arad —
Serviciul Orasenesc Lipova sub nr. ... /02.08.2016 si la Directia Generalad
Regionald a Finantelor Publice Timisoara sub nr. TMR_DGR ... /18.08.2016,
formulata impotriva Deciziei referitoare la obligatiile de plata accesorii nr. ... din
11.07.2016 emisa de Serviciul Fiscal Orasenesc Lipova, pentru urmatoarele
considerente:

Petenta face trimitere la modul in care organele de inspectie fiscald au
stabilit in sarcina sa obligatia fiscala in suma de ... lei reprezentind taxa pe
valoarea adaugata suplimentard, in situatia Tn care debitul principal din decizia
de impunere influenteaza accesoriile stabilite prin Decizia referitoare la
obligatiile de plata accesorii nr. ... din 11.07.2016.

In opinia petentei, in situatia in care Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite
in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-AR ... /27.05.2016 a fost
contestata, ,.,emiterea deciziei privind accesoriile apare prematura si nefondata.”

I1. A. Inspectia fiscala s-a efectuat urmare solicitdrii rambursarii soldului
sumei negative a taxei pe valoarea adaugata in suma de ... lei aferenta perioadei
01.01.2011 — 31.12.2015, prin decontul de T.V.A. aferent lunii decembrie 2015
cu optiune de rambursare, inregistrat la Serviciul Fiscal Orasenesc Lipova sub
nr. ... /25.01.2016 si a Avizului de inspectie fiscald nr. 62/01.03.2016, fiind
emisd Decizia de impunere nr. F-AR ... /27.05.2016 in baza Raportului de
inspectie fiscald nr. F-AR ... /27.05.2016 in care referitor la suma de ... lei
reprezentand taxa pe valoarea addugatd stabilitd suplimentar, ce face obiectul
contestatiei, s-au constatat urmatoarele:

In perioada verificata 01.01.2011 — 31.12.2015, organele de inspectie
fiscald au constatat ca din evidenta contabila a petentei, nu au rezultat
suprafetele de teren agricol lucrate, neexistand nici procese verbale de productie,
nici productie in curs inregistrata in balantele de verificare.

De asemenea, conform Raportului de inspectie fiscald a rezultat, in
considerarea declaratiilor date de o parte dintre membri asociati, ca acestia nu
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detin informatii in legatura cu productia obtinuta, lucrarile efectuate, modalitatea
de plata a impozitului etc., singura persoand care ar putea detine aceste
informatii fiind dlI. ... , presedintele asociatiei panad in luna iunie 2015, la data
emiterii deciziei de impunere fiind decedat.

Raportat la cele constatate, in considerarea dispozitiilor art. 6 din Legea
nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscald, organele de inspectie fiscald au
avut in vedere suprafetele declarate de Asociatia Agricold X la APIA, astfel
cum au fost identificate Tn documentele denumite ,,Parcele alocate fermier ... ”
aferente anilor 2011 — 2014, purtand stampila APIA, rezultind in perioada
verificatd petenta a detinut terenuri Tn asociatie de la persoane fizice conform
Legii nr. 36/1991, astfel:

- 1n anul 2011 — ... ha, din care: grau ... ha, porumb ... ha, floarea soarelui
... ha si pruni ... ha;

- in anul 2012 — ... ha, din care: grau ... ha, porumb ... ha, floarea soarelui
... ha si prunti livezi ... ha;

- in anul 2013 — ... ha, din care: grau .... ha, porumb .... ha, floarea
soarelui .... ha, pruni livezi ... ha si teren necultivat .... ha;

- 1n anul 2014 — .... ha, din care: griu .... ha, porumb .... ha, floarea

soarelui .... ha, pruni ... ha si teren necultivat .... ha;

- in anul 2015 petenta nu a declarat suprafetele lucrate.

Referitor la productia inregistratd de petentd in perioada verificata,
organele de inspectie fiscala au constatat cd aceasta a inregistrat urmatoarele
productii:

» in anul 2011

- o productie de .... kg de grau [rezultand astfel o medie de ... kg/ha]

- o productie de .... kg de porumb [rezultand astfel o medie de .... kg/ha]

- 0 productie de ... kg de floarea soarelui [rezultand astfel o medie de ....
kg/ha]

» n anul 2012

- o productie de ... kg de grau [rezultand astfel o medie de .... kg/ha]

- o productie de ... kg de porumb [rezultand astfel o medie de ... kg/ha]

- 0 productie de ... kg de floarea soarelui [rezultand astfel o medie de ..
kg/ha]

» in anul 2013

- o productie de .... kg de grau [rezultand astfel o medie de .... kg/ha]

- o productie de ... kg de porumb [rezultand astfel o medie de ... kg/ha]

- o productie de ... kg de floarea soarelui [rezultand astfel o medie de ...
kg/ha]

» n anul 2014

- o productie de ... kg de grau [rezultand astfel o medie de ... kg/ha]

- o productie de ... kg de porumb [rezultand astfel o medie de ... kg/ha]
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- o productie de ... kg de floarea soarelui [rezultand astfel o medie de
....kg/hal].

Pe cale de consecintd, avand in vedere ca petenta nu a inregistrat in
evidenta contabild productiile obtinute in concordantd cu suprafetele cultivate
declarate la APIA, in conformitate cu dispozitiile art. 6 din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala coroborat cu art. 11 si art. 128 alin. (1) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, organele de inspectie fiscalda au
recalculat valoarea productiilor in concordantd cu mediile anuale pe culturi
obtinute de la Directia Agricola Arad — Zona Lipova — Zabrani), rezultand o
TVA colectatd suplimentar insuma de ... lei, care face obiectul contestatiei.

Referitor la constatarile organelor de inspectie fiscald avand ca si
consecinta stabilirea in sarcina sa a unei taxe pe valoarea adaugata tn suma totala

de ..... lei, respectiv:
- TVA in suma de .... lei aferentd stocului de cereale lipsa la data
inceperii inspectiei fiscale;
- TVA in suma de .... lei aferentd produselor agricole distribuite
membrilor asociati Tn perioada verificata, pentru care nu s-a colectat
TVA;
- TVA in suma de .... lei aferenta achizitiilor de simanta de porumb

pentru care petenta si-a exercitat dreptul de deducere a TVA, dar nu a
colectat TVA conform mecanismului taxarii inverse;

- TVA in sumad de .... lei reprezentand sold TVA de rambursat pentru
care organele de inspectie fiscala au constatat cd a intervenit
prescriptia dreptului de a cere restituirea,

in conditiile Tn care petenta a inteles sa nu conteste aceste sume, acestea nu vor fi
detaliate in cuprinsul prezentei decizii.

B. Prin Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii nr. ... din
11.07.2016 organele fiscale din cadrul Serviciului Fiscal Orasenesc Lipova, in
conformitate cu prevederile art. 88 lit. ¢) si art. 119 din OG nr. 92/2003,
republicata, privind Codul de procedura fiscald, cu modificarile si completarile
ulterioare, au stabilit in sarcina societdtii petente suma totala de .. lei
reprezentand:

- accesoril aferente impozitului pe veniturile din salarii — .... leu

- dobanzi si penalitati de intarziere aferente TVA — ... lei

- accesoril aferente contributiei de asigurari sociale datorata de
angajator — .... lei

- accesoril aferente contributiei individuale de asigurari sociale
retinuta de la asigurati — ... lei

- accesoril aferente contributiei pentru asigurdri de sanatate retinuta
de la asigurati — .... leu,

- accesorii calculate pentru perioada 25.01.2011 - 30.06.2016
conform Anexei la Deciziile nr. ... /11.07.2016,

www.anaf.ro
6



calculate conform Anexei la aceasta decizie.

III. Asociatia Agricola X cu sediul in ... , jud. Arad are cod de
identificare fiscala ... , si are ca obiect principal de activitate ,,Cultivarea
cerealelor ( exclusive orez), plantelor leguminoase si a plantelor producatoare de
seminte oleaginoase ” — cod CAEN ......

IV. Avand in vedere documentele existente la dosarul cauzei, constatarile
organelor fiscale, sustinerile contestatoarei, precum si actele normative in
vigoare pentru cauza analizata, se retin urmatoarele:

IV.A Referitor la contestatia formulatd Impotriva Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor
de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-
AR ... /27.05.2016 emisd de Administratia Judeteand a Finantelor Publice
Arad - Activitatea de Inspectie Fiscala, se retin urmatoarele:

In fapt, s-a constatat ci in perioada verificati evidenta contabild a
petentei, nu reflecta suprafetele de teren agricol lucrate, neexistand nici procese
verbale de productie, nici productie in curs inregistrata in balantele de verificare,
in conditiile in care in documentele emise de APIA petenta figureaza cu
suprafete agricole declarate pentru care a incasat subventii.

In drept, Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si

completdrile ulterioare:

LART. 11 Prevederi speciale pentru aplicarea Codului fiscal

(1) La stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxe in intelesul
prezentului cod, autoritatile fiscale pot sa nu ia in considerare o tranzactie care
nu are un scop economic sau pot reincadra forma unui tranzactii pentru a
reflecta continutul economic al tranzactiei

ART. 128 Livrarea de bunuri

(1) Este considerata livrare de bunuri transferul dreptului de a dispune de
bunuri ca §i un proprietar.

ART. 140 Cotele

(1) Cota standard este de 24% si se aplica asupra bazei de impozitare
pentru operatiunile impozabile care nu sunt scutite de taxa sau care nu sunt
supuse cotelor reduse.

(2) Cota redusa de 9% se aplica asupra bazei de impozitare pentru
urmatoarele prestari de servicii si/sau livrari de bunuri:

(...)

g) livrarea urmatoarelor bunuri (in vigoare de la 1 septembrie 2013):

(...)
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3. triticum spelta, grau comun gi meslin, care se incadreaza la codul NC
1001 99 00, si secara, care se incadreaza la codul NC 1002 90 00, prevazute in
anexa I la Regulamentul (CEE) nr. 2.658/87 al Consiliului din 23 iulie 1987
privind Nomenclatura tarifara si statistica §i Tariful Vamal Comun, astfel cum a
fost modificata prin Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 927/2012 al
Comisiei din 9 octombrie 2012.”

Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala:

WART. 6 Exercitarea dreptului de apreciere

(1) Organul fiscal este indreptatit sa aprecieze, in limitele atributiilor §i
competentelor ce ii revin, relevanta starilor de fapt fiscale prin utilizarea
mijloacelor de proba prevazute de lege si sa adopte solutia intemeiata pe
prevederile legale, precum §i pe constatari complete asupra _tuturor
imprejurdrilor edificatoare in cauzd raportat la momentul ludrii unei decizii. In
exercitarea dreptului sau de apreciere, organul fiscal trebuie sa ia in
considerare opinia emisa in scris de organul fiscal competent respectivului
contribuabil/platitor in cadrul activitatii de asistenta si indrumare a
contribuabililor/platitorilor, (...)”.

Legea nr. 82 din 24 decembrie 1991 republicata, a contabilitatii:

LART. 6

(1) Orice operatiune economico-financiarda efectuata se consemneazd in
momentul efectuarii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in
contabilitate, dobandind astfel calitatea de document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat §i
aprobat, precum §i a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz.”

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca urmatoarele:

- petenta a declarat Agentiei de Plati si Interventie pentru Agricultura ca in
perioada 2011 — 2014 a cultivat cu grau, porumb, floarea soarelui, pruni, diverse
suprafete agricole (fapt confirmat de APIA, in documentele denumite ,,Parcele
alocate fermier ... 7 aferente anilor 2011 — 2014, purtand stampila APIA),
declaratii in baza carora i-au fost acordate subventii;

- comportamentul fiscal al petentei nu a fost conform dispozitiilor legale,
in considerarea constatarilor din cuprinsul Raportului de inspectie fiscale, pentru
aceste constatari nefiind oferitd de administratorul actual al Asociatielr Agricole

Spicul, d-na. ... , nicio explicatie legala, ci numai faptul ca nu se cunoaste ce s-a
intamplat in perioada anterioara in care presedinte era dl. ... ; spre exemplificare
amintim:

» ,,Pentru anul 2014 si 2015 asociatia nu are fise de magazie.”
» ,De asemenea asociatia nu a prezentat notele de cantarire (bonurile de
cantar) si rapoartele de productie (situatia cheltuielilor pe culturi)”
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e .(...) Asociatia X nu poate prezenta (...) fisa mijloacelor fixe, iar
balantele de verificare sunt intocmite manual fara analitice (...)”

» ,Balantele asociatiei nu reflecta realitatea valorii acestor cladiri (n.n.
cladiri constand in cladire administrativa, garaj, atelier strungarie, atelier
fierarie, garaj nr. 3, cladire cazan tuica, magazie de cereale Y2, cantar omologat)
fiind in suma de 152 le1.”

- chiar daca prin Nota explicativd luata d-nei. ... , avand calitatea de
administrator la Asociatia Agricola X , aceasta aratd ca documentele contabile
ale asociatiei i-au fost predate la data de 03.09.2015 de catre fiica fostului
administrator, decedat, nefiindu-i insa comunicat si numele persoanei care a
detinut functia de contabil in perioada anterioara, din documentele contabile
rezultdnd ca acestea au fost semnate de d-nul. ... , fost presedinte, aceasta
argumentatie nu este de naturd a influenta constatarile organelor de inspectie
fiscala in conditiile in care conform art. 16 din OG nr. 92/2003, republicata,
privind Codul de procedura fiscala, (in vigoare in perioada 2011 — 20135,
verificata):

WART. 17

Subiectele raportului juridic fiscal

(1) Subiecte ale raportului juridic fiscal sunt statul, unitatile
administrativ-teritoriale, contribuabilul, precum si alte persoane care
dobadndesc drepturi si obligatii in cadrul acestui raport.

(2) Contribuabilul este orice persoana fizica ori juridica sau orice alta
entitate fara personalitate juridica ce datoreaza impozite, taxe, contributii si alte
sume bugetului general consolidat, in conditiile legii.

(3) Statul este reprezentat de Ministerul Economiei si Finantelor prin
Agentia Nationala de Administrare Fiscala si unitatile sale teritoriale.”
partile raportului juridic de drept fiscal fiind in acest caz Asociatia Agricola X si
statul roman reprezentat de Ministerul Economiei si Finantelor prin Agentia
Nationald de Administrare Fiscala si unitatile sale teritoriale, persoanele fizice cu
atributii in exercitarea conducerii asociatiei sau conducerea evidentei contabile
implicand 1n sarcina entitatii juridice drepturi/obligatii.

- nici declaratiile unor asociati, existente in fotocopie la dosarul cauzei, nu
sunt de naturd a motiva neregulile constatate in evidenta contabild a petentei
raportat la declaratiile inregistrate la APIA, in conditiile Tn care ,,Orice
operatiune economico-financiara efectuata se consemneazd in momentul
efectuarii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in contabilitate”.

Pe cale de consecintd, in conditiile detinerii de catre petenta a unei
evidente contabile incomplete, conform celor aratate mai sus, rezulta ca organele
de inspectie fiscala in mod corect si legal au determinat starea de fapt fiscala
conform art.6 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscald, in
vigoare la data efectuarii inspectiei, utilizand ca mijloace de proba informatiile
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transmise de Agentia de Plati si Interventie pentru Agricultura, in calitate de
institutie publice responsabila cu gestionarea unor forme de sprijin destinate
sustinerii agriculturii, finantate de la bugetul de stat in conformitate cu
prevederile de instituire a acestora, petenta beneficiind in perioada 2011 — 2014
de acordarea unor subventii.

Urmare analizarii si evaludrii informatiilor fiscale si documentelor
transmise de APIA, in virtutea competentelor conferite organelor de inspectie
fiscala conform Titlului VI ,,Controlul fiscal” din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedurd fiscald, acestea au facut aplicatiunea art. 11 din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
aplicabil in perioada supusa inspectiei fiscale si a art. 128 alin.(1) din acelasi act
normativ.

Avand in vedere prevederile legislative, lipsa documentelor probante
stipulate la art. 72 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala
conform caruia ,, Documentele justificative si evidentele contabile ale
contribuabilului/platitorului constituie probe la stabilirea bazei de impozitare”,
se retine ca organele de inspectie fiscala, in mod corect si legal, au stabilit in
sarcina petentei taxa pe valoarea adaugata colectatd conform art.128 alin.(1) din
Codul fiscal, urmare a recalcularii valorii productiilor, in concordanta cu mediile
anuale pe culturi, obtinute de inspectia fiscald de la Directia Agricolda Arad —
Zona Lipova - Zabrani; cu atat mai mult cu cat din calcularea productiei medii la
hectar (productia obtinutd/suprafata hectarelor declarate la APIA pentru care
petenta a obtinut subventii) au rezultat productii de la 0 (zero) kg/ha la ....
kg/ha, in conditiile in care productiei medie la hectar in zona Lipova — Zabrani
se incadreazad in limitele de la .... kg/ha la ... kg/ha, conform Anexei nr. 1 la
RIF ,Situatia privind TVA suplimentara stabilita pe perioada 01.01.2011 —
31.12.2015”; conform anexei rezulta cd pentru anul 2015 nu au fost stabilite
obligatii fiscale suplimentare in situatia in care pentru anul 2015 petenta nu a
declarat la APIA nicio suprafata de teren.

In drept, sunt aplicabile si prevederile art. 269 alin. 1 lit. ¢) si d) din Legea
nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, care precizeaza:
LART. 269
Forma si continutul contestatiei
(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:
(...)
c) motivele de fapt si de drept;
d) doveZile pe care se intemeiaza;”’
coroborat cu prevederile pct. 11.1 lit. b) din Ordinul nr. 3.741/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala
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,11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:
(...)
b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezinta argumente de fapt
si de drept in sustinerea contestatiei;”’

Din dispozitiile legale citate mai sus, se retine ca In contestatie petenta
trebuie sa precizeze atat motivele de fapt cat si de drept, precum si dovezile pe
care se intemeiazad acestea, In caz contrar contestatia urmand a fi respinsd ca
nemotivata.

Se retine ca pentru suma de .... lei reprezentand taxa pe valoarea addaugata
stabilitd suplimentar Tn sarcina Asociatiei Agricole X , petenta nu a Inteles sa-si
motiveze in niciun fel contestatia, respectiv nu a depus niciun document in
sustinerea propriei cauze $i nu a invocat niciun articol de lege 1n apararea sa.

Incidente spetei sunt si prevederile art.276 alin.(1) din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedurd fiscald, care stipuleaza: ,(I) In solutionarea
contestatiei organul competent va verifica motivele de fapt si de drept care au
stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza contestatiei se face in
raport de sustinerile partilor, de dispozitiile legale invocate de acestea si de
documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei se face in
limitele sesizarii.”

Potrivit doctrinei, se retine cd incd din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit cdruia cel ce afirmd o pretentie 1n justitie trebuie sd o
dovedeasca, reguld traditionala exprimata prin adagiul latin ,actor incumbit
probatio”, principiul fiind consfintit de art.249 si art.250 din Legea nr.134/2010
privind Codul de procedura civild, republicatd, cu modificdrile si completarile
ulterioare:

LAt 249

Sarcina probei

Cel care face o sustinere in cursul procesului trebuie sa o dovedeasca, in
afara de cazurile anume prevazute de lege.

Art. 250

Obiectul probei si mijloacele de proba

Dovada unui act juridic sau a unui fapt se poate face prin inscrisuri,
martori, prezumtii, marturisirea uneia dintre parti, facuta din proprie initiativa
sau obtinuta la interogatoriu, prin expertiza, prin mijloacele materiale de proba,
prin cercetarea la fata locului sau prin orice alte mijloace prevazute de lege”.

precum si de art.73 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscald, cu modificarile si completarile ulterioare:

»ART. 73

Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele §i faptele care
au stat la baza declaratiilor sale §i a oricaror cereri adresate organului fiscal”.
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Avand 1n vedere cele de mai sus, Intrucat contestatarul este cel care invoca
in sprijinul pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o pretentie in
procedura administrativd, constatarea care se impune, una naturalda si de o
implacabild logica juridicd, este aceea ca sarcina probei revine contestatarului.
Se retine ca sarcina probei nu implica un drept al contestatarului, ci un imperativ
al interesului personal al acestuia care invoca o pretentie in cadrul caii
administrative de atac, neprobarea cererii afirmate determinind respingerea
contestatiei.

Prin urmare, Tn baza celor retinute mai sus si avand in vedere ca desi
petenta contestd Decizia de impunere privind obligatiile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la
persoane juridice nr. F-AR ... /27.05.2016, solicitand, in principal, anularea
deciziei de impunere pentru suma de ... lei reprezentind taxa pe valoarea
adaugata colectata aferentda productiilor nedeclarate, obligatie fiscala stabilita
suplimentar de inspectia fiscald, pentru suma totala de ... lei reprezentand taxa pe
valoarea adaugata stabilitd suplimentar in sarcina Asociatiei Agricole X , nu
aduce motivatii bazate pe documente justificative si argumente privind starea de
fapt si de drept prin care sa infirme constatarile organelor fiscale si din care sa
rezulte o situatie contrard fata de cea constatatd de acestea, organul de
solutionare a contestatiei neputandu-se substitui contestatarului cu privire la
motivele de fapt si de drept pentru care a contestat Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite
in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-AR ... /27.05.2016,
conform prevederilor pct. 2.5 din Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 3741/2015 privind aprobarea Instructional pentru
aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
potrivit carora ,,organul de solutionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt §i de drept pentru care a contestat
actul administrativ fiscal respectiv’, se va respinge contestatia formulata de
Asociatia Agricola X pentru acest capat de cerere in conformitate cu art. 279
alin.(1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala.

Referitor la cuantumul obligatiei fiscale reprezentaind TVA aferenta
diferentelor bazelor de impozitare stabilite ca urmare a recalculdrii valorii
productiilor, conform Referatului cu propuneri de solutionare nr. ... /11.07.2016,
existent la dosarul cauzei, organele de inspectie fiscala au verificat modul de
calcul a TVA stabilitd suplimentar rezultand faptul ca ,.echipa de inspectie
fiscala a calculat matematic eronat TVA colectatd suplimentar, pentru anul 2012
la cultura de grau si la cultura de porumb”, rezultand urmatoarele:

- pentru anul 2012 — pentru cultura de grau - TVA in suma de ... lei fata
de TVA stabilit initial Tn suma de .... lei
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- pentru anul 2012 — pentru cultura de porumb - TVA in suma de ... lei
fata de TV A stabilit initial Tn suma de .... lei.

Astfel ca, in considerarea dispozitiilor art. 30 alin. (1) s1 art. 113 alin. (1)
din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscald, unde se arata:
“ART. 30

Competenta materiala si teritoriala a organului fiscal central

(1) Pentru administrarea creantelor fiscale si a altor creante datorate
bugetelor prevazute la art. 29 alin. (1) si (2), competenta revine acelui organ
fiscal teritorial din cadrul A.N.A.F., stabilit prin ordin al presedintelui A.N.A.F.,
in a carui raza teritoriala se afla  domiciliul  fiscal al
contribuabilului/platitorului.

ART. 113

Obiectul inspectiei fiscale

(1) Inspectia fiscala reprezinta activitatea ce are ca obiect verificarea
legalitatii si conformitatii declaratiilor fiscale, corectitudinii si exactitatii
indeplinirii obligatiilor in legatura cu stabilirea obligatiilor fiscale de catre
contribuabil/platitor, respectarii prevederilor legislatiei fiscale si contabile,
verificarea sau stabilirea, dupa caz, a bazelor de impozitare §i a situatiilor de
fapt aferente, stabilirea diferentelor de obligatii fiscale principale.”, urmeaza a
fi admisd contestatia petentei pentru suma de .... lei reprezentand TV A aferenta
productiilor de grau si porumb din anul 2012, cu consecinta anuldrii partiale a
Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor
bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr.
F-AR ... /27.05.2016 emisda de Administratia Judeteand a Finantelor Publice
Arad.

Pentru diferenta de .... lei (... lei — .... lei) reprezentind taxa pe valoarea
addugata, contestatia formulatd va fi respinsa ca neintemeiatd Tn considerarea
celor prezentate in cuprinsul prezentei, conform art. 279 din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala care stipuleaza:

(1) Prin decizie contestatia poate fi admisa, in totalitate sau in parte, ori
respinsd.”,
coroborat cu pct. 11.1. din Ordinul nr. 3741/2015 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscalda unde se precizeaza:

»11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

a) neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt §i de drept prezentate in
sustinerea contestatiei nu sunt de natura sa modifice cele dispuse prin actul
administrativ fiscal atacat;”
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Referitor la adresa nr. ..../09.08.2012 (existenta in fotocopie la dosarul
cauzel), prin care a adus la cunostinta Primariei orasului Lipova ,,compunerea si
tipul culturilor care au fost afectate de secetda in anul agricol 2012, invederam
petentei ca acest mijloc de proba nu rastoarna constatarile organelor de inspectie
fiscala in conditiile in care precizarile petentei nu sunt sustinute de vreun alt
mijloc de proba, Primaria orasului Lipova conform adresei nr. ..../15.06.2016 a
comunicat petentei ca ,,nu are atributii in sensul celor solicitate de dvs., respectiv
confirmarea existentei unor factori de mediu care sa fi compromis anumite
culturi Tn perioada 2011 — 2015.”, iar la art. 55 alin. (3) din Noul Cod de
procedura fiscald legiuitorul a stipulat ca: ,,Probele administrate vor fi
coroborate §i apreciate tindndu-se seama de forta lor doveditoare recunoscuta
de lege.”

Urmare solutiei ce urmeaza a fi dispusa de DGRFP Timisoara, admitere
(pentru suma de .... lei reprezentand TV A) si respingere (pentru suma de .... lei
reprezentand TV A), solicitarea formulata de petenta, in subsidiar, de ,,modificare
in parte a deciziei de impunere atacate in sensul revocarii partiale si acordarea
TVA respinsa la rambursare in suma de ... lei prin compensare” este nejustificata
in conditiile Tn care asa cum s-a aratat suma de .... lei reprezentand TVA a fost
admisa cu anularii partiale a Deciziei de impunere nr. F-AR ... /27.05.2016, iar
in cazul sumei de .... lei reprezentand TVA organul competent n solutionarea
cauzei a stabilit cd argumentele de fapt si de drept prezentate in sustinerea
contestatiei nu sunt de naturd sd modifice cele dispuse prin actul administrativ
fiscal atacat.

1V.B Referitor la contestatia formulata impotriva Deciziei referitoare la
obligatiile de plata accesorii nr. ... din 11.07.2016 din dosarul fiscal .....
emisd de Administratia Judeteanid a Finantelor Publice Arad — Serviciul
Fiscal Orasenesc Lipova, se retin urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este dacd accesoriile calculate prin actul
administrativ fiscal contestat sunt legal datorate in cuantumul stabilit de
organele fiscale in conditiile in care contestatia formulata de petentd impotriva
titlului de creanta principal — Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-AR ... /27.05.2016 — a fost partial
admisa.

In fapt, urmare verificirii perioadei 01.01.2011 — 30.12.2015 s-a emis
Decizia de impunere nr. F-AR ... /27.05.2016 in baza Raportului de inspectie
fiscald F-AR ... /27.05.2016, prin care organele de inspectie fiscald au stabilit Tn
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sarcina Societdfii Agricole X o taxa pe valoarea adaugata suplimentard in suma
de ... lei.

Impotriva Decizia de impunere nr. F-AR ... /27.05.2016, petenta a
formulat contestatia Tnregistrata la AJFP Arad — Activitatea de Inspectie Fiscala
sub nr. ARG_AIF ... /04.07.2016 si la Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice Timisoara sub nr. TMR_DGR ... /22.07.2016, contestatie care a fost
analizata la pct. IV.A al prezentei, DGRFP Timisoara dispunand:

- admiterea contestatiei pentru suma de .... lei reprezentind taxa pe
valoarea addugata,

- respingerea ca neintemeiatd a contestatia formulata pentru suma de ....
lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata.

Prin Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii nr. ... /11.07.2016
emisa de Administratia Judeteand a Finantelor Publice Arad - Serviciul
Orasenesc Lipova - in dosarul fiscal nr. 236, organele fiscale din cadrul
Serviciului Orasenesc Lipova, in considerarea prevederilor art. 88 lit. ¢) si art.
119 din OG nr. 92/2003, republicata, privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, au stabilit Tn sarcina societatii petente
suma totala de ... lei reprezentand:

- accesorii aferente impozitului pe veniturile din salarii — ..... leu

- dobanzi si penalitati de intarziere aferente TVA — ... lei

- accesorii aferente contributiei de asigurari sociale datorata de angajator —

.. lei

- accesoril aferente contributiei individuale de asigurari sociale retinutd de
la asigurati — .... lei

- accesorii aferente contributiei pentru asigurari de sanatate retinuta de la
asigurati — .... leu,

accesorii calculate pentru perioada 25.01.2011 — 30.06.2016 conform Anexei la
Deciziile nr. ... /11.07.2016.

In drept, O.G. nr. 92/2003, republicati, privind Codul de proceduri
fiscala, pentru accesoriile aferente perioadei 25.01.2011 — 31.12.2015:
JArt. 119
Dispozitii generale privind dobanzi si penalitati de intdrziere
(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen dobdnzi §i penalitati de
intdrziere.
Art. 120
Dobanzi
(1). Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi de intdrziere, incepdnd cu
ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei
datorate inclusiv.

Art. 120’
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Penalitati de intdrziere

(1) Plata cu intdrziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu o penalitate
de intarziere datorata pentru neachitarea la scadenta a obligatiilor fiscale
principale.”

O.U.G. nr. 50 din 29 mai 2013 privind reglementarea unor masuri fiscale,
in vigoare incepand cu data de 03.06.2013:

1. La articolul 120, alineatul (1) se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

"(1) Dobanzile reprezinta echivalentul prejudiciului creat titularului
creantei fiscale ca urmare a neachitarii de catre debitor a obligatiilor de plata
la scadenta si se calculeaza pentru fiecare zi de intdrziere, incepdnd cu ziua
imediat urmatoare termenului de scadenta si pdna la data stingerii sumei
datorate inclusiv.

2. Articolul 1201 se modifica si va avea urmatorul cuprins:
"ARTICOLUL 120"
Penalitati de intarziere
(1) Penalitatile de intdrziere reprezinta sanctiunea pentru neindeplinirea
obligatiilor de plata la scadenta si se calculeaza pentru fiecare zi de intdrziere,
incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta §i pana la data
stingerii sumei datorate inclusiv. Dispozitiile art. 120 alin. (2)-(6) sunt
aplicabile in mod corespunzator.”

Incepand cu data de 01.01.2016, sunt aplicabile dispozitiile Legii nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscald, care prevede:

“ART. 22

Stingerea creantelor fiscale

Creantele fiscale se sting prin plata, compensare, executare silita, scutire,
anulare, prescriptie, dare in plata si prin alte modalitati prevazute expres de
lege.

ART. 50

Anularea, desfiintarea sau modificarea actului administrativ fiscal

(1) Actul administrativ fiscal poate fi anulat, desfiintat sau modificat de
catre organul fiscal competent in conditiile prezentului cod.

(2) Anularea ori desfiintarea totald sau partiald, cu titlu definitiv,
potrivit legii, a actelor administrative fiscale prin care s-au stabilit creante
fiscale principale atrage anularea, desfiintarea sau modificarea, totald sau
partiald, atat a actelor administrative fiscale prin care s-au stabilit creante
fiscale accesorii aferente creantelor fiscale principale individualizate in actele
administrative fiscale anulate, desfiintate ori modificate, cat si a actelor
administrative fiscale subsecvente emise in baza actelor administrative fiscale
anulate, desfiintate sau modificate, chiar daca actele administrative fiscale prin
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care s-au stabilit creante fiscale accesorii sau actele administrative fiscale
subsecvente au ramas definitive in sistemul cailor administrative de atac sau
judiciare ori nu au fost contestate. In acest caz, organul fiscal emitent, din oficiu
sau la cererea contribuabilului/platitorului, emite un nou act administrativ
fiscal, prin care desfiinteaza sau modifica in mod corespunzdtor actele
administrative fiscale prin care s-au stabilit creante fiscale accesorii sau actele
administrative fiscale subsecvente.

ART. 51

Efectele anularii actului administrativ fiscal

(1) Ori de cate ori se anuleaza un act administrativ fiscal, organul fiscal
competent emite un alt act administrativ fiscal, daca acest lucru este posibil in
conditiile legii.

ART. 173

Dispozitii generale privind dobanzi si penalitati de intdrziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a
obligatiilor fiscale principale, se datoreaza dupa acest termen dobdnzi si
penalitati de intdrziere.

ART. 174

Dobanzi

(1) Dobdnzile se calculeaza pentru fiecare zi de intdrziere, incepdnd cu
ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pdana la data stingerii sumei
datorate, inclusiv.

ART. 176

Penalitati de intdrziere

(1) Penalitatile de intdrziere se calculeaza pentru fiecare zi de intdrziere,
incepdnd cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data
stingerii sumei datorate, inclusiv. Dispozitiile art. 174 alin. (2) - (4) si art. 175
sunt aplicabile in mod corespunzdator.”

In temeiul acestor prevederi legale se retine ci pentru neplata la termen a
obligatiilor fiscale stabilite prin declaratii sau decizii de impunere se datoreaza
dobanzi si penalitati de intarziere incepand cu ziua urmatoare scadentei si pana la
data stingerii acesteia.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultd cd o parte din
obligatia fiscala principala de natura TVA care a generat accesoriile contestate,
respectiv suma de ... lei, a fost anulata conform celor dispuse in prezenta decizie
la pct. IV.A.

Pe cale de consecintd 1n considerarea art. 50 alin. (2) din Legea nr.
92/2003, privind Codul de procedura fiscala, la data emiterii prezentei in sarcina
petentel nu mai subzistd obligatia fiscala de natura TVA 1n suma de ... lei
stabilita prin titlul de creanta Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
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principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-AR ... /27.05.2016, anulata partial.

Astfel 1n situatia In care obligatia fiscald principala in suma de ... lei
reprezentand taxa pe valoarea adaugata nu mai exista, nu poate sa mai existe nici
obligatia de plata a accesoriilor, pentru un debit principal inexistent rezultand o
obligatie de plata a accesoriilor inexistenta, in cauza fiind incident principiul
general de drept accesorium sequitur principalem, respectiv accesoriile urmeaza
soarta juridica a principalului.

In conditiile in care DGRFP Timisoara va dispune admiterea contestatiei
pentru suma de ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugatd si respingerea ca
neintemeiatd a contestatiei pentru suma de ... lei reprezentand taxa pe valoarea
adaugata, urmeaza a se dispune, in temeiul dispozitiilor art. 279 alin. (3) din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscald, desfiintarea Deciziei
referitoare la obligatiile de plata accesorii nr. ... din 11.07.2016 din dosarul fiscal
236 emisa de Administratia Judeteand a Finantelor Publice Arad — Serviciul
Fiscal Orasenesc Lipova in ceea ce priveste suma de ... lei reprezentand dobanzi
si penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Pe cale de consecinta, urmare a desfiintarii Deciziei referitoare la
obligatiile de plata accesorii nr. ... din 11.07.2016 emisa de Serviciul Fiscal
Orasenesc Lipova, in considerarea normelor legale precitate, Serviciul Fiscal
Orasenesc Lipova din cadrul AJFP Arad va reanaliza situatia fiscala a petentei
pentru suma de ... lei reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere aferente
taxel pe valoarea adaugatd, avand in vedere considerentele prezentei decizii,
sustinerile contestatoarei si prevederile legale incidente spetei.

Referitor la diferenta in suma de .... lei (... lei — ... lei) reprezentand:

- accesorii aferente impozitului pe veniturile din salarii — .... leu

- accesoril aferente contributiei de asigurari sociale datorata de angajator —

.. lei

- accesorli aferente contributiei individuale de asigurari sociale retinuta de
la asigurati — .... lei

- accesoril aferente contributiei pentru asigurari de sanatate retinuta de la
asigurati — ... leu,
cauza supusd solutionari este daca Directia Generald Regionala a Finantelor
Publice Timisoara se poate investi cu solutionarea pe fond a contestatiei, in
conditiile in care prin contestatia formulatid Asociatia Agricola X nu aduce
nicio motivatie in sustinerea cauzei.

In fapt, petenta a inteles si conteste in intregime Deciziei referitoare la
obligatiile de plata accesorii nr. ... din 11.07.2016, fara a prezenta argumente de
fapt si de drept cu privire la obligatia fiscala in suma de .... lei mai sus detaliata,
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stabilita suplimentar in sarcina sa prin acest titlu de creanta si fara sa depuna
vreun document justificativ.

In drept, sunt aplicabile prevederile art. 269 alin. 1 lit. ¢) si d) din Legea
nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, care precizeaza:
LART. 269
Forma §i continutul contestatiei
(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:
(...)
c) motivele de fapt si de drept;
d) doveZile pe care se intemeiaza;”’
coroborat cu prevederile pct. 11.1 lit. b) din Ordinul nr. 3.741/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala
»11.1. Contestatia poate fi respinsa ca: (...)
b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezinta argumente de fapt
si de drept in sustinerea contestatiei;’

Din dispozitiile legale citate mai sus, se retine ca in contestatie petenta
trebuie sa precizeze atat motivele de fapt cat si de drept, precum si dovezile pe
care se intemeiazad acestea, In caz contrar contestatia urmand a fi respinsd ca
nemotivata.

Se retine cd pentru accesoriille in sumd totald de .... lei aferente
impozitului pe veniturile din salarii (.... leu), contributiei de asigurari sociale
datorata de angajator (.... lei), contributiei individuale de asigurdri sociale
retinutd de la asigurati (.... lei) §i contributiei pentru asigurari de sanatate
retinuta de la asigurati (.... leu), petenta nu a Inteles sa-si motiveze in niciun fel
contestatia, respectiv nu a depus niciun document in sustinerea propriei cauze $i
nu a invocat niciun articol de lege in apararea sa.

Avand 1n vedere cele de mai sus, Intrucat contestatarul este cel care invoca
in sprijinul pretentiillor sale o anumita stare de fapt, afirmand o pretentie in
procedura administrativd, constatarea care se impune, una naturald si de o
implacabild logica juridica, este aceea ca sarcina probei revine contestatarului.
Se retine ca sarcina probei nu implica un drept al contestatarului, ci un imperativ
al interesului personal al acestuia care invoca o pretentie in cadrul caii
administrative de atac, neprobarea cererii afirmate determinind respingerea
contestatiei.

Prin urmare, in baza celor retinute mai sus si avand in vedere cd desi
petenta contesta in intregime Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii
nr. ... din 11.07.2016, pentru suma totald de ....lei reprezentand accesorii
aferente impozitului pe veniturile din salarii (.... leu), contributiei de asigurari
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sociale datorata de angajator (....le1), contributiei individuale de asigurari sociale
retinutda de la asigurati (.... lei) si contributiei pentru asigurari de sdnatate
retinutda de la asigurati (.... leu), nu aduce motivatii bazate pe documente
justificative si argumente privind starea de fapt si de drept prin care sa infirme
constatdrile organelor fiscale si din care sa rezulte o situatie contrara fata de cea
constatata de acestea, organul de solutionare a contestatiei neputandu-se substitui
contestatarului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat
Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii nr. ... din 11.07.2016, conform
prevederilor pct. 2.5 din Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 3741/2015 privind aprobarea Instructional pentru
aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
potrivit cdrora ,organul de solutionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat
actul administrativ fiscal respectiv”’, se va respinge ca nemotivata contestatia
formulata de Asociatia Agricola X pentru acest capat de cerere in conformitate
cu art. 279 alin.(1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala
coroborat cu pct.11.1 lit.b) din Ordinul Presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr.3741/2015.

Pentru considerentele retinute si in temeiul prevederilor art. 11, art. 128 din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, art. 6, art. 30, art. 55, art. 72, art. 279 din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedurd fiscala, art. 6 din Legea nr. 82 din 24 decembrie 1991
republicatd, a contabilitdtii, art. 16 din OG nr. 92/2003, republicata, privind
Codul de procedura fiscald, pct. 11.1. din Ordinul nr. 3741/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscald, in baza Referatului nr. ... /25.08.2016, se

DECIDE:

- admiterea contestatiei formulata Tmpotriva Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite
in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-AR ... /27.05.2016 emisa de
Administratia Judeteand a Finantelor Publice Arad — Activitatea de inspectie
fiscald, pentru suma de ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata, cu
consecinta anuldrii partiale a Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-AR ... /27.05.2016 emisda de
Administratia Judeteand a Finantelor Publice Arad;

- respingerea ca nemotivata a contestatiei formulata Tmpotriva Decizia
referitoare la obligatiile de plata accesorii nr. ... din 11.07.2016 emisa de

www.anaf.ro
20



Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad — Serviciul Fiscal Orasenesc
Lipova, pentru suma de .... lei, reprezentand:

- accesorli aferente impozitului pe veniturile din salarii — .... leu

- accesoril aferente contributiel de asigurari sociale datorata de
angajator — ...lei

- accesoril aferente contributiei individuale de asigurari sociale
retinuta de la asigurati — ....lei

- accesorii aferente contributiei pentru asigurdri de sanatate retinuta
de la asigurati — .... leu

- desfiintarea Deciziel referitoare la obligatiile de plata accesorii nr. ... din
11.07.2016 emisa de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad —
Serviciul Fiscal Orasenesc Lipova, pentru suma de ... lei reprezentand dobanzi si
penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugatd, urmand ca
Administratia Judeteand a Finantelor Publice Arad — Serviciul Fiscal Orasenesc
Lipova sa procedeze la reanalizarea situatiei fiscale a petentei tinand cont de
prevederile legale, precum si de cele retinute prin prezenta decizie;

- respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulatda impotriva Deciziei
de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-AR ...
/27.05.2016 emisda de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad —
Activitatea de inspectie fiscald, pentru suma de ... lei, reprezentand TV A stabilita
suplimentar de organele de inspectie fiscala.

- prezenta decizie se comunica la:

- Asociatia Agricold X
- AJFP Arad — Inspectie Fiscala
- AJFP Arad — Serviciul Fiscal Orasenesc
Lipova,
cu respectarea pct. 7.6 din O.P.A.N.A.F. nr. 3741/2015.

Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi
atacata potrivit prevederilor legale la Tribunalul Arad sau Tribunalul Timis, in
termen de 6 luni de la primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL,
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