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Serviciul de Solutionare a Contestatiilor Nr. inreg. ANSPDCP : 20012

DECI Z 1 A nr.411/27.08.2015
privind soltionarea contesti@i depuse de SC X SRL - in faliment,
nregistrai la DGRFP Tingoara sub nr. .../12.05.2015.

DGRFP Timpara, Serviciul de Sofwnare a Contestidor, a fost
sesizail asupra contediai formulate de SC X SRL — in faliment, cu sedml
..., judeul Hunedoara, Tnmatriculatla ORC sub nr. ... avand CUI ...,
reprezentd@t prin BV, n calitate de Tmputernicit prin procurspeciai
autentificad sub nr. .../24.04.2013 de B.N.P. DAD.

Prin Decizia de salanare a contesti@i nr. .../28.06.2015 eniisde
DGFP Hunedoara - Biroul de Sgdhnare a Contestidor, s-a suspendat
soluionarea contesti#i formula de SC X SRL, Tmpotriva Deciziei de
impunere nr. F-HD .../29.03.2013, @da pronumarea unei solu definitive pe
latura penad, procedura administraivurmand a se relua in cone legii.

Prin Sentta nr. .../CA/2014 pronuati de Tribunalul Hunedoara in
Dosarul nr. .../97/2014amas% definitiva ca urmare a respingerii apelului, a fost
admis agiunea formulat de SC X SRL, dispunandu-se anularea Deciziei nr.
...[128.06.2013 emis de DGFP Hunedoara privind suspendarea tigokirii
contestgei formula de SC X SRL - in faliment impotriva deciziei de
impunere nr. F-HD .../29.03.2013i in consecirt dispune soltionarea
contestdei pe fond.

Prin Sentta nr. .../F/2015 pronyati de Tribunalul Hunedoara wedina
publica din 10.06.2015, Dosar nr. .../97/2013 se admiterea administratorului
judiciar de intrare in faliment a debitoarei SC RLSsi se desemneazichidator
judiciar C.1.I. DAC.

Prin adresa nr. .../05.08.2015 transnustre C.I.I. DAC, DGRFP
Timisoara, Serviciul de Sofwnare a Contestidlor solicita lichidatorului
judiciar preciari privind meninerea contesteei formulaé de SC X SRL — n
faliment, reprezentatprin BV, in calitate de Tmputernicit.

Prin &spunsul Tnregistrat la DGRFP Tgoara sub nr. .../18.08.2015,
lichidatorul judiciar C.I.I. DAC, face melinea @& intelege & mertina
contestda formulat de SC X SRL - in faliment, reprezeiitairin BV, in
calitate de imputernicit.



SC X SRL solicitanularea Deciziei de impunere nr. F-HD .../29.0332
privind obligaiile fiscale suplimentare de plastabilite de inspe@ fiscak,
emisi de cGtre Activitatea de Inspéie Fiscal, in baza rapotului de inspex
fiscak nr. F-HD .../29.03.2013, care vizaauma tota de ... lei, reprezentand:

IMPOZit P Profit. ...t lei,
Dobanzi/majorari de intarziere aferente impozipp#it........... lei,
Penalititi de intarziere aferente impozit pe profit.................. lei,
TV A e lei,
Dobanzi/majorari de intarziere aferente TVA........................ lel,
Penalititi de intarziere aferente TVA...........ovvvvicemmmeeniiiieeeeenn. lel,

si a Raportului de inspée fiscak nr. F-HD .../29.03.2013.

Potrivit prevederilor pct.5.4. din OANAF.2906/2014 privind aprobarea
Instrugiunilor pentru aplicarea titlului IX din OG nr.92)@3 privind Codul de
procedud fiscak, republicai:

“5. Instrugiuni pentru aplicarea art. 209 din Codul de proceddiscal: -
Organul competent

5.4. Raportul de inspex fiscali/procesul-verbal emis de organele
fiscale/vamale, dup caz, nu constituie titlu de crean acesta stand la baza
emiterii actului administrativ fiscal, fapt pentaare nu poate fi contestat decat
Tmpreun cu acesta.”

Luand Tn considerare contestarea ddrec societatea petentsi a
Raportului de inspeie fiscak nr. F-HD .../29.03.2013, contegtaurmeaz s
fie privita ca fiind o contestge impotriva titlului de creas, respectiv impotriva
Deciziei de impunere nr. F-HD .../29.03.2013 prirobligaiile fiscale
suplimentare de platstabilite de inspeia fiscah, la baza emiterii acesteia stand
Raportul de inspeie fiscak nr. F-HD .../29.03.2013.

Constatandadn spea sunt intrunite condile prevazute de art. 205 — 207
din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedlufiscak, republicai, cu
modificarile si completrile ulterioare, DGRFP Tingoara, prin Serviciul de
Soluionare a Contestiddor este investit s se pronute asupra contestai.

I. Prin contestdga formulat petenta solicit anularea rsurilor de
stabiliresi plata a obligaiilor, dispuse prin raportul de inspgexfiscak nr. F-HD
.../[29.03.2013 si, de asemenea, anularea deciziei de impunéreHD
...129.03.2013pentru obligéile fiscale suplimentare stabilite Tn urma insgpec
fiscale, precungi exonerarea de la plata acestoratisasad urnitoarele:

Documentele financiar-contabile se &l D.1.1.C.O.T Biroul Teritorial
Hunedoara, in aceste cotiidneputand prezenta toate argumengelaotivatiile,
datoriéi acestor condi limitative.

Creara fiscal privind impozitul pe profitsi taxa pe valoarea adgat,
ca obligaii fiscale suplimentare, nu se intemeaigze situgia de fapt redl
contrar dispoziilor art.5, 6si 7 din OG nr.92/2003 privind Codul de procetlur
Fiscak in ceea ce priyte aplicarea unitara legislaiei fiscale, exercitarea
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dreptului de apreciere al organului fiscal, obligtdtea acestuia de a adopta
soluiile fiscale admise de lege, intemeiate pe cofirstedmplete asupra tuturor
Tmprejurarilor edificatoare in caduzsi exercitarea rolului sau activ, care
presupune examinarea din oficiu airst de fapt reale, pe baza tuturor
informaiilor si documentelor necesare pentru determinarea Goeedituatiei
fiscale a contribuabilului.

Efectuarea inspga fiscale s-a#cutsi cu inclcarea dispoziilor art.108
din OG nr.92/2003 privind Codul de proceslufiscak, republicai, cu
modificarile si completirile ulterioare, intrucat nu a fost informape parcursul
deshsurarii acesteia, asupra congialor rezultate din inspeia fiscah.

Inscrisul constatator al Raportului despedie fiscah nu probeax
realizarea obiectului inspeei fiscale la X SRL, ga cum este stipulat la art. 94
alin.l din Codul de procedafiscak, in sensul & organele de control nu verific
si nu stabilesc bazele de impunere a profituluidrespondeti cu leditura de
cauzalitate dintre venitugi cheltuielisi a prevederilor legist#ei fiscale.

Cu privire la taxa pe valoareawaght referitor la autoturisme marca L
si marca PC petenta guee faptul @ organele de inspge fiscak au considerat
nedeductibd taxa pe valoarea adlgat afereni facturii nr. .../29.12.2011 affa
a lua in considerare faptuk @celai autoturism marca L a fost vandut, in
aceea zi, cu factura nr.... in valoare tatale ... lei pentru care a fost colegtat
taxa pe valoarea adgat de ... leisi ca urmare nu sunt aplicabile prevederile
art. ..."1 alin.1 din Legea nr.571/2003 privind @bfiscal, intrucat autoturismul
a fost achizionat in vederea revaira si nu pentru utilizarea acestuia dare
societate.

Avand in vedere faptul,csocietatea a achimnat autoturismul marca L,
n scopul revaririi, iar la livrarea acestuia a fost coledtaaxa pe valoarea
adiugati, societategi -a exercitat corect dreptul de deducere a TVAIfissin
factura nr. .../29.11.2011, respectand dispteziart.... alin.2 lit.a) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu mod#ide si completirile ulterioare.

Mai mult decéat atat, petenta aret a dedus TVA in suma de ... lei
aferent facturii nr..../29.12.201%i a colectat TVA, urmare a vanzarii
autoturismului, in suma de ... lei, astfélsocietatea, urmare a acestei trarizac
a nregistrat TVA de platin suma de ... lei, suma care a fost ¥inalterior
bugetului general consolidat al statului.

Faptul £ societatea a inregistrat autoturismul Tn contuhtaoil de
mijloace fixe, nu poate avea ca efect neacordaretului de deducere a taxei
pe valoarea adigat. De altfel, organele de inspexfiscak confirma faptul &
autoturismul a fost vandut, dar nu au luat in abmisire faptul £ acesta a fost
vandut ulterior, Intrucat data véainaz estesi data achiziei.

Cu privire la limitarea dreptului deddeere a taxei pe valoarea adaugata
pentru autoturismul marca PC, se afaptul &, organele de inspge fiscak nu
au luat Tn considerare tranzacefectuat de SC X SRL in legatarcu acesta,
respectiv vanzarea acestuia la data de 29.08.2012.
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In aceste conditii, petenta consider i erau aplicabilesi prevederile
Circularei nr..../07.02.2013 a Dingms Generale Legislatie Cod Fiscal din cadrul
Ministerului Finantelor Publice care reglementedzamod expressi precis
determinat ajustarea dreptului de deducere pentayvahicule.

Referitor la relga cu SC VF SRL, petenta atati organele de inspge
fiscalh au stabilit suplimentar taxa pe valoareaum@ht n sunid de ...lei,
deoarece societatea a actmziat, in perioada august 2010 - martie 2011,
medicamente de la un furnizor, care nu ar fi datlévrarile efectuate dre
peteni prin declarda informativa cod 394 si care Tn prezent nu mai
functioneaz la sediul declarat.

Organele de inspecfiscak, au ignorat prevederile punctului 4.4 din
anexa la O.M.F.P. nr.702/2007, prin care reglenaaatitocmirea, depunerea
si utilizarea declangei informative privind achiziile/livr arile pe teritoriul
naional cod 394 privind relatile comerciale derulatespectiv faptul € din
aceast declarae informativa se pot identifica neconcordarsi nu stri de fapt
fiscale, ori faptul 8 SC VF SRL nu declarlivrarile, nu poate conduce in mod
automat la neacordarea dreptului de deducere p&MAuinscrisi Tn facturile
emise de aceasta.

Mai mult decéat atat, #yslegea contabilitii stabileste responsabilitatea
n sarcina furnizorilorsi nu a beneficiarilor, conform art.6 alin.2 din lezy
nr.82/1991, republicat prin urmare, consid&rca societateasi-a exercitat in
mod legal dreptul de deducere a taxei pe valoadmugat, respectand
prevederile din Legea nr.57112003 privind Codutdls cu modifid@rile si
completrile ulterioare intrucat, legiuitorul nu a cofidhnat deductibilitatea
TVA-ului de depunerea deconturilor de TVA a declardilor de catre
furnizorul/partener de tranzdi¢c societatea petefnta achiziionat narfuri in
vederea realizii de operauni taxabile, iar deducerea TVA-ului s-a efectirat
baza facturilor emise de furnizor, facturi fiscabre indeplinesc toate cotiti
previzute de dispozile legale Tn materie pentru a dobandi calitatea d
document justificativ.

Cu privire la retea cu SC ET SRL, organele de inspediscak, nu au
acordat dreptul de deducere a TVA in &ue ... lei, Tnscrisin facturile emise
de ET SRL, pentru faptulidncepand cu data de 23.03.2011, SC ET SRL
schimbat sediul social din localitatea ..., jud.rbfaurg, in localitatea ...;
societatea a depus ultimele dediaran anul 2010si incepand cu data de
01.06.2012 societatea a fost deckamactiva.

Se considg&rca nedeclararea, dditce fumizorul SC ET SRL, a livrarilor
si achiztiilor efectuate, nu poate fi, in niciun fel, imphtid socie#tii petente,
lar Tn condiiile Tn care contribuabilul, la data efeétii tranzactiilor, nu era
declarat inactiv prin ordin al pyedintelui ANAF, operaunile comerciale
Tndeplinesc intrutotul conglie de legalitate.

Asadar, pentru exercitarea dreptului de deducerexai f@e valoarea
adiugat, orice persoana impozahilinregistrat in scopuri de TVA, trebuieas
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justifice dreptul de deducere pentru taxa pe velaadugat datorai sau
achitati, aferend bunurilor care i-au fost livrate sau urmeaza e livrate de o
alta persoaia impozabii, de asemenea inregistrain scopuri de TVA, cu
exemplarul original al facturii, care trebui@ suprindi in mod obligatoriu
informaiile prevazute de legiuitor prin articolele de lege.

Mai mult decat atat, din aowtul raportului de inspeie fiscak
contestat, nu rezultca facturile emise de SC ET SRL, nu indeplinesc aial#
de document justificativ.

Cu privire la retea cu SC PD SRL, se a#iata organele de inspee
fiscak, au ignorat prevederile legale invocate la neamea dreptului de
deducere a taxei pe valoareawght inscrig in facturile emise deitre SC PD
SRL fintrucat, in condile in care, nu ar fi tratat cu superficialitage ar fi
examinat in mod obiectiv intreaga stare de fapecym si documentele
justificative si evidentele financiar contabile, ar fi constatanarfurile au fost
achiztionate de societatea petgnin baza facturilor fiscale emise de furnizori,
facturi care cotin toate informatiile preazute de disposile in materie, acestea
ndeplinind calitatea de document justificativca urmare, in mod nelegal nu a
fost acordat drept de deducere a TVA.

Aadar, pentru exercitarea dreptului de deducerexa f@e valoarea
adiugat, orice persoana impozahilinregistrat in scopuri de TVA, trebuieas
justifice dreptul de deducere pentru taxa pe valamdugat datorai sau
achitati, aferend bunurilor care i-au fost livrate sau urmeaia e livrate de o
alta persoaa impozabifi, de asemenea inregistrain scopuri de TVA, cu
exemplarul original al facturii, care trebui@ suprindi in mod obligatoriu
informatiile previazute de legiuitor prin articolele de lege.

Mai mult decéat atat organele de ingpefiscak nu au ficut nicio
referire cu privire la taxa pe valoareaiagat colectai de societatea petanta
urmare a veniturilor ginute din vanzarea medicamentelor agloniate de la
partenerii de tranzactii.

Astfel TVA inregistrat in evidenele financiar contabile, in contul
contabil 4427" TVA colectéat a fost de ... lei, in anul 2010; ... lei, 1n a@0l11
si ... lei, Tn anul 2012, sume care au fost virditeecbugetul general consolidat al
statului.

Prin urmare, petenta considet societateai-a exercitat in mod legal
dreptul de deducere a taxei pe valoareaugah, intrucat, legiuitorul nu a
condtionat deductibilitatea TVA-ului de depunerea deadtdr de TVA si a
declaraiilor de citre partenerul de tranzacal societitii furnizoare de bunuri,
societatea petenta achiziionat nirfuri Tn vederea realizii de operauni
taxabile, iar deducerea TVA-ului s-a efectuat Trzebdacturilor emise de
furnizor, facturi fiscale care indeplinesc toatadigile previzute de dispouzile
legale Tn materie pentru a dobandi calitatea demeat justificativ.

Referitor la constatle organului de inspeie fiscak cu privire la
impozitul pe profit petenta atatirmatoarele:
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Cu privire la retea cu SC VF SRL, se suise faptul @& organele de
control se contrazic in propriile afirmmaintrucat la pct.b) s-a consemnat faptul
ca SC VF SRL nu a depus declgaacod 394 in perioada 2007-2009, iar la
punctul c) acestea inscriu inadvettda constatate intre declaia cod 300si
declaraiile cod 394 din anul de raportare 2009, depussCé&/F SRL.

Mai mult decat atat, organele de ingpeftscak, nu au avut in vedere
faptul &, medicamentele achimnate au fost vandute, societatea pétent
Tnregistrand venituri din vanzareairurilor, calculandu-se impozitul pe profit
aferent, conform prevederilor legale.

Se aratca, asa cum de altfel s-a consematin raportul de inspee
fiscalh contestat, societatea petent Tinregistrat venituri din vanzarea
medicamentelor ddpcum urmei: ... lei, in anul 2010 ; ... lei, in anul 2011.; .
lei, Tn perioada 01.01-30.06.2012.

Ca urmare, petenta consider, in mod abuziv organele de inspec
fiscalh nu au acordat drept de deducere cheltuielilor oatut nirfurilor
vandute, intrucat nedeclararea, ddrec VF SRL a livrarilorsi achiztiilor
efectuate, nu poate fi, in niciun fel, imputélsbciedtii petente.

De altfel, se stuse si faptul ;i organele de inspe@e fiscak nu fac nicio
referire la faptul & in conformitate cu prevederile Legii nr.82/199&gda
contabili&tii, republicai cu modificrile si completrile ulterioare, a OMFP
3055/2009, achigile de narfuri se inregistredz in evidenele financiar
contabile in contul contabil 371" dvfuri”, iar marfa achizionat poate exista in
stoc sau poate fi vanditdar numai in situe vanzrii acesteia societatea
Tnregistra cheltuieli.

De asemenea, organele de ingpéscak, au ignorat dispogile art.19
alin.(1) Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, enodificarile si completirile
ulterioare, intrucat au impozitat atat valoareaadkiztie a narfurilor, cat si
veniturile ohinute din vanzarea acestora.

Dag cheltuielile respective sunt considerate de origade inspege
fiscal ca nedeductibile din punct de vedere fiscal, nadtde faptul ca in opinia
acestora, acestea nu ar fi reale, atunci venituaife trebui considerate
neimpozabile, sityge in care societatea n-ar matiok profit, iar impozitul pe
profit, calculat, inregistrai virat de aceasta ar trebui restituit.

Cu privire la reta cu SC ET SRL petentaatd ca din Raportul de
inspegie fiscah nr..../29.03.2013i Decizia de impunere nr. .../29.03.2013,
incheiat la SC PD SRL, reies& £a efectuat inspea fiscak la SC ET SRL, iar
conform constarilor rezulti ca in semnestrul 1l 20161 Tn semestrul | 2011,
aceasta a livrat medicamentétre 7 societti comerciale, ra si depur
declarai in acest sens, motiv pentru care nici acesteiegoi nu i s-a acordat
dreptul de deducere pentru cheltuielile cu costarfamilor, invocandu-se
prevederile art.21 alin.4 lit f) din Legea nr.5703 privind Codul fiscal.

Mai mult decat atat, se aral organele de inspge fiscak, nu au avut
in vedere faptul & medicamentele achtonate au fost vandute, societatea
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petend Tnregistrand venituri din vanzareaanfurilor, calculandu-se impozitul
pe profit aferent, conform prevederilor legale.

Se mai susting,organele de control au considerasocietatea petent
nu a putut proba achtile efectuate de la SC ET SRL intrucat aceastietate
nu si-a ndeplinit obligdile declarative, dar au considerat venit impozabil
factura nr..../19.10.2011, erhide societateatre partenerul de tranzsc

Afirmaia organelor de inspee fiscah, potrivit cireia documentele de
achiztie nu indeplineau calitatea de document justificati societatea nu a
putut proba realitatea tranzet este lipsii de temei legal intrucat nu exst
nicio prevedere legalprin care societatea beneficiaga fie responsahil de
neindeplinirea obligélor declarative ale socigtii fumiozare.

Dag cheltuielile respective sunt considerate de origade inspege
fiscak ca nedeductibile din punct de vedere fiscal, nabtile faptul £ in opinia
acestora, acestea nu ar fi reale, atunci venituaite trebui considerate
neimpozabile, sityge in care societatea n-ar maiiok profit, iar impozitul pe
profit, calculat, inregistrai virat de aceasta ar trebui restituit.

Cu privire la retm cu SC PD SRL petenta consiles organele de
inspegie fiscak, nu au avut in vedere faptul,anedicamentele achimnate au
fost vandute, societatea petefibregistrand venituri din vanzareaanurilor,
calculandu-se impozitul pe profit aferent, confgrravederilor legale.

De asemenea, organele de controbasiderat & societatea petenhu
a putut proba achigile efectuate de la SC PD SRL intrucat atesicietate a
achizitionat medicamentele de la SC ET SRL, sagetare nui-a indeplinit
obligaiile declarative, dar nu fac nicio referire la faprta SC PD SRL a
inregistrat in evidentele financiar contabile Inleade bunuri tre SC X SRL,
calculand impozit pe profit aferent acestor livrgiriau colectat TVA aferent
acestor facturi, fapt constatat de acestea in ursgeediei fiscale desfgurate la
partenerul nostru de tranzactii.

Mai mult decat atat, la stabilirea ompului pe profit suplimentar,
organele de inspge fiscah au considerat nedeductibilachiztia la data
factudrii si nicidecum costul @rfurilor vandute sa cum rezult din constatrile
Tnscrise in raportul de inspectie fiscabntestat.

Dag cheltuielile respective sunt considerate de origade inspefe
fiscali ca nedeductibile din punct de vedere fiscal, nadtile faptul £ in opinia
acestora, acestea nu ar fi reale, atunci venituaite trebui considerate
neimpozabile, sityge in care societatea n-ar maitiak profit, iar impozitul pe
profit, calculat, inregistrai virat de aceasta ar trebui restituit.

Referitor la obligatiile fiscale acoes avand in vedere motivde si
argumentele prezentate mai sus, potrivit principiule drept "accesorium
sequitur principale"”, petenta consigle@a nu datoreax nici obligaiile fiscale
accesorii in suthde ... lei, aferente impozitului pe profit taxei pe valoarea
adaugat stabilite suplimentar.



II. Organele fiscale din cadrul DGFP Hunedoara — Atetiea de ispee
fiscak au consemnat urmatoarele:

a) Cu privire la TVA

In perioada verificatsocietatea inregistreazin evidema financiar
contabik respectiv in jurnalul de curaigiri, balana de veriticargi decontul de
taxa pe valoare adigat facturile nr. .../29.12.2011 in valoare téatde ... lei din
care TVA in sura de ... lei reprezentand contravaloare autoturisgnfactura
nr. .../09.012012 in valoare tatafle ... lei din care TVA ... lei reprezentand
contravaloare autoturism Porche Cayene emise d@SFCSRL.

SC X SRL a dedus integral taxa pe val@aiugat afereni achiztiilor
de autoturisme in suirde ... lei, dg nu avea dreptul de deducere decat pentru
suma de ... lei (... lei x 50%).

Avand in vedere cele prezentate antémidmpul inspegei fiscale nu s-a
acordat drept de deducere a taxei pe valoafigagdafereni achiztiilor de
autoturisme in suénde ...lei.

In perioada august 2010 - martie 2011fast nregistrate in eviden
contabik achiztii de medicamente in valoare tatae ... lei din care TVA suma
de ...lei, sumaara TVA fiind de ... lei in baza unor facturi emise 8€ VF
SRL.

In timpul inspetei fiscale nu s-a acordat drept de deducere a {@xe
valoare adugat afereni facturilor emise de SC VF SRL in satotak de ...lei.

In perioada aprilie 2011 - iunie 2011 fast inregistrate in evidem
contabik achizitii de medicamente in valoare tatde ... lei, din care TVA ...
lei, Tn baza mai multor facturi care au la furni&C ET SRL. Se megioneaz
ca nu s-a putut dovedi proveni@nbunurilor Tnscrise in facturi, iar furnizorul SC
ET SRL nu recunage tranzagile cu SC X SRL.

In timpul inspetei fiscale nu s-a acordat drept de dedueere d faxe
valoare adugat afereni facturilor care au inscris la furnizor de SC ETLIR
sund totak de ... lei.

In perioada verificatSC X SRL a inregistrat in eviden financiar
contabik achiztii de medicamente de la SC PD SRL in valoare datal ... lei
din care TVA in suride ... lei sumaafa TVA fiind de ... lei.

In urma controlului efectuat la SC PRLSa rezultat faptul £ o parte
din medicamentele achionate de SC X SRL de la SC PD SRL, respectiv
medicamente n valoare tatale ... lei, din care TVA in sufrde ... lei, valoarea
fara TVA fiind de ... lei, au fost Tnregistrate in egita contabii a SC PD SRL
in baza unor factruri care au inscris la furnizo86C ET SRL.

Avand in vederea®peraiunea de achigonare de bunuri de la SC PD
SRL care provin de la SC ET SRL nu a fost duat considerare deatre
organele de inspee fiscak, in timpul inspegei fiscale nu s-a acordat drept de
deducere a taxei pe valoareiagat afereni facturilor emise de SC PD SRL pe
care sunt inscrise bunuri facturate de SC ET SiREuid de ... lei.



in luna decembrie 2010 SC X SRL a efaura nr. .../31.12.2010 in
valoare total de ... lei din care TVA in sufrde ... lei, valoareaifa TVA fiind
de ... lei, dtre Casa de Asigar de Sinatate Hunedoara. Factura,sda fost
emisi si depud spre decontare la Casa danflate, nu a fost inregisteain
evidena financiar contabil a societtii, respectiv in jurnalul de vaad, balana
de verificare decont de TVA, fiind astfel diminaiaaxa pe valoare &dgat de
plati fata de bugetul statului cu suma de ... lei.

In urma verifirilor efectuate s-a constatat faptélsocietatea a incasat
prin band n plus fai de creantele inregistrate in contabilitate pei lol@zfacturi
emise, urritoarele sume totalizand ... lei:

-sumade ... leide la SC PD SRL
-sumade ... leide la SC BSP SRL
- suma de ... lei de la SC Farma Store SRL

Organele de inspex fiscak precizeaz faptul & pentru sumele
respective nu s-a colectat fage valoare adigat in suna de ... lei (... lei x
9/109)si nu s-au emis facturi.

Avand in vederea SC X SRL are ca obiect de activitate comerciadiaar
produselor farmaceutice, organele de ingpditscak apreciaz ca aceste sume
reprezind avansuri pentru produse farmaceugcs-a colectat TVA in catde
9% conform prevederilor art. 140 al.2 lit.e, faphpu care in timpul inspectiei
fiscale s-a stabilit in sarcina sodgtun debit suplimentar privind TVA in suin
de ... lei.

In concluzie, in timpul inspés fiscale s-a stabilit in sarcina sodigt
un debit suplimentar privind taxa pe valoarawaght in suni totak de ... lei
reprezentand:

- suma de ...lei TVA nedeductibibferent achiztiilor de autoturisme ;

- suma de ...lei, TVA aferentchiziiilor de la SC VF SRL, pentru care nu s-a
putut proba realitatea tranzgor ;

- suma de ... lei, TVA aferenachiztiilor de la SC Empiric Trede SRL, pentru
care nu s-a putut proba realitatea trarizac;

- suma de ... lei, TVA aferenachiztiilor de la SC PD SRL, pentru care nu s-a
putut proba realitatea tranzgor ;

- suma de ... lei, TVA aferenfacturii emise deare Casa de #atate care nu
a fost inregistrate in contabilitate;

- suma de ... lei, TVA aferenavansurilor incasare.

Pentru neplata la termen a TVA stabdiiplimentar in sumtotak de ...
lei, au fost calculate dobanzi de intarziere in aufe ... leisi penaliati de
intarziere in suehde ... lei.

b) Cu privire la impozit pe profit:

In perioada august 2010 - martie 2011fast nregistrate in eviden
contabik achiztii de medicamente in valoare tdgtale ... lei, din care TVA de
...lei, sumadra TVA fiind de ... lei, in baza unor facturi emise 8C VF SRL.



In ceea ce priste societatea insciida furnizor respectiv, SC VF SRL
cu sediul social declarat in localitatea Hunedoata, Brazilor, nr.38 acedst
societate aatut obiectul unei inspéicfiscale. In urma verifigrilor efectuate au
rezultate urratoarele:

- aceasta nu functioneaza la sediuladati(Hunedoara, strada Brazilor.
nr. 38), la aceasta adresa nefiind gasit nici uprementant al socigti
comerciale, fiind incheiat Procesul verbal nr10.09.2011.

- prin Hairarile Asociailor nr. .../31.03.2011, nr. ...16.05.204il nr.
...[25.05.2011 are loc cesionareatip@r sociale dtre asocigi actuali PDsi AC.
respectiv numirea ca administrator a domnului PD;

- prin Rezolia Oficiului Registrului Comertului de pe lanhgdribunalul
Hunedoara nr. .../27.05.2011 sunt inregistrate fwadie in structura
asociailor si administratorilor uniitii verificate precunsi schimbarea denumirii
din VF SRL in MD SRL

- cu Procesul Verbal incheiat in datal®#e05.2011 are loc predarea-
primiriea tuturor documentelor socigt comerciale (stampile, documentele
financiar contabile de la infitare pas la data de 16.05.2011)

- paa la data Procesului verbal nr. .../10.09.2012 @@012) noii
asocia nu au schimbat sediul social al VF SRL

- ultimul bilap contabil depus de unitatea veriticagste la data de
30.06.2010

- unitatea verificata depus declafia privind obligatiile catre bugetul
statului pana la data de 28.02.2011.

- In baza Deciziei nr. .../14.03.208Z, VF SRL a fost inscisin lista
contribuabililor inactivi incepand cu data de 07208.2.

Din verifiérile efectuate la SC X SRL a fost identifigdfactura HD
GLD nr. .../18.08.2010 in valoare tctale ... lei din care TVA in valoare de ...
lei, reprezentand contravaloare medicamente, aedesaceasta societatétre
SC VF SRL dar codul de inregistrare fiscala trgmufactura ( ... ), nu apartine
SC VF SRL, ci SC MP SRL Hunedoara. Factura nu amptetate datele
privind expediia si nu este semnatde primitor, astfel £ nu sestie daa
medicamentele au fost livrate in fagtre Sc VF SRLsi nu au fost identificate
incagiri de bani de la SC VF SRL, in extrasele de conthee ale SC X SRL.

A fost solicitat control Incryat la SC Viafarm Pluriserv SRL, din
procesul verbal incheiat la finalizarea controlutezutand £ nici la adresa
sediului socialsi nici la adresa domiciliului fiscal ale socigtanu a fost
identificat nici un reprezentant legal al acesteia.

S-a constatat ¢n timp ce SC VF SRL a declarat achizde bunuri
taxabile cu cota de TVA de 9%, niciunul din part@n@terni nu au declarat
livrari de astfel de bunuriatre SC VF SRL, societatea nu desi@i activitate
la sediul social declarat, la aceasbcaie nu a putut fi identificat nici un
reprezentant.
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Mai mult decat atat, in ceea ce ptvdéacturile de achigi inregistrate
in evidenma contabih a SC X SRL care au inscris la furnizor SC VF SRL,
acestea nu au inscris nimic la rubrica date privergediia, respectiv nume
delegat, mijloc de transport, sefitura de primire etc.,si nici nu au fost
prezentate documente de transport pentru medicateengspective din caré s
rezulte @ acestea au fost primite detre un reprezentant al SC X SRL
Hunedoara.

De asemena, in urma vedifilor efectuate la SC X SRL nu au fost
identificate piti prin bana catre SC VF SRL au fost identiticateaplprin cas
in sunma de ... lei, iar pentru suma de ..... leisideu mai figureaz in soldul
contului de furnizori, nu au fost identificate dowente de platcare § ateste
transferul efectiv de bani intre cei doi partengéaitoria fai de partenerul SC VF
SRL fiind decontai doar scriptic Tn evidea contabi.

Contravaloarea medicamentelor inregfst in contabilitate in baza
facturilor care au inscris la furnizor SC VF SRL fast inregistrate pe costuri
prin s@&derea din gestiunea deirfuri a acestora, concluzie la care s-a ajuns in
urma analizei listelor de inventariere intocmite decietate in data de
02.10.201%i din analiza fselor de magazie pentru medicamente prezentate.

Cheltuielilor cu scaderea din gestianmarfurilor inscrise in facturile
ce aveau inscris la furnizor, SC VF SRL au fostsaterate de societate drept
cheltuieli deductibile la calculul profitului impabil, Tn condiile Tn care
documentele de achi® nu indeplineau calitatea de document justificati
societatea nu a putut proba realitatea trare@adén sensul & la furnizorul SC
VF SRL nu au fost confirmate achide de medicamente inregistrate de
aceasta, intrucat furnizorii VF SRL nu degldvrari de medicamenteatre
aceast societate. De asemena se face precizaréactura identificat la SC X
SRL care are inscris la cuamptor SC VF SRLsi la rubrica de cod fiscal, codul
fiscal de la SC MP SRL, chiar daar fi emis catre SC VF SRL produsele
inscrise pe aceastfactua nu coincid cu produsele inscrise in facturile de
achiztii inregistrate in evidga contabit a SC X SRL ca provenind de la SC VF
SRL.

Avand in vedere cele prezentate, cla#iucu scaderea din gestiune a
marfurilor inscrise pe facturile care au inscris lanizor ,SC VF SRL”, in
valoare total de ... lei a fost considetatde organele de inspge fiscak
cheltuiak nedeductibd la calculul profitului impozabil.

In perioada aprilie 2011 - iunie 204d fost inregistrate n eviden
contabik achiztii de medicamente in valoare tdtale ... lei ( din care TVA ...
lei), Tn baza mai multor facturi care au ca furnid€ ET SRL.

SC ET SRL a facut obiectul unei ing@efiscale rezultadnd uritoarele:

In anul 2011, perioada in care sraedistrat in evidga contabi a
SC X SRL facturile de la SC ET SRL, aceasta dinauma a mai depus
declaraii.
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In ceea se priste stingerea datoriei socigt verificate fga de SC ET
SRL, nu au fost identificate fl prin band, fiind identificate piti inregistrate
n registrul de casin valoare de ... lei, difereade ... lei figurand ca datorie in
sold la data efectii controlului.

In timpul inspeiei fiscale nu s-a acordat drept de deducere pentru
cheltuielile cu destcarea din gestiune a medicamentelor agbizate de la SC
ET SRL, in surade ...lei.

In perioada verificatSC X SRL a finregistrat in evid@n financiar
contabik achiztii de medicamente de la SC PD SRL in valoare datal ... lei
din care TVA suma de ... lei, suma&dVA fiind de ... lei.

In urma inspectiei fiscale efectuateSIC PD SRL a rezultat faptul o
parte din medicamentele achianate de SC X SRL de la SC PD SRL respectiv
medicamente in valoare tatatle ... lei (valoare medicamenge discounturi
aferente), din care TVA in suinde ... lei, au fost inregistrate in evidenta
contabik a SC PD SRL in baza unor factruri care au insarfarnizor SC ET
SRL.

Avand in vedere cele prezentate itefela SC ET SRL opetanea de
achiztionare de medicamente de la SC PD SRL care pravila $C ET SRL
nu a fost luat In considerare deiatre organele de inspectie fiscala, asti#l ¢
cheltuiala cu scaderea din gestiune a marfurilscriee pe facturile care au
Tnscris la furnizor SC PD SRii provin de la SC ET SRL, in valoare tatale ...
lei a fost consideratde organele de inspex fiscak cheltuiah nedeductibi la
calculul profitului impozabil.

in luna decembrie 2010 SC X SRL asefactura nr. .../31.12.2010 in
valoare total de ... lei din care TVA suma de ... lgitre Casa de Asigén de
Sanatate Hunedoara. Factura,sda fost emi§ si depug spre decontare la Casa
de Sinatate, nu a fost inregistéain evidena financiar contahil a socieitii,
respectiv registrul jurnal, balginde verificare, iar veniturile ginute in sura de
... lei nu a fost cuprinse in cuantumul venituriicalculul profitului impozabil
aferent perioadei fiscale 01.10.2010 - 31.12.2010.

[I1. Luand in considerare congidie organelor fiscale, motivele
invocate de contestator, reglemaidé legale n vigoare pentru perioada
verificata si documentele existente la dosarul cauzei, se vetmtoarele:

SC X SRL, are sediul in ..., judeHunedoara, inmatricutaia ORC
sub nr. ..., avand CUI ....

A) Cu privire la respectarea prevederilor de riatprocedural pe
perioada derdlii inspegiei fiscale:

Referitor la afirmale petentei, potrivit &rora: inspegia fiscaki a fost
finalizatz fara a fi respectate prevederile art.105, alin.s8 cu Tnailcarea
dispoziiilor art.107 din OG 92/2003 privind Codul de prateq fiscal,
republicatzi cu modifiarile si completrile ulterioare, intrucat nu au fost
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informai, pe parcursul degkurarii acesteia, asupra constailor rezultate din
inspegia fiscali.

in fapt, la data de 21.03.2013 a foshdnai instiinarea la discia
finala, Tnregistrat la SC X SRL sub nr. .../21.03.2013, adati aceasta fiind
Tnaintat si proiectul de raport de insp@ge fiscak, Tn care sunt cuprinse
constairile echipei de inspeie fiscak cu privire la activitatea petentei.

De asemenea s-a adus la giim@ reprezentatilor societaii petente, &
mai au la dispome in& 3 zile pentru a prezenta documente suplimentare de
natuti de a reconsidera congtdle prezentate.

In drept, sunt aplicabile prevederile 407 alin. 5 din OG 92/2003 R
care stipuleaxzca:

"ART. 107

(5) Data incheierii inspgei fiscale este data programapentru disceia
finala cu contribuabilul sau data notifitii de catre contribuabil @ renuna la
acest drept."

Porivit prevederilor legale mai sus e@atm se rgne & data incheierii
inspeciei fiscale este data prograragientru disctia finala cu contribuabilul
sau data notifidrii de citre contribuabil & renuna la acest drept.

Se ngne @&, n spei data incheierii inspgei fiscale a fost data de
25.03.2013, datla care a fost solicitatdeclarada scris pe proprie raspundere a
administratorului sociétii dl. Ban Dumitru Ciprian, insacesta a refuzat ©
completeze.

Din cele prezentate anterior rezudi a fost inmanat instiintarea la
discuia finala, a fost Tnaintat proiectul de raport de ingmediscak care
cuprinde constatile echipei de inspeie fiscak, a fost solicitat declaraa
scrisi pe proprie raspundere a administratorului sagieti s-a adus la
cunagitinta reprezentatiior societaii petente, & mai au la dispoge ina 3 zile
pentru a prezenta documente suplimentare de anatler a reconsidera
constalrile prezentate in raportul de insgediscak, astfel & au fost respectate
prevederile legale de nafumprocedura pe perioada desfuririi inspediei
fiscale.

B) Cu privire la TVA

1. Referitor la autoturismele marcasimarca PC

In fapt, societatea peteritregistreaz in evidena financiar contabil
respectiv n jurnalul de curagiri, balana de verificaresi decontul de tax pe
valoare aduga#, facturile nr. .../29.12.2011 n valoare tatde ... lei din care
TVA in suma de ... lei reprezentand contravaloare autoturisgn flactura nr.
211/09.01.2012 in valoare tatable ... lei din care TVA in suin... lei
reprezentand contravaloare autoturism PC, emiSCdBSP SRL.

Prin contestia formulat petenta suse ¢ in mod eronat organele de
inspecie fiscak au considerat nedeductibitaxa pe valoare &dgat afereni
facturii nr. .../29.12.2011 afa a lua in considerare faptui acelai autoturism
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marca L a fost vandut, in acekeai, cu factura nr. ... in valoare de ... lei pant
care s-a colectat TVA in suinde ... lei.

Totodat, cu privire la limitarea dreptului de deducere AT pentru
autoturismul PC, petenta sime & organele de inspege fiscak nu au luat in
considerare tranzaa efectuat de SC X SRL in legura cu acesta, respectiv
vanzarea acestuia in data de 29.08.2012.

In drept, art. ..~ alin. 1 din Legea BOD3 cu modifidrile si
completrile ulterioare, aplicabil in anul 2011, prevede c

"ART....

(1) In cazul vehiculelor rutiere motorizatereaunt destinate exclusiv pentru
transportul rutier de persoane, cu 0 greutate makiautorizat: care @ nu
depiseas@ 3.500 kgsi care s nu aiki mai mult de 9 scaune de pasageri,
incluzandsi scaunulsoferului, nu se deduce taxa pe valoareawght: aferené
achizriilor acestor vehiculesi nici taxa afereni achizriilor de combustibil
destinat utilizzrii pentru vehiculele care au acelgacaracteristici, aflate in
proprietatea sau in folosia persoanei impozabile, cu exdepvehiculelor care
se Tnscriu n oricare dintre uraoarele categorii:
(...)

(4) Prevederile prezentului articol se aplisan: la data de 31 decembrie
2011 inclusiv. "

Din textele legale mai sus citate rezddiptul G, la nivelul anului 2011,
nu se deduce TVA aferentautovehiculelor cu caracteristicile memate,
indiferent de desting acestora, respectiv realizarea obiectului devitade al
societtii, sau in vederea revaira.

Astfel, in mod legal organele de ingmediscak nu au acordat drept de
deducere pentru TVA in suinde ...lei, aferedtachiztiei autoturismului L, iar
afirmatia petentei £ nu a fost luat in considerare revanzarea autoturismsilui
implicit colectarea de TVA, nu are relevanintrucat prevederea legaéste
Imperativa in ceea ce priveste deducerea TVA.

Referitor la achiga celui de-al doilea autoturism PC, incepand d¢a da
01.01.2012, art. ...*1 alin. 1 din Legea 571/2003wdificirile si completrile
ulterioare, are uratorul coninut:

"ART...

Limitri speciale ale dreptului de deducere

(1) Tn cazul vehiculelor rutiere motorizate easunt destinate exclusiv
transportului rutier de persoane, cu o greutate maxautorizat: care @ nu
depiseas@ 3.500 kgsi care i nu aihi mai mult de 9 scaune de pasageri,
incluzandsi scaunulsoferului, se deduce 50% din taxa pe valoareaugt:
aferenti achizriilor acestor vehiculesi, respectiv, 50% din taxa aferent
achizriilor de combustibil destinat utilizii pentru vehiculele care au acelga
caracteristici, aflate in proprietatea sau in falw® persoanei impozabile, cu
excepia vehiculelor care se inscriu Tn oricare dintreniitoarele categorii. "
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Pe baza acelgiarationament casi in cazul precedent, pornind de la
prevederea legal petenta are dreptul la deducerea TVA doar ingirbde 50%,
respectiv la deducerea sumei de 13.548,48 lei.

Avand Tn vedere cele mai sus prezensgteonstatca in mod corect in
timpul inspegei fiscale, organele de inspex fiscak nu au acordat drept de
deducere a taxei pe valoareagat aferend achiztiilor de autoturisme in suin
totak de ...lei (...lei+... lei).

2. Cu privire la refea cu SC VFSRL.

Din analiza documentelor existente laadiolscauzei, se ti urmatoarele:

In perioada august 2010 - martie 2011fcmt inregistrate in evidem
contabik achiztii de medicamente in valoare tdgtale ... lei, din care TVA
suma de ...lei, in baza unor facturi emise de SGRE.

Se rgne & aceast societate aatut obiectul unei inspéc fiscale, n
urma verificrilor efectuate rezultand utitoarele:

- aceasta nu fumaneaz la sediul declarat din ..., la aceaatired nefiind
gasit nici un reprezentant al socigtcomerciale.

- ultimul bilant contabil depus de unitatte la data de 30.06.2010;

- unitatea verificata depus declafia privind obligaiile catre bugetul
statului paa la data de 28.02.2011.

- nu a depus nici o declaearecapitulativi cod 390 .

- In baza Deciziei nr. .../14.03.2012,\#ESRL Hunedoara a fost inscris
in lista contribuabililor inactivi incepand cu dade 07.05.2012 ca urmare a
neindeplinirii obligailor declarative.

- in sem. | anul 2009 achite si TVA deductibik declarate prin
deconturile de TVA sunt mai mici decat achila si TVA deductibik declarate
de societate prin declara informativd cod 394 cu suma de ... lei la baza de
impunere, respectiv ... lei la TVA, iar prin deaame de TVA nu au fost
declarate achigi impozabile cu cota de TVA de 9%, in timp cedeclaraia
informativa cod 394 au fost Tnscrigseastfel de achizii de la SC VPT SRL.

- in sem. Il anul 2009 societatea datat atat prin decontul de TVA
aferent trim. IV an 2009, cafi prin declarga cod 394 afereftperioadei,
achiztii impozabile cu cota de 9%, in valoare de ... tei, TVA aferent in
valoare de ... lei, achigle respective fiind efectuate tot de la SC VPTLSh
condiiile Tn care aceastsocietate, dg¢ a depus deconturi de TV4 declaraii
cod 394, nu a declarat lam de bunuri étre SC VF SRL.

Analizand rezultatul controlului tocisat efectuat la SC VF SRL,
precumsi actele din dosarul cauzei, se constei intre SC X SRLsi SC VF
SRL au avut loc o serie de trangacomerciale cu medicamente, pentru care s-
au intocmit facturi care nu resp&girevederile legale referitoare la datele ce
trebuie 4 le conina un document pentru a fi considerat document jaatif.

15



De asemenea existnumeroase inadverten intre denumirea
furnizorului, codul fiscal al acestuigi datele inscrise la obiectul facturilor,
respectiv produsele inscrise pe facturi.

Deficitar estgi modul de declarare a achi#or si livrarilor de bunuri
taxabile cu TVA de 9% desfurate intre aceste sodigt, in sensul 8 SC VF
SRL decla# astfel de achizi, dar SC X SRL nu declaracest tip de livari.

Afirmaia petentei referitoare la faptuh eedeclararea deitte SC VF
SRL a livarilor nu poate conduce in mod automat la neacoaddreptului de
deducere pentru TVA Tnsciis$n facturile emise de acesta, nu poatetinui in
soluionarea cauzei, intrucat, glelin declargia 394 nu se identificstiri de fapt
fiscale, se identific totwsi un anumit tip de comportament fiscal al
contribuabilului care ofér indicii premergtoare realiarii unor constatri
fiscale. Tn spe aceste constai au condus la concluzia ¢ranzadile scriptice
ale petentei cu SC VF SRL nu pot fi probate dingbule vedere al reaiti lor.

in drept, In ceea ce priveste drepwildéducere a taxei pe valoarea
adiugat, sunt incidente prevederile art. ... din Legeaidd./2003 privind Codul
fiscal, potrivit @rora:

“ART. ... - Sfera de aplicare a dreptulie deducere

(1) Dreptul de deducere iastere la momentul exigibilitii taxei.

(2) Orice persoanimpozabii are dreptul 8 dedua taxa aferent
achizgiilor, daca acestea sunt destinate utiiz in folosul urmitoarelor
operaiuni:

a) operauni taxabile;”

Condiile de exercitare a dreptului de deducere surieregntate de art.
146 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscaltrpat caruia:

"ART. 146 - Condli de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deele a taxei, persoana
iImpozabik trebuie € Tndeplineas& urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datoratsau achitad, aferen& bunurilor care i-au fost ori
urmeaz sz 1i fie livrate sau serviciilor care i-au fost ourmeaz si ii fie
prestate in beneficiulisl de @tre o persoati impozabi, si dginag o factug
emisi In conformitate cu prevederile art. 155;(. .. )"

De asemenea, faptul generait@xigibilitatea taxei pe valoareaadjat
sunt reglementate de art.134, art.134r'tle art.134”2 din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modifirile si completrile ulterioare, unde se
precizeai:

“ ART. 134 - Faptul generatgr exigibilitatea - definii

(1) Faptul generator reprezinfaptul prin care sunt realizate conile
legale necesare pentru exigibilitatea taxei.

(2) Exigibilitatea taxei reprezintdata la care autoritatea fiscaldevine
Indreptirita, in baza legii, & solicite plata de &tre persoanele obligate la plata
taxel, chiar dag plata acestei taxe poate fi amadat
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(3) Exigibilitatea pisii taxei reprezind data la care o persoanare
obligaria de a pditi taxa la bugetul statului, conform prevederilat.al57 alin.
(1). Aceast datz determi@ si momentul de la care se datoréamajorari de
ntarziere pentru neplata taxei.

Art.134”"1 - Faptul generator pentru livir de bunuri i prestiri de
servicii

(1) Faptul generator intervine la data lwvii bunurilor sau la data
prestirii serviciilor, cu excepie prewvizute in prezentul capitol.

ART. 134”72 - Exigibilitatea pentru liwr de bunurisi prestiri de servicii

(1) Exigibilitatea taxei intervine la data tare are loc faptul generator.

Totodati, art. 155 alin. 5 lit.f) Legea nr.571/2003 prividbdul fiscal, cu
modificarile si completirile ulterioare, precizeaz

ART. 155 — Facturarea

(5) Factura cuprinde in mod obligatoriunuitoarele informaii:

f) denumirea/numelg adresa beneficiarului bunurilor sau serviciilor,
precumsi codul de Tnregistrare in scopuri de TVA sau codal identificare
fiscali ale beneficiarului, dat acesta este o0 persaanmpozabii sau o
persoai juridica neimpozabit;"

Avand in vedere prevederile legale eitatai sus, se tiee @& orice
persoal impozabik, are dreptul & dedu@ TVA aferent achiztilor dac
acestea sunt destinate utiliz in folosul operéunilor sale taxabile, iar
justificarea acestora revine persoanei impozahilepdnct de vedere al TVA
care a achizionat bunurile/serviciile respective.

Astfel, se e @& legiuitorul condiioneaz acordarea dreptului de
deducere al TVA de indeplinirea atat a cglor de fond cagi a cerinelor de
forma, Tndeplinirea ceritelor de fond reglementand #gsexistena dreptului de
deducere, iar cele de fodroondtiile de exercitare a acestuia.

Prin urmare, aceste cegilegale trebuie indeplinite Tn mod cumulativ,
astfel @& neindeplinirea unei cetm, respectiv indeplinirea doar a uneia, duce la
pierderea dreptului de deducere a TVA..

Astfel, simpla dmere a facturilor prin care au fost achanate, fira
anexarea documentelor justificative privind intear® gestiunea socigi a
bunurilor care fac obiectul facturilor mgmmate, fira a demonstra realitatea
tranzadilor si care cofin inadvertere privitoare la informgile obligatorii
prevazute de lege, nu este suficizpentru demonstrarea dreptului de deducere
a taxei afereitacestor achigi.

Fat de cele prezentate mai sus, se retinerganele de inspee fiscak
n mod legal nu au acordat dreptul de deducereAifVsuni de ...lei, afereit
achiztiilor de medicamente de la SC VF SRL, intrucat donsiderentele
prezentate rezultca petenta nu poate proba realitatea aceste tranzac

3. Cu privire la refia cu SC ET SRL
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In perioada aprilie 2011 - iunie 204d fost inregistrate in eviden
contabik achiztii de medicamente in valoare tatale ... lei, din care TVA in
sund ... lei, in baza mai multor facturi care au canfeor SC ET SRL .

SC ET SRL adcut obiectul unei inspéicfiscale rezultand urétoarele:

- incepand cu data de 23.03.2011, SCSRL si-a schimbat sediul
social declarat din localitatea ..., judetul Maraes, in localitatea ...., juge
Hunedoara, fiind inregistratla Oficiul Registrului Comeului al judeului
Hunedoara sub nr. gi.are codul unic de inregistrare RO ....

- incepand cu data de 01.06.2012tateia a fost declasainactiva ca
urmare a neindeplinirii obligidor declarative.

- ultimele declatiadepuse de societate sunt decontul de TVA cod 100
aferend lunii noiembrie 201@Qi declaraia informativa privind livrarile/prestrile
si achiztiile efectuate pe teritoriul mianal cod 394, aferentsemestrului Il
anul 2010.

- In anul 2011, perigath care s-au inregistrat in evidarcontabi a
SC X SRL facturile de la SC ET SRL, aceasta dinauma a mai depus
declaraii.

In drept, in ceea ce priveste tilepe deducere a taxei pe valoarea
aciugat, sunt incidente prevederile art. ... din Legeaidd/2003 privind Codul
fiscal, potrivit crora:

“ART. ... - Sfera de aplicare a dreptulie deducere

(1) Dreptul de deducere iastere la momentul exigibilitii taxei.

(2) Orice persoanimpozabii are dreptul 8 dedua taxa aferent
achizgiilor, daca acestea sunt destinate utiiz in folosul urmitoarelor
operaiuni:

a) operauni taxabile;”

De asemenea, faptul genersitexigibilitatea taxei pe valoareaad)at
sunt reglementate de art.134, art.134r'tle art.134”2 din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modifirile si completirile ulterioare, unde se
precizeai:

“ ART. 134 - Faptul generatgr exigibilitatea - definii

(1) Faptul generator reprezinfaptul prin care sunt realizate conile
legale necesare pentru exigibilitatea taxei.

(2) Exigibilitatea taxei reprezitdata la care autoritatea fiscaldevine
indreptisita, in baza legii, & solicite plata de &@re persoanele obligate la plata
taxei, chiar dag plata acestei taxe poate fi amanat

(3) Exigibilitatea pisii taxei reprezind data la care o persoanare
obligaria de a pditi taxa la bugetul statului, conform prevederilat.al57 alin.
(1). Aceast datz determi@ si momentul de la care se datoréamajorari de
intarziere pentru neplata taxei.

Art.1347"1 - Faptul generator pentru bvir de bunuri si prestri de
servicii
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(1) Faptul generator intervine la data lwvii bunurilor sau la data
prestirii serviciilor, cu excegiie prewizute in prezentul capitol.

ART. 134”2 - Exigibilitatea pentru liwr de bunurisi prestiri de servicii

(1) Exigibilitatea taxei intervine la data tare are loc faptul generator.

Avand in vedere prevederile legale eitatai sus, se tiee @& orice
persoad impozabih, are dreptul & dedu@ TVA aferent achiztilor dac
acestea sunt destinate utiliz in folosul operéunilor sale taxabile, iar
justificarea acestora revine persoanei impozahilepdnct de vedere al TVA
care a achizionat bunurile/serviciile respective.

Astfel, se e @& legiuitorul condfioneaz acordarea dreptului de
deducere al TVA de indeplinirea atat a c@lior de fond cagi a cerinelor de
forma, indeplinirea ceritelor de fond reglementand #gsexistena dreptului de
deducere, iar cele de fodroondtiile de exercitare a acestuia.

Prin urmare, setmge ¢ aceste cerie legale trebuie indeplinite Tn mod
cumulativ, astfel £ neindeplinirea unei ceti®, respectiv indeplinirea doar a
unora, duce la pierderea dreptului de deducereAa TV

Astfel, simpla dmere a facturilor prin care au fost achmate
bunurile, fira a demonstra realitatea trangimr, nu este suficiedt pentru
demonstrarea dreptului de deducere a taxei ateaeetstor achixi.

Intrucat din documentele existente eupsate face dovada reafit
achiztiilor efectuate de SC X SRL de la SC ET SRL, in nlegal nu s-a
acordat dreptul de deducere a TVA in dute ... lei, aferetitacestor achizi
efectuate de petent

4. Cu privire la ragia cu SC PD SRL

In perioada verificatSC X SRL a finregistrat in evidenfinanciar
contabik achiztii de medicamente de la SC PD SRL in valoareaatel... lei,
din care TVA in surade ... lei.

In urma inspéei fiscale efectuate la SC PD SRL a rezultat flagiw
parte din medicamentele achizitionate de SC X S®ladsC PD SRL, respectiv
medicamente in valoare tatade ... lei, din care TVA in sufrde ... lei, au fost
inregistrate in evidea contabti a SC PD SRL in baza unor facturi care au
inscris la furnizor SC ET SRL.

In drept, pentru cauza in tgpsunt aplicabile prevederile art.11 din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, potriviraia:

“(1) La stabilirea sumei unui impoziats a unei taxe in felesul
prezentului cod, autodtile fiscale pot 8 nu ia Tn considerare o tranzae care
nu are un scopeconomic sau pot reincadra forma udranzagii pentru a
reflecta comnutul economic al tranzaei.”

Din prevederile legale enate se rgne @&, organele de inspge
fiscali, la stabilirea sumei unui impozit sau a unei tgpa,reincadra forma unui
tranzadi pentru a reflecta camutul economic al tranzéei, fiind indrepitit sa
aprecieze relevaa stirilor de fapt fiscalesi si adopte soltia admis de lege,
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intemeiad pe constdii complete asupra tuturor imprejutor edificatoare n
caua.

Intrucat opetianea de achigonare de produse de la SC ET SRL nu a
fost luat in considerare pe rela cu SC X SRL, din considerentele expuse
anterior, se nne c pentru achiziile efectuate de SC PD SRL de la SC ET
SRLsi livrate ulterior petentei, aceasta nu are dreptidducere a TVA, intrucat
realitatea acestor tranzactii nu a fost prabat

Dei prin contestae se sugne G pentru achiziile efectuate de la SC
PD SRL, petenta d@e facturi fiscale care can toate elementele prazute de
dispoztiile fiscale in materie, precm ci simpla dé@nere a facturilor prin care
au fost achizionate bunurile, &ra a demonstra realitatea trangiar, nu este
suficien& pentru demonstrarea dreptului de deducere a tHeeeni acestor
achiztii.

Fat de cele prezentate mai sus, se retinerganele de inspe@e fiscah
in mod legal nu au acordat dreptul de deducere A TV suni de ... lei,
achiztiilor efectuate de la SC PD SRL.

5. Referitor la TVA stabilit suplimemtin suri totak de ... lei

SC X SRL, de contesi in totalitate Decizia de impunere nr. F-HD
...[129.03.2013 referitoare la TVA nu aduce niciurguaent in sumerea
contestéei cu privire la TVA stabilid suplimentar in suénde ... lei, ca urmare a
neinregistirii unei facturisi TVA in valoare de ... lei, aferehunor avansuri
Tncasate pentru care societatea nu a colectat TVA.

In aceste coniij in spei sunt aplicabile prevederile art.206 din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala réigaba, care prevede:

"(1) Contestaa se formuleazin scrissi va cuprinde:

a) datele de identificare a contestakai;

b) obiectul contestai;

c) motivele de fagtde drept;

d) dovezile pe care se intemgiaz

e) semitura contestatorului sau a imputernicitului acestuprecuni
stampila in cazul persoanelor juridice. Dovada tali de Tmputernicit al
contestatorului,persoaifizica sau juridicz, se face potrivit legii. "

La pct.2.5 din Ordinul 2906/2014 pnidi aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din O.G. Nr.92/2003i\pnd Codul de procedéar
fiscah, se precizeaz

“Organul de soldionare competent nu se poate substitui contesthtoru
cu privire la motivele de fapyi de drept pentru care a contestat actul
administrativ fiscal respectiv.”

In condiile Tn care societatea contestatoare nu pr@zirgumentele de
fapt si de drept pentru care intelege ®ntestesi TVA stabilita suplimentar in
suni totak de ... lei, iar organul de solonare a contesta@i nu se poate
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substitui contestatorului cu privire la motivele fdgt si de drept pentru care a
contestat aceaste obligdiscale, urmeaz a se respinge contegéacu privire la
TVA in valoare total de ... lei.

C) Cu privire la impozitul pe profit stabilit suplim&r in sura totak de
. lel.

In fapt, referitor la refia cu SC VF SRL, SC ET SR{i SC PD SRL, sa
cum am prezentat la capitolul TVA din prezenta decizie segineurmiatoarele:

Analizand rezultatul controlului incrgmti efectuat la SC VF SRL,
precumsi actele din dosarul cauzei, se constei intre SC X SRLsi SC VF
SRL au avut loc o serie de trangacomerciale cu medicamente, pentru care s-
au intocmit facturi care nu resp&girevederile legale referitoare la datele ce
trebuie 4 le conina un document pentru a fi considerat document jaatif.

De asemenea, existnumeroase inadverten fintre denumirea
furnizorului, codul fiscal al acestuigi datele inscrise la obiectul facturilor,
respectiv produsele inscrise pe facturi.

Comportamentul fiscal al contribuahiiul care ofex indicii
premergtoare realigrii unor constatri fiscale, care au condus la concluzia c
tranzadile scriptice ale petentei cu SC VF SRILSC ET SRL nu pot fi probate
din punct de vedere al redtlii lor.

In ceea ce priveste ssrea contestatoarei potrivitireia in mod
eronat nu s-a acordat drept de deducere chelanietii costul rarfurilor
vandute, intrucat nedeclararea, dgec SC VF SRLsi SC ET SRL a livirilor si
achiztiilor efectuate, nu-i poate fi, in niciun fel, imabild, nu poate fi renuta
in soldionarea contesti?i, intrucat comportamentul fiscal al acestor
contribuabili nu este unul corect, oferind astfijamelor fiscale motive pentru a
pune sub semnul intréd realitatea tranzagslor cu acestia.

De asemenea, afimaapetentei cumacaferent cheltuielilor considerate
de organele de inspge fiscah ca nedeductibile din punct de vedere fiscal,
motivat de faptul ca in opinia acestora, acestearriureale, veniturile ar trebui
considerate neimpozabile, nu are rele¥arintrucat vanzarea achi#or
efectuate de SC X de la SC ¥FSC ET SRL este recunosguta operaune
comerciad, la fel cum este recunoséuii aprovizionarea cu produsele ce au
facut ulterior obiectul vanzarii realizirii de venituri. Diferema intre punctele
de vedere ale petentgi ale organelor fiscale corasinsi ih aceea & nu se
recunoaste realitatea provenientei acestor bugiuréxistena bunurilor in
materialitatea lor.

Faptul & atat intrarea, cafi iesirea din gestiunea petentei a acestor
bunuri au fost inregistrate in conturile contalut@espunzatoare, reflactioar
existena lor faptica, dar ngi legalitatea provenieai lor.

in drept, trebuie avute In vederengigiile generale de condaifin
administrarea impozitelor, taxelor, contrillor si a altor sume datorate
bugetului general consolidat, care sunt reglemerdat OG nr.92/2003 privind
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Codul de proceddr fiscak, republicai, cu modifiarile si completirile
ulterioare, care precizesiz

LART. 5 Aplicarea unitad a legislaiei

Organul fiscal este obligat aplice unitar prevederile legisiei fiscale
pe teritoriul Romaniei, urdrind stabilirea coreai a impozitelor, taxelor,
contribuiilor si a altor sume datorate bugetului general consdlida

F#i de textele de lege invocagede cele prezentate, in fapt se¢ime G
Codul de proceddrfiscak reglementeazun principiu de bazdin activitatea
organelor fiscalesi anume principiul apligrii unitare a legislaei, urmarind
stabilirea coredta impozitelori taxelor datorate bugetului general consolidat.

Pentru stabilirea coréch impozitelorsi taxelor, inspega fiscak are in
vedere examinarea tuturorasior de faptsi a raporturilor juridice care sunt
relevante pentru impuneregsaacum prevede art. 94 din OG nr.92/2003 privind
Codul de procedidrfiscahk, potrivit ciruia:

“ART. 94 Obiectuki funciile inspegiei fiscale

(1) Inspeia fiscal: are ca obiect verificarea legaditii si conformitirii
declaraiilor fiscale, corectitudiniisi exactitizii indeplinirii obligariilor de catre
contribuabili, respectrii prevederilor legislaiei fiscalesi contabile, verificarea
sau stabilirea, dup caz, a bazelor de impunere, stabilirea difeedor
obligasilor de platz si a accesoriilor aferente acestora.”

In sp@ sunt incidente prevederile legale ale OG nr.9282pfvind
Codul de proceddrfiscak, cu modificrile si completrile ulterioare, care la
art.109 alin.(1) arat

“Art.109 Raportul privind rezultatul inspeei fiscale
(1) Rezultatul inspei fiscale va fi consemnat intr-un raport scris,dare se
vor prezenta constatile inspegiei din punct de vedere faptigi legal.”,
coroborate cu dispazle pct.102.1 din HG nr.1050/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a OG nr.92/2008/imd Codul de
procedud fiscak, potrivit carora:

“102.1. La examinarea 8tii de fapt fiscale pentru stabilirea bazei de
impunere, organul fiscal competent va avea in ved&rate documentele
justificative si evidenele financiar-contabilei fiscale care constituie mijloace
de prola si sunt relevante pentru stabilirea drepturilgrobligariilor fiscale.”

In conseci, trebuie avut in vedere faptuki cart. 6 din Legea
nr.82/1991 a contabilitii, arat ca:

“Orice operaiune economico — financiarefectua se consemneain
momentul efectuii el Tntr-un document care &tla baza inregistirilor in
contabilitate dobandind astfel calitatea de docutmestificativ;” ,
coroborat cu dispogile pct.44 din Normele de aplicare a Legii nr.52003
privind Codul fiscal, aprobate prin HG nr.44/2004trivit carora:

“Norme metodologice:

44. Tnregistirile In evidema contabili se fac cronologigi sistematic,
pe baza inscrisurilor ce dobandesc calitatea deudwent justificativ care
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angajeaz raspunderea persoanelor care |-au intocmit, confoegiemenirilor
contabile Tn vigoare’

Astfel, trebuie invocat faptul ¢ reglementrile contabile in vigoare,
respectiv Seaunea 7 Principii contabile generale, pct.46 alipgf alin.(2) din
OMFP nr.3055/2009 pentru aprobarea Regleandot contabile conforme cu
directivele europene, precizéaz

“(1) Principiul prevalerrei economicului asupra juridicului.

Prezentarea valorilor din cadrul elentelor din bilan si contul de
profit si pierdere se facgnand seama de fondul economic al tranEcau al
operaiunii raportate,si nu numai de forma juridica acestora.

(2) Respectarea acestui principiu ateept scop Tinregistrarea
contabilitate si prezentarea fidél a operaiunilor economico-financiare,
conformitate cu realitatea econonijc punand in evidefa drepturile si
obligariile, precumyi riscurile asociate acestor opetrani.

Evenimentelg operagiunile economico-financiare trebuie evidiate n
contabilitate aa cum acestea se produc, in baza documenteloffigasive.
Documentele care stau la baza inregisir in contabilitate a operaunilor
economico-financiare trebuiei seflecte intocmai modul cum acestea se produc,
respectiv_g fie in concordapi cu realitatea De asemenea, contractele
Tncheiate ntre @r i trebuie & prevadi modul de derulare a opetianilor si sa
respecte cadrul legal existent.

In condii obisnuite, forma juridi@ a unui document trebuiei ie in
concordama cu realitatea economid...]".

Ori acest articol consacrla nivel de lege, principiul prevalgm
economicului asupra juridicului, al realit economice, in baza amia
autori@itile fiscale au dreptulasanalizeze orice operane (tranzage), atat din
punct de vedere juridic, caitdin punct de vedere al scopului economic amn
de contribuabil.

Prin urmare, o tranzec normai din punct de vedere juridigi
economic, poateau fie luadi in considerare sad §ie reincadrat din punct de
vedere fiscal, Tn scopul apiiai legii fiscale.

In sugnerea celor relatate stauprevederile legale ale OG nr. 92/2003
privind Codul de procedarfiscak, cu modificirile si completrile ulterioare,
art.14 alin.(2) care arat

Situagiile de fapt relevante din punct de vedere fis@lapreciaz de
organul fiscal dup coryinutul lor economic”.

Mai mult, sunt aplicabilgi prevederile art. 11 alin. 1 din Legea
571/2003, potrivit &rora:

“(1) La stabilirea sumei unui impozit sau a uneixéain ingelesul
prezentului cod, autouitile fiscale pot 8 nu ia in considerare o tranzae care
nu are scop economic sau pot reincadra forma uagizagii pentru a reflecta
coryinurul economic al tranzaiei”
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Totodat prevederile art. 21 alin. 4 lit. f) din Legea 52003 privind
Codul fiscal, precizeaz

“ART 21

(4) Urnatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

f) cheltuielile Tnregistrate Tn conthtsite, care nu au la baza un
document justificativ, potrivit legii prin careasse fag dovada efectirii
operagiunii sau intizrii Tn gestiune, dupa caz, potrivit normelor”

In sugnerea celor aratate, Decizia nr. V din 15.01.2807altei Cuti de
Casaie si Justie, care in aplicarea dispozitiilor art.21 alini4 ) si ale art. ...
alin. 8 lit. a si b din Legea 571/2903 privind Cbétiscal, precunsi ale art. 6
al.2 din Legea contabifiti nr. 82/1991, republicata stabilesté: ¢taxa pe
valoare adaugat nu poate fi dedus si nici nu se poate diminua baza
impozabila la stabilirea impozitului pe profit intigaria in care documentele
justificative prezentate nu contin sau nu furnizetaate informaile prevazute
de dispozitiile legale in vigoare la data efesiu operasiunii pentru care se
solicita deducerea TVA”.

Contestatoarea nu a prezentat documeate 4 constituie izvorul
material al pretetiilor deduse contesti@i, documente prin carea scombai
constairile organelor de insp@e fiscah si din care § rezulte o situge contrai
fata de cea constatatde organele de inspex fiscak, fapt ce reprezitto
nesocotire de atre contestatoare a propriului interes, ceea celetgrmina
respingerea contesiai.

D) Cu privire la accesorii n suhtotah ... lei

Deoarece pentru debitele reprezentamaarh pe profitsi TVA stabilite
suplimentar, contesia va fi respins, rezul& ca si pentru captul de cerere
privind majotrile de intarziere/penaiitile de intarziere, in suirtotak de ... lei,
calculate Tn sarcina petentei reprezentandsuma accesorie, conform
principiului de drept&ccesorium sequitur principalersontestaa formulat de
societatea petenva fi respins.

Avand Tn vedere cele mai sus prezentateneaZz a se dispune
respingerea ca neintemaiat contestgei formulaé de SC X SRL — in faliment,
Tmpotriva Deciziei de impunere nr. F-HD .../29.03.2013 priviobligaiile
fiscale suplimentare de pfatstabilite de inspe@ fiscak, emis de dtre
Activitatea de Inspeie Fiscad, Tn baza raportului de inspexfiscak nr. F-HD
...[129.03.2013, care vizeaguma totd de ... lei

Pentru considerentele mai sus prezentiateemeiul OG Nr. 92 din 24
decembrie 2003 privind Codul de procedfiscah, republicai, cu modificirile
si completrile ulterioare, in baza referatului nr. .../27Z08L5 se
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DECIDE:

1. Respingerea ca neintendetatontest@ei formulaé de SC X SRL —
in faliment, impotriva Deciziei de impunere nr. BH../29.03.2013 privind
obligaiile fiscale suplimentare de plastabilite de inspe@ fiscak, emis de
catre Activitatea de Inspée Fiscak, Tn baza raportului de insgexfiscah nr.
F-HD .../29.03.2013, care vizeaguma tota de ... lei, reprezentand:

IMPOZit P Profit.....cceeeeeieiie e lei,
Dobanzi/majorari de intarziere aferente impozipp#it........... lei,
Penalititi de intarziere aferente impozit pe profit.................. lei,
TV A e lei,
Dobanzi/majorari de intarziere aferente TVA........................ lel,
Penalititi de Tntarziere aferente TVA.........ooiiivicemmmmiiiiineeenn. lei
2. Prezenta decizie se comaihac
- C.L.I. DAC;

- A.J.F.P. Hunedoara, cu aplicarea prevederilor
pct.7.6. din OPANAF nr.2906/201
Prezenta decizie este defiritim sistemul &ilor administrative de atac
si poate fi atacat potrivit prevederilor legale la instan juded@toreasé de
contencios administrativ compet&ntin termen de 6 luni de la primirea
prezentei.

DIRECTOR GENERAL,

25



