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DECIZIA NR. 4/26.01.2012

privind solutionarea contestatiei depuse de S.C. C. S.R.L., cu sediul in ...., com.
..., NI ....., Inregistratd la D.G.F.P. Bistrita-Nasdud sub nr. ...../05.01.2012

Directia Generald a Finantelor Publice Bistrita-Nasaud a fost sesizata de
catre Administratia Finantelor Publice Comunale P., prin adresa
nr.52/05.01.2012, 1n legdtura cu contestatia depusa de S.C. C. S.R.L. din .....,
CUI........

Contestatia a fost formulata Tmpotriva masurilor dispuse prin Decizia de
impunere nr. ..... /30.11.2011 (fila nr.2) privind obligatiile fiscale stabilite din
oficiu de catre organele fiscale ale Administratiei Finantelor Publice Comunale
P., in suma totala de ..... lei.

In raport cu datele din dosar constatim ci in spetd sunt intrunite conditiile
prevazute de art. 205, 207 si 209 alin. (1) lit. a). din Codul de procedura fiscala
® si, pe cale de consecinta, Directia Generald a Finantelor Publice Bistrita-
Nasaud, prin Biroul de Solutionare a Contestatiilor, este investitd sa solutioneze
contestatia.

Prin adresa nr. ..../09.01.2012 (fila nr. 10) s-a solicitat petentei
prezentarea motivelor de drept pe care se Tntemeiaza contestatia, probarea cu
documente a starii de incetare a activitatii, precum si indeplinirea conditiei
procedurale de stampilare a contestatiei. Fata de cele solicitate petenta a dat
curs, transmitand datele si documentele prin adresa nr. ...... /19.01.2012 (filele
nr.12-19).

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, rezulta urmatoarele:

I. Prin decizia de impunere nr...... /30.11.2011 (fila nr.2), emisa de catre
Administratia Finantelor Publice Comunale P., s-a stabilit din oficiu Tn sarcina
S.C. C. S.R.L. T., impozit minim in suma de ..... lei.

Argumentele organelor competente precum i modalitatea de calcul care
au stat la baza aplicarii acestor masuri se regasesc in Referatul privind estimarea
bazei de impunere nr. ..../30.11.2011 (fila nr.1), referat prin care, in temeiul art.

83 alin. (4) din Codul de procedura fiscala ®, cu modificarile si completarile
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ulterioare, s-a estimat baza de impunere si s-a dispus stabilirea din oficiu a
obligatiei de platd ca urmare a nedeclararii impozitului minim pentru anul fiscal
2010.

Motivele care au condus la stabilirea din oficiu in sarcina petentei a
sumelor sus ardtate rezida in faptul ca:

Urmare a analizarii documentelor existente la dosarul contribuabilului,
organele fiscale au constatat ca nu sunt Tnregistrate venituri in anul fiscal 2009,
conform situatiilor financiare incheiate la 31.12.2009, 1iar obligatiile
corespunzatoare impozitului minim, potrivit art. 18 alin. (3) din Codul fiscal , in
vigoare pana la data de 01.10.2010, sunt in suma de ....... lei, astfel :

- trimestrul 12010 - 550 lei;
- trimestrul II 2010 - 550 lei;
- trimestrul IIT 2010 - 550 lei.

Fata de cele prezentate, organele fiscale propun stabilirea din oficiu si
instituirea in evidenta fiscala a obligatiei de platd in suma de ..... lei
reprezentand impozit minim de plata pentru anul fiscal 2010.

Prin decizia de impunere privind obligatiile fiscale stabilite din oficiu nr.
...../30.11.2011 s-a stabilit in sarcina S.C. C. S.R.L. T., in functie de veniturile
totale inregistrate la data de 31.12.2009, un impozit minim pentru perioada
01.01.2010-30.09.2010 in suma de .... lei conform prevederilor art. 18 alin. (3)
din Codul fiscal, cu modificarile si completdrile in vigoare pana la data de
01.10.2010.

In referatul cu propuneri de solutionare, organele fiscale precizeaza ci
decizia de impunere nr. ...../30.11.2011 privind obligatiile fiscale stabilite din
oficiu s-a emis ulterior controlului efectuat la Administratia Finantelor Publice
Comunale P. de cétre Curtea de Conturi, care a dispus impunerea din oficiu Tn
cazul operatorilor economici ce nu au depus declaratia 100 privind obligatiile de
platd la bugetul de stat, sectiunea impozit minim.

Concluzionand, organele fiscale 151 mentin punctul de vedere cu privire la
obligatia de plata stabilita din oficiu reprezentand impozit minim in suma de .....
lei pentru anul 2010.

In drept, invoci art. 18 alin. (3) din Codul fiscal si prevederile art. 83 alin.
(4) din Codul de procedura fiscala.

II. impotriva deciziei de impunere nr. .../30.11.2011 privind obligatiile
fiscale stabilite din oficiu petenta a formulat si depus contestatia Tnregistrata la
registratura Administratiei Finantelor Publice Comunale P. ..... /15.12.2011 (fila
nr. 3). Dosarul complet al contestatiei a fost transmis §i Tnregistrat la Directia
Generala a Finantelor Publice Bistrita-Nasdud sub nr....... /05.01.2012.

In cuprinsul cererii sale petenta contestdi decizia de impunere
nr....... /30.11.2011 prin care s-au stabilit din oficiu impozit minim in suma de
..... lei, solicitand anularea deciziei de impunere, pentru urmatoarele motive:

- SC C. SRL T. si-a incetat activitatea incepand cu anul 2004 pastrand
aceeasi stare panda in 2011;



- Societatea nu a avut nici un venit si nici nu a desfasurat activitate
economica, conform situatiilor semestriale si anuale depuse la Directia Generala
a Finantelor Publice Bistrita-Nasdud;

- Nerealizand venituri, contesta decizia de impunere pentru ca nu detine
aceasta suma si nici o altd suma de venit.

Prin completarile aduse prin adresa nr. ..... /19.01.2012 (filele nr. 12-19)
petenta precizeaza:

- societatea a depus declaratia fiscala la Administratia Finantelor
Publice Comunale P, astfel ca nu s-ar fi impus ca organul fiscal sa
stabileasca din oficiu impozitul pe profit aferent acestei perioade;
pentru aceste motive, emiterea deciziei de impunere atacate s-a facut
fara temei faptic si legal, solicitand admiterea contestatiei i anularea
in totalitate a deciziei contestate, cu aplicarea dispozitiilor art. 216 alin.
(1) si alin. (2) din Codul de procedura fiscala;

- din verificarile efectuate la Registrul Comertului, s-a constatat ca
societatea apare ca inactiva pe perioada anilor 2004-2007. Ulterior
anului 2007, s-a omis, din eroare, sd se achite taxa pentru rdmanerea
societatii in inactivitate, astfel ca, scriptic, apare ca fiind activa, desi,
practic, aceasta a ramas in aceeasi stare de inactivitate si cu venituri
zero;

- considera ca s-ar fi impus ca organul fiscal sa dea eficienta
prevederilor art. 83 alin. (4) teza a doua din Codul de procedura
fiscald, in sensul de a instiinta contribuabilul, Tn termen de 15 zile de la
depasirea termenului legal de depunere a declaratiei fiscale;

- din Referatul privind estimarea bazei de impunere, rezulta ca nu s-a
facut notificarea referitoare la nedeclararea obligatiilor de platd la
bugetul de stat privind impozitul minim datorat pe trimestrele I, II si
IIT din anul 2010 ;

In aceste conditii, petenta considerd cd organul fiscal a emis decizia de
impunere cu nerespectarea conditiilor instituite de lege, astfel incat solicita
admiterea contestatiei formulate si anularea ca nelegala a deciziei de impunere,
cu aplicarea textelor legale invocate.

III. Examinind cauza, prin prisma motivelor invocate de
contestatard, a probelor de la dosar si a actelor normative in vigoare
aplicabile spetei, se retin urmatoarele:

In baza referatului Administratiei Finantelor Publice Comunale P. nr.
...../30.11.2011 (fila 1) si In conformitate cu prevederile art. 83 alin. (4) din
Codul de procedura fiscald, a fost emisa Decizia nr. ..../30.11.2011 (fila nr. 2),
act administrativ fiscal prin care s-a stabilit in sarcina contestatarei, pentru
perioada 01.01.2010 la 30.09.2010, un impozit minim de ..... lei.

Petenta 151 motiveaza contestatia prin faptul ca a fost inactiva Incepand cu
anul 2004 si pana in prezent, nu a desfdsurat nici o activitatea comerciald in
toatd aceasta perioadd, neinregistand nici un fel de venit, depunand anual toate
declaratiile fiscale, iar din verificarile efectuate la Oficiul Registrului
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Comertului de pe langd Tribunalul Bistrita-Nasaud, reiese ca societatea a fost In
inactivitate pentru perioada anilor 2004-2007, ulterior devenind activa doar
scriptic, desi, practic a ramas in aceeasi stare de inactivitate cu venituri zero,
depunand 1n probatiune Certificatul constatator nr. ...... /18.01.2012 (fila nr. 17).

Cauza supusa solutiondrii este de a stabili daca in raport cu starea de
fapt descrisa, petenta avea obligatia de a plati impozitul minim stabilit din
oficiu de organele fiscale, in conditiile in care la data emiterii deciziei de
impunere (30.11.2011) societatea este in stare de functiune, inscrisa in
registrul comertului.

In drept, aplicabile sunt dispozitiile art. 18 alin. (2) -(6) si pct. 111, 115
si 1176 din Normele aprobate prin H.G. 44/2004 actualizate prin H.G. nr.
488/28.04.2009, coroborate cu cele ale art. 237 alin. (1) lit.c) si alin. (2) din
Legea nr. 31/1990 privind societatile comerciale ® si actualizatd, norme juridice
conform carora:

Codul fiscal

Art. 18

(...)

(2) Contribuabilii, cu exceptia celor prevazuti la alin. (1), la art. 13 lit. c)-e),
art. 15 si 38, in cazul carora impozitul pe profit este mai mic decdt suma
impozitului minim pentru transa de venituri totale corespunzatoare, prevazute la
alin. (3), sunt obligati la plata impozitului la nivelul acestei sume.

(3) Pentru aplicarea prevederilor alin. (2), sumele corespunzatoare
impozitului minim, stabilite in functie de veniturile totale inregistrate la data de
31 decembrie a anului precedent, sunt urmatoarele:

Venituri totale anuale (lei) Impozit minim anual (lei)
0-52.000 2.200
(...).

(4) Pentru incadrarea in transa de venituri totale prevazuta la alin. (3), se
iau in calcul veniturile totale, obtinute din orice sursa, inregistrate la data de 31
decembrie a anului precedent, din care se scad:
a) veniturile din variatia stocurilor;
b) veniturile din productia de imobilizari corporale §i necorporale;
c)veniturile din exploatare, reprezentdnd cota-parte a subventiilor
guvernamentale si a altor resurse pentru finantarea investitiilor;
d) veniturile din reducerea sau anularea provizioanelor pentru care nu s-a
acordat deducere, conform reglementarilor legale;
e) veniturile rezultate din anularea datoriilor §i a majorarilor datorate
bugetului statului, care nu au fost cheltuieli deductibile la calculul profitului
impozabil, conform reglementarilor legale;
f) veniturile realizate din despagubiri de la societdtile de asigurare;
g) veniturile prevazute la art. 20 lit. d).
(5) Contribuabilii prevazuti la art. 34 alin. (1) lit. b) efectueaza pentru
trimestrele I-1l1l comparatia impozitului pe profit trimestrial cu impozitul minim
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prevazut la alin. (3), recalculat in mod corespunzator pentru trimestrul
respectiv, prin impartirea impozitului minim anual la 12 §i inmultirea cu
numdrul de luni aferente trimestrului respectiv. In situatia in care perioada
impozabila incepe sau se incheie in cursul unui trimestru, impozitul minim
prevazut la alin. (3) se recalculeaza corespunzator numarului de zile aferente
trimestrului respectiv. Pentru definitivarea impozitului pe profit datorat se
efectueaza comparatia impozitului pe profit anual cu impozitul minim anual
prevazut la alin. (3).

(6) In situatia in care perioada impozabild incepe sau se incheie in cursul
anului, pentru definitivarea impozitului pe profit datorat se efectueaza
comparatia impozitului pe profit aferent perioadei respective cu impozitul
minim anual prevazut la alin. (3), recalculat in mod corespunzator pentru
aceeagi perioada.

Norme metodologice:

1I™1. Contribuabilii mentionati la art. 18 alin. (2) din Codul fiscal, la
determinarea impozitului datorat, vor avea in vedere urmatoarele:

a) calculul impoczitului pe profit aferent trimestrului/anului, potrivit
prevederilor titlului 11 din Codul fiscal;

b) incadrarea in tranga de venituri totale anuale prevazuta la art. 18 alin. (3)
din Codul fiscal in functie de veniturile totale anuale inregistrate la data de 31
decembrie a anului precedent, din care se scad veniturile prevazute la art. 18
alin. (4) din Codul fiscal;

c) stabilirea impozitului minim anual/trimestrial datorat corespunzator
trangei de venituri totale anuale, determinata potrivit lit. b);

d) compararea impozitului pe profit trimestrial/anual cu impozitul minim
trimestrial/anual §i plata impozitului la nivelul sumei celei mai mari.

(...)

117S. Prevederile art. 18 alin. (2) din Codul fiscal nu se aplicd
societdtilor in inactivitate temporara inscrisd in registrul comertului, conform
prevederilor art. 237 din Legea nr. 31/1990 privind societdtile comerciale,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare. In situatia in care
contribuabilii intra in inactivitate temporara in cursul anului, prevederile art.
18 alin. (2) se aplica pentru perioada cuprinsa intre inceputul anului si data
cind societatea inregistreaza la oficiul registrului comertului cererea de
inscriere de mentiuni. Daca perioada de inactivitate temporara inceteazd in
cursul anului, contribuabilii aplica prevederile art. 18 alin. (2) de la data
incetarii inactivitatii temporare, corespunzator cu perioada din an ramasa pana
la 31 decembrie."

1176 (...) Nu intra sub incidenta impozitului minim societatile care la
data de 01.05.2009 se aflau in inactivitate temporara §i aceasta inceteazd in
cursul anului 2009, pentru perioada aferenta de la incetarea inactivitatii pana
la 31.12.2009.

Art. 237 alin. (1) lit. ¢) si alin. (2) din Legea nr. 31/1990 privind
societatile comerciale, republicata si actualizata:

Art. 237 alin. (1) lit ¢):




“La cererea oricdrei persoane interesate, precum i a Oficiului National
al Registrului Comertului, tribunalul va putea pronunta dizolvarea societatii
in cazurile in care:

¢) societatea si-a incetat activitatea, nu are sediul social cunoscut ori nu
indeplineste conditiile referitoare la sediul social sau asociatii au disparut ori
nu au domiciliul cunoscut sau resedinta cunoscuta ”...... :

Art. 237 alin. (2): Dispozitiile alin. (2) lit c) nu sunt aplicabile in cazul
in care societatea a_fost in_inactivitate temporard, anuntatd organelor fiscale
si inscrisd in registrul comertului. Durata inactivitatii nu poate depdsi 3 ani .”

Din analiza normelor legale antecitate rezulta ca sunt exonerati de la plata
impozitului minim datorat potrivit art.18 alin. (2) - (4) din Codul fiscal, si
contribuabilii aflati in inactivitate temporard, conform predeverilor art. 237 din
Legea nr. 31/1990 privind societdtile comerciale, cu conditia ca aceasta
mentiune sa fie anuntata organelor fiscale si inscrisd in registrul comertului,
asa cum prevede si pct. 1175 din Normele de aplicare a Codului fiscal.

Prin urmare, pentru ca o societate comerciald sa fie consideratd in
Inactivitate temporara nu este suficient ca aceasta stare sa fie ceruta si anuntata
organelor fiscale, ea trebuind, in mod obligatoriu, sa fie Tnscrisa in Registrul
Comertului. Aceasta mentiune Tnsa nu s-a solicitat, nu a fost anuntata si nici nu a
fost operata la Registrul Comertului, pentru perioada incidenta spetei, respectiv
01.01.2010-30.09.2010 , desi petenta sustine ca si-a Incetat activitatea Tncepand
cu anul 2004.

In raport cu starea de fapt si avand in vedere dispozitiile legale antecitate,
constatam ca obligatiile principale privind impozitul minim de ..... lei au fost
legal determinate de catre organele fiscale, contribuabilul neincadrindu-se 1n
niciuna dintre exceptiile prevdazute de normele de aplicare ale Codului fiscal.

Este adevarat ca, in conformitate cu prevederile pct. 1175 si 1176 din
Normele de aplicare a Codului fiscal aprobate prin H.G. 44/2004 actualizate prin
H.G. nr. 488/28.04, nu sunt obligati la plata impozitului minim potrivit
prevederilor alin. (2)-(4) contribuabilii care:

-sunt in inactivitate temporara inscrisa in registrul comertului, conform
prevederilor art. 237 din Legea nr. 31/1990 privind societdatile comerciale, ®,
cu modificarile §i completarile ulterioare;

- intra in inactivitate temporara in cursul anului, de la data cuprinsa intre
inceputul anului si data cdand societatea inregistreaza la oficiul registrului
comertului cererea de inscriere de mentiuni;

- inceteazd in cursul anului perioada de inactivitatea, de la data incetarii
activitatii si pana la sfarsitul anului;

- la data de 01.05.2009 se aflau in inactivitate temporarda §i aceasta
inceteaza in cursul anului 2009, pentru perioada aferenta de la incetarea
inactivitatii pana la 31 decembrie 2009.




Din probatoriul existent la dosarul cauzei rezulta ca petenta nu se afld in
nici una din situatiile de inactivitate temporara reglementate imperativ de
prevederile pct. 1175 si 1176 din Normele de aplicare a Codului fiscal.

Este de necontestat faptul cd, potrivit datelor postate pe site-ul Oficiul
Registrului Comertului (fila nr. 9 la dosar), petenta se afla, din punct de vedere
legal, in stare de functiune, ultima inregistrare fiind la data de 29.08.2006.

Mai mult, din documentele probatorii depuse 1n aparare, respectiv
Certificatul constatator emis de Oficiul Registrului Comertului la data de
18.01.2012 (fila nr. 17), reiese ca firma este in stare de functiune, ultima
inregistrare fiind la data de 29.08.2006, mentiune care certifica faptul ca de la
aceasta data starea firmei este : “functiune”.

Referitor la afirmatiile petentei cu privire la faptul ca emiterea deciziei de
impunere s-a facut farda temei legal si faptic, motivat de faptul cd s-au depus
declaratiile fiscale la organele fiscale, neimpunindu-se stabilirea din oficiu a
impozitului pe profit, constatim ca nu sunt Intemeiate , deoarece petenta a depus
declaratiile fiscale aferente impozitului pe profit, cu suma zero, fara Tnsa a
calcula si declara, conform prevederilor legale antecitate, impozitul minim.

Nu se poate insusi asertiunea petentei potrivit careia organul fiscal trebuia
sa dea eficienta prevederilor art. 83 alin.(4) teza a doua din Codul de procedura
fiscala, din considerentul cad declaratiile fiscale au fost depuse de contestatara la
termenele legale pentru perioada de raportare aferenta trimestrelor I, 11, si III ale
anului 2010 (fila nr. 16), notificarea, Tn acest caz, nemaifiind ceruta ca procedura
prealabila stabilirii din oficiu a obilgatiilor fiscale. Cu alte cuvinte, notificarea,
in conformitate cu prevederile art. 83 alin. (4) din Codul de procedura fiscala,
este obligatd numai 1n situatiile Tn care contribuabilul nu depune declaratiile
fiscale, si prin urmare critica contestatarei vizand acest aspect este neintemeiata.

De asemenea nu sunt intemeiate nici afirmatiile petentei cu privire la
faptul ca nu poate fi obligata la plata impozitului minim aferent trimestrelor I, II
si III 2010 deoarece nu a avut venituri, societatea nu a mai desfasurat activitate
incepand cu anul 2004, din considerentul cd impozitul minim a fost introdus prin
O.U.G. nr. 34/2009, act normativ prin care s-au implementat masuri fiscale cu
consecinte asupra cresterii economice, de reducere a inflatiei si atingerii unui
deficit bugetar la un nivel corelat cu obiectivele macroeconomice.

Prin acest act normativ, Tn cazul in care impozitul pe profit este mai mic
decat suma impozitul minim anual (aferent transei de venituri totale anuale),
contribuabilii sunt obligati la plata sumei corespunzatoare impozitului minim
stabilita in functie de veniturile totale inregistrate la data de 31 decembrie a
anului precedent. In spetd, veniturile totale inregistrate pentru anul 2009,
conform situatiilor financiare la 31.12.2009, sunt in suma de O lei incadrandu-se
in prima transd de venituri 0 lei -52.000 lei, careia 1i corespunde un impozit
minim aferent trimestrelor I -III ale anului 2010 de ... lei, asa cum prevede art.
18 alin. (3) din Codul fiscal.




Din perspectiva celor de mai sus cererea contestatarei privind exonerarea
de la platd pentru suma de .... lei, respectiv impozitul minim, urmeaza a fi
respinsa ca neintemeiata.

Pentru considerentele aratate mai sus, in temeiul art. 216 alin. (1) din
Codul de procedura fiscala ® se

DECIDE:

1. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de S.C. C. S.R.L.
T. pentru suma totala de ..... lei reprezentdnd impozit minim §i, pe cale de
consecintd, mentinerea corespunzatoare a masurilor dispuse prin Decizia de
impunere nr. ...../30.11.2011 emisa de catre Administratia Finantelor Publice
Comunale P., pentru aceasta suma.

Prezenta poate fi atacatd in termen de 6 luni de la comunicare la
Tribunalul Bistrita-Nasaud, Sectia de contencios administrativ.

p. DIRECTOR EXECUTIYV,
L.S.

http://www.anaf.ro/wps/portal/Bistrita



