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DECIZIA nr. 22/10.03.2010
privind solu tionarea contesta tiei formulate de
S.C. CONSTANTA S.R.L.
inregistrat a la D.G.F.P. Constan tasub nr.......

Biroul Solutionare Contestatii din cadrul D.G.F.P. Constanta a fost sesizat de catre
Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale Constanta — Serviciul Antifrauda

Fiscala si Vamala, prin adresa nr....... din 16.02.2010, inregistrata la D.G.F.P. Constanta
sub nr....... din 16.02.2010, cu privire la contestatia formulatd de S.C. CONSTANTA S.R.L.
cu sediul social in Constanta, str......... nr....,CUI...........

Obiectul contesta tiei 1l reprezint a drepturile vamale stabilite prin Decizia pentru
regularizarea situa tiei privind obliga tile suplimentare stabilite de controlul vamal

nr....... din 26.01.2010, intocmit a de organele vamale din cadrul D.R.A.O.V. Constan ta
— Serviciul Antifraud a Fiscala si Vamala, in baza Procesului verbal de control din
26.01.2010, in cuantum total de ....... lei, compuse di n:

P lei— T.V.A;

P lei — accesorii aferente T.V.A. ;

P lei — taxe vamale;

P lei — accesorii aferente.

Contestatia a fost introdusa de catre reprezentantul legal al contestatorului, fiind
indeplinite prevederile art.206 lit.e) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, si a fost depusa n termenul prevazut la art.207(1) din acelasi act normativ.

Astfel, actele atacate au fost intocmite in data de 26.01.2010 iar contestatia a fost
depusa la Directia Regionald pentru Accize si Operatiuni Vamale Constanta in data de
11.02.2010, fiind inregistrata sub nr........

In speta, se retine ca sunt intrunite si celelalte conditii de procedura prevazute la
art.206 si 209 alin.(1) lit.a) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, astfel incat Biroul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice Constanta are competenta sa solutioneze pe fond cauza gi sa pronunte
solutia legala.

|. Prin adresa inregistrat a la Direc tia Regional a pentru Accize sgi Operatiuni
Vamale Constan ta sub nr...... /11.02.2010, petenta, prin reprezentantul sau legal,
formuleaza contestatie impotriva Deciziei pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr....... din 26.01.2010, intocmita n baza
Procesului verbal de control din aceeasi data, solicitand admiterea acesteia gi desfiintarea
actului administrativ-fiscal, pe care il considera netemeinic si nelegal.

Sub un prim aspect, petenta arata ca stabilirea drepturilor de import pentru D.V.l.-urile
incheiate in anii 2005-2006 s-a efectuat In mod eronat, in temeiul prevederilor Legii
nr.86/2006 privind Codul vamal, care a intrat in vigoare incepand cu data de 18.06.2006,
Tncalcandu-se principiul de drept privind neretroactivitatea in timp a legii.



De asemenea, sustine ca la momentul depunerii D.V.l.-urilor acestea au fost vizate
din punct de vedere financiar de organul vamal, iar incadrarea tarifara s-a efectuat in mod
corect de catre comisionarii vamali, potrivit dispozitiilor legale in vigoare la acel moment.

Pe fond, petenta invedereaza ca marfurile importate se refera la geamuri si parbrize,
iar potrivit notelor explicative de la subcapitolul 87.08 la care organul vamal face referire in
actul de control si in decizia atacata, la aceasta grupa se clasifica ,geamurile incadrate”, nu
doar geamurile fara incadrare, motiv pentru care considera ca incadrarea si, implicit, calculul
drepturilor vamale, au fost efectuate in mod eronat .

In ceea ce priveste calculul majoréarilor de intarziere, petenta sustine ca nu-i pot fi
imputabile deoarece, potrivit prevederilor art.45 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, actul administrativ-fiscal produce efecte din momentul in care este
comunicat contribuabilului, iar in speta, majorarile au fost calculate cu incalcarea dispozitiilor
Codului de procedura fiscala, respectiv pe o perioada anterioara datei de la care actul
administrativ-fiscal igi produce efectele.

II. Procesul verbal de control din data de 26.01.20 10 a fost intocmit de organele
vamale din cadrul Serviciului Antifraud a Fiscala si Vamala din cadrul D.R.A.O.V.
Constan ta, urmare finalizarii controlului vamal ulterior privind 19 operatiuni de import
parbrize auto, care au fost incadrate de societate la pozitia tarifara 7007.11.10 (sticla securit
calita de dimensiuni si forme care permit utilizarea lor la autovehicule, vehicule aeriene, nave
sau alte vehicule - taxe vamale 15%) sau 7007.21.20 (sticla securit formata din foi lipite,
stratificata, de dimensiuni si forme care permit utilizarea lor la autovehicule, vehicule
aeriene, nave sau alte vehicule-taxe vamale 15%).

In urma controlului s-a constatat c&, In conformitate cu Notele explicative ale
subcapitolului 87.08 din Sistemul armonizat de denumire si codificare a marfurilor adoptat
prin Conventia Internationald de la Bruxelles din 1983, ratificata prin Legea nr.98/1996,
parbrizele auto importate se incadrau corect la pozitia tarifara 8708.29.90 (parti si accesorii
de autovehicule de la pozitile 8701-8705-altele) avand taxa vamala de 30%.

Drept urmare, in temeiul prevederilor art.100 din Legea nr.86/2006 privind Codul
vamal al Romaniei, prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare
stabilite de controlul vamal nr...... din 26.01.2010, pentru respectivele D.V.l. au fost
calculate diferente de drepturi vamale de import in cuantum total de ....... lei, din care: taxe
vamale in suma de ....... lei si T.V.A. in suma de ...... lei, precum si majorari de intarziere
aferente in cuantum total de ....... lei, pana la data de 26.01.2010.

La calcularea drepturilor vamale au fost luate in considerare elementele de taxare din
momentul nagterii datoriei vamale (data punerii in libera circulatie a marfurilor supuse
drepturilor de import), conform art.141 si 148 din Legea nr.141/1997 privind Codul vamal al
Romaniei gi art.223 si 237 din Legea nr.86/2006 privind Codul vamal al Romaniei, acte
valabile la momentul efectuarii importurilor.

lll. Avand in vedere actele si documentele existente la dosarul cauzei,
motiva tiile petentei in raport de constat arile organelor vamale, tinand cont de
dispozi tiile legale aplicabile in spe ta, se retin urm atoarele:

In fapt, din documentele existente la dosarul contestatiei, se retine ca in perioada
2005-2006 petenta a efectuat, prin Birourile vamale Cluj Napoca si Bucuresti Antrepozite 19,
operatiuni de import definitiv de parbrize auto pe care le-a incadrat la pozitia tarifara
7007.11.10 (sticla securit calita de dimensiuni si forme care permit utilizarea lor la
autovehicule, vehicule aeriene, nave sau alte vehicule) sau 7007.21.20 (sticla securit
formata din foi lipite, stratificata, de dimensiuni gi forme care permit utilizarea lor la
autovehicule, vehicule aeriene,nave sau alte vehicule), ambele avand taxa vamala de 15%.

In urma controlului ulterior al operatiunilor, avand ca obiect verificarea incadrarii
tarifare, organele vamale din cadrul D.R.A.O.V. Constanta - Serviciul Antifrauda Fiscala si
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Vamald au stabilit ca parbrizele importate trebuiau incadrate corect la pozitia tarifara
8708.29.90 — ,Parti si accesorii de autovehicule de la pozitile 8701-8705 — altele” cu taxa
vamala de 30%, motiv pentru care au procedat la recalcularea drepturilor vamale de import
si a accesoriilor aferente, intocmind Tn acest sens Decizia pentru regularizarea situatiei
privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr....... din 26.01.2010.

Petenta contesta stabilirea diferentelor de drepturi vamale constand in taxe vamale gi
T.V.A., sustinand ca temeiul legal invocat de organul vamal, respectiv Legea nr.86/2006
privind Codul vamal al Romaniei, nu era in vigoare la momentul efectuarii tuturor importurilor
verificate (2005-2006), aceasta producand efecte ulterior, incepand cu data de 18.06.2006,
astfel incat a fost incalcat principiul de drept privind neretroactivitatea in timp a legii.

Pe fond, petenta invedereaza ca marfurile importate se refera la geamuri si parbrize,
iar potrivit notelor explicative de la subcapitolul 87.08, la care organul vamal face referire in
actul de control si in decizia atacata, la aceasta grupa se clasifica ,geamurile Thcadrate”, nu
doar geamurile fara incadrare, motiv pentru care considera ca incadrarea si, implicit, calculul
drepturilor vamale, au fost efectuate in mod eronat .

in ceea ce priveste majorarile de intarziere, petenta sustine ca nu-i pot fi imputabile
deoarece, potrivit prevederilor art.45 din O.G. nr.92/2003, actul administrativ-fiscal produce
efecte din momentul in care este comunicat contribuabilului iar, in speta, majorarile au fost
calculate cu incalcarea dispozitilor Codului de procedura fiscala, respectiv pe o perioada
anterioara datei de la care actul administrativ-fiscal isi produce efectele.

1) Referitor la temeiul legal al stabilirii diferen  telor de drepturi vamale de
import:

Speta supus a solu tion arii const a in legalitatea stabilirii de diferen  te de drepturi
vamale de import in temeiul prevederilor art.100 di n Legea nr.86/2006 privind Codul
vamal al Romaniei pentru opera tiunile derulate anterior intr ~ arii in vigoare a acesteia.

In drept, dispozitiile art.100 din Legea nr.86/2006 privind Codul vamal al Romaniei,
n vigoare incepand cu data de 18.06.2006, prevad:

LART. 100

(1) Autoritatea vamal a are dreptul ca, din oficiu  sau la solicitarea declarantului,
intr-o perioad & de 5 ani de la acordarea liberului de vam &, sa@ modifice declara fia
vamal a.

(2) in cadrul termenului prevdzut la alin.(1), autoritatea vamald verificd orice
documente, registre si evidenfe referitoare la mdarfurile vamuite sau la operafiunile
comerciale ulterioare n legédturd cu aceste marfuri. Controlul se poate face la sediul
declarantului, al oricarei alte persoane interesate direct sau indirect din punct de vedere
profesional in operafiunile menfionate sau al oricarei alte persoane care se afld in posesia
acestor acte ori define informafii in legdturd cu acestea. De asemenea, poate fi facut si
controlul fizic al méarfurilor, dacd acestea mai exista.

(3) Cand dupé reverificarea declarafiei sau dup& controlul ulterior rezultd cé&
dispozitile care reglementeazd regimul vamal respectiv au fost aplicate pe baza unor
informafii inexacte sau incomplete, autoritatea vamald ia md&suri pentru regularizarea
situafiei, finand seama de noile elemente de care dispune.

(6) Tn cadrul controlului ulterior al declara fillor, autoritatea vamal a stabile ste
potrivit alin.(3) i diferen tele in plus sau Tn minus privind alte taxe  gi impozite datorate
statului in cadrul opera fiunilor vamale, luand m asuri pentru incasarea diferen felor in
minus constatate”.

in speta, se retine ca temeiul legal invocat de organul vamal este corect, intrucét la
data initierii controlului ulterior al operatiunilor de import, dispozitile vamale Tn vigoare erau
cele ale Codului vamal al Roméaniei aprobat prin Legea nr.86/2006.

Faptul ca in temeiul acestor dispozitii au fost verificate si stabilite diferente de drepturi
vamale pentru operatiunile de import derulate in perioada 2005- 18.06.2006, anterior intrarii
in vigoare a acestei legi, nu presupune aplicarea retroactiva a prevederilor acesteia, in
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conditiile Tn care perioada verificatda se incadreaza in termenul de 5 ani de la acordarea
liberului de vama prevazut de lege.

In schimb, corectitudinea ncadrarii tarifare a marfurilor importate a fost analizata de
organul vamal tindndu-se cont de reglementarile vamale in vigoare la data efectuarii
importurilor, respectiv Codul vamal aprobat prin Legea nr.141/1997, cu modificarile si
completarile ulterioare (in vigoare pentru operatiunile derulate pana la data de 18.06.2006),
precum si ale Codului vamal aprobat prin Legea nr.86/2006 (pentru operatiunile derulate
ulterior datei de 18.06.2006).

In aceste conditii, se retine ca fiind neintemeiaté critica formulata de petenta cu privire
la inaplicabilitatea Tn speta a temeiului de drept invocat de organul vamal, respectiv art.100
din Legea nr.86/2006 privind Codul vamal al Romaniei, si a incalcarii principiului de drept
privind neretroactivitatea in timp a legii.

2) Cu privire la incadrarea tarifar a a parbrizelor auto importate  si la legalitatea
stabilirii diferen telor de drepturi vamale de import  si accesorii:

Speta supus a solu tionarii este dac a petenta datoreaz a diferen tele de drepturi
vamale stabilite de organul vamal pentru importul p arbrizelor auto.

in drept, referitor la incadrarea tarifara a marfurilor importate, se retine ca in cazul
operatiunilor derulate in perioada 2005-18.06.2006 incidente sunt dispozitile cuprinse in
Codul vamal al Romaniei aprobat prin Legea nr.141/1997, care prevad urmatoarele:

“Art.65. - Taxele vamale de import se determina pe baza Tarifului vamal de import al
Romaniei, care se aproba prin lege.

Art.66. - (1) Tariful vamal de import al Romaniei se elabor eaza pe baza
nomenclaturii combinate a m  arfurilor.

Art.72. - Regulile generale i notele explicative de interpretare a nomenclaturi [
marfurilor prev azute in Tariful vamal de import al Romaniei sunt ce  le din Conven fia
interna fional & a Sistemului armonizat de descriere i codificare a m arfurilor, incheiat &
la Bruxelles la 14 iunie 1983, la care Romania este  parte”

Pentru operatiunile vamale derulate ulterior datei de 18.06.2006, incidente devin
dispozitile Codului vamal aprobat prin Legea nr.86/2006, respectiv:

“Art.45. - (1) Drepturile legal datorate cand ia nagstere o datorie vamala se determing
pe baza Tarifului vamal al Romaniei.

Art.48. - (1) Clasificarea tarifard reprezintd, stabilirea pentru marfurile respective
potrivit reglementarilor n vigoare :

a) codului tarifar din Nomenclatura Combinatad sau a Codului tarifar din orice alta
nomenclaturd mentfionatd la art.46 lit.b);

b) codului tarifar din orice altd nomenclaturd care se bazeaza in intregime sau in
parte pe Nomenclatura Combinata ori care adauga la aceasta orice subdiviziune i care este
stabilitd de dispozitile legale care reglementeazd domenii specifice cu privire la aplicarea
altor masuri decéat cele tarifare legate de schimbul de marfuri.

(2) La clasificarea tarifar @ a marfurilor se utilizeaz a Regulile generale pentru
interpretarea Sistemului armonizat din Conven fia interna fional & privind Sistemul
armonizat de denumire si codificare a m arfurilor, inclusiv la anexa acestuia, incheiat a
la Bruxelles la 14 iunie 1983, ratificat a prin Legea nr.98/1996".

Potrivit Regulilor generale pentru interpretarea sistemului armonizat din Anexa nr.1 la
Legea nr.98/1996 pentru aderarea Romaniei la Conventia Internationala privind Sistemul
armonizat de denumire si codificare a marfurilor :

“Incadrarea marfurilor in Nomenclatura pentru clasificarea mérfurilor in tarifele vamale
se face conform urmatoarelor principii :

1. Enun tul titlurilor sec fiunilor, capitolelor sau subcapitolelor este consid erat ca
avand numai o valoare indicativ &, incadrarea m arfii considerandu-se legal determinat a
atunci cand este in concordan ta cu textul pozi fiilor si al notelor de sec fiuni si de




capitole si atunci cand nu sunt contrare termenilor utiliza fi in acele pozi fii si note dup a
urm atoarele reguli:

2. a) Orice referire la un articol de la o pozitie determinatd acopera acest articol, chiar
incomplet sau nefinit, cu condifia ca el s& prezinte, ca atare, caracteristicile esenfiale ale
articolului complet sau finit. Aceasta reguld se aplica si la articolul complet sau finit, sau
considerat ca atare, in virtutea dispozifilor precedente, atunci cand articolul este prezentat
demontat sau nemontat;

b) orice mentiune la o materie de la o pozifie determinaté se refera la acea materie fie
in stare purg, fie in amestec sau asociatd cu alte materii. De asemenea, orice menfiune la
produse dintr-o anumitd materie se refera la produsele alcatuite total sau partial din aceasta
materie. Incadrarea acestor produse amestecate sau a articolelor asociate se face conform
principiilor enuntate in regula 3.

3. Atunci cand maérfurile ar putea fi incadrate la doud sau mai multe pozifii, prin
aplicarea regulii 2 b), sau in orice alt caz, incadrarea se face dupa cum urmeaza:

a) pozifia cea mai specifica are prioritate fatd de pozitile cu un domeniu de aplicare
mai general. Totusi, atunci cand doud sau mai multe pozifii se referé fiecare numai la o parte
dintre materiile care compun un produs amestecat sau la un articol compozit, sau la o parte
dintre articolele méarfurilor prezentate in seturi condifionate pentru vanzarea cu amanuntul,
aceste pozifii se considerd, in raport cu produsul sau articolul, la fel de specifice, chiar dacé
una dintre pozifii d& o descriere mai precisa sau mai completa.”

La secfiunea XllI din Tariful vamal de import al Roméaniei pentru anii 2005 si 2006 -
este inclus capitolul 70 — ,Sticla gi articole din sticld” , cu subcapitolul 7007 - ,Sticl a securit
constand din sticl a calita sau format a din foi lipite (stratificate), care, la randul lui,
cuprinde urmatoarele subpozitii:

- 7007.11.10 — Sticla securit calita, de dimensiuni si forme care permit a fi folosite pentru
autovehicule si tractoare;
- 7007.21.20 — Sticla securit formata din foi lipite (stratificate) de dimensiuni si forme care
permit a fi folosite pentru autovehicule si tractoare,ambele avand taxa vamala de 15%.

Conform Notelor explicative la Sistemul armonizat cuprinse inh Anexa Deciziei
directorului general al Directiei Generale a Vamilor nr.16/2000 privind Normele tehnice de
interpretare a Sistemului armonizat de denumire si codificare a marfurilor, editia a ll-a
(1996), actualizate prin aducerile la zi nr.1-8 :

“Expresia sticl & securit defineste numai tipurile de sticlad descrise mai jos (...):

A) Sticla securit, calita. (...)

B) Sticla securit formata din foi lipite (stratificata). (...)

Una dintre caracteristicile sticlei célite este de a se sparge in fragmente mici care nu
taie si chiar de a se dezintegra sub efectul socului, ceea ce reduce pericolul ranirii prin
proiectarea cioburilor. Sticla securit formata dintr-una sau mai multe foi se fisureaza fara sa
elibereze cioburi, si, dacd socul este suficient de violent pentru a o sparge (nu numai de a
produce crapaturi), cioburile proiectate nu sunt destul de mari pentru a provoca leziuni
grave. In unele dintre sticlele de acest tip, destinate anumitor utilizdri speciale, pot fi
Tncorporate refele metalice sau pot fi utilizate foi intermediare din materiale plastice colorate.

Datorit @ acestor calit afi, aceste tipuri de sticl & sunt destinate fabric arii
parbrizelor sau geamurilor pentru autovehicule,(...).

Pozifia nu face distincfie intre articolele brute gi articolele fasonate (de exemplu
curbate, indoite etc.).

Sticla securit incorporat & in alte articole si astfel transformate in p arti de
masgini, de aparate sau de vehicule, urmeaz a regimul acestora ”



La secfiunea XVII din Tariful vamal de import al Roméaniei este inclus capitolul 87 —
,vehicule terestre, altele decat materialul rulant de cale feratd si tramvai; parti si accesorii ale
acestora”.

Potrivit Notelor explicative ale capitolului:

“Acest Capitol cuprinde de asemenea parfile si accesorile care pot sa fie
recunoscute ca fiind in exclusivitate sau in principal  destinate vehiculelor descrise aici
cu condi fia de a nu fi excluse de Notele de la Sec fiunea XVII (vezi Considerafiile
generale corespunzatoare).

In notele de la sectiunea XVII se precizeaza:

“2.Nu sunt considerate ca péarfi sau accesorii, chiar atunci cand sunt recunoscute ca
fiind destinate produselor din aceastd Secfiune:

a) garniturile, saibele si articolele similare din toate materialele;

b) pértile si furniturile de uz general, din metale comune (Sectiunea XV) si articolele
similare din material plastic (Capitolul 39);

c) articolele de la Capitolul 82 (unelte);

d) articolele de la pozifia 83.06;

e) masinile si aparatele de la pozifia 84.01 pané la 84.79, ca gi parti ale lor; 84.81 sau
84.82, si In mdsura in care acestea constituie pdrfi intrinseci ale motoarelor,
articolele de la pozitia 84.83;

f) maginile gi echipamentele electrice ca si aparatele si accesoriile electrice (Capitolul
85);

g) instrumentele si aparatele de la Capitolul 90;

h) articolele de la capitolul 91;

i) armele (Capitolul 93);

J) aparatele de iluminat si partile lor, de la pozifia 94.05;

k) periile care constituie elemente pentru vehicule”.

Capitolul 87 include subcapitolul 87.08 - “Parti si accesorii de autovehicule de la

pozitiile 87.01 pana la 87.05”, cu o taxa vamala de 30%.

Conform notelor explicative la Sistemul armonizat de denumire si codificare a
marfurilor:

“Pozitia cuprinde ansamblul de parfi si accesorii ale autovehiculelor de la pozifiile
87.01 la 87.05, sub rezerva ca piesele sale gi accesoriile sa satisfacd urmatoarele doua
conditii:

1)Sa poaté fi recunoscute ca fiind exclusiv sau in principal destinate vehiculelor din
aceasta categorie.

2) Sa nu fie excluse prin Notele de la Secfiunea XVII (vezi Consideratile generale ale
acestei Secfiuni).

Printre aceste p arfi si accesorii, se pot men fiona:

B) Parfile de caroserie si echipamentul acestora, adica: elementele de caroserie;
plangeuri, flancuri, panouri fafd si spate, cutii etc.; portiere si elementele lor; capotele de
motor, geamurile Tncadrate, parbrizele prev azute nu doar cu rezisten fe incalzitoare ci gi
Cu conectori electrici, ancadramente de geamuri,(...)".

Din contextul legal citat, rezulta deci ca parbrizele auto reprezinta parti ale
autovehiculelor de la pozitia 87.03 — Autoturisme gi alte autovehicule, in principal concepute
pentru transportul persoanelor, deoarece indeplinesc cele doua conditii impuse, respectiv:

1) sunt recunoscute ca fiind exclusiv sau in principal destinate vehiculelor din aceasta

categorie.

2) nu sunt excluse prin Notele de la Sectiunea XVII.

In spe ta, din analiza declaratiilor vamale de import depuse de petenta la organul
vamal, in perioada 2005-2006 rezultd ca aceasta a importat de la G......... Ungaria si
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Coenen. Ungaria parbrize auto, pe care le-a incadrat eronat la pozitiile tarifare 7007.11.10 —
Sticla securit cdlitd de dimensiuni gi forme care permit utilizarea lor la autovehicule, vehicule
aeriene, nave sau alte vehicule si 7007.21.20 - Sticla securit formata din foi lipite, stratificate,
de dimensiuni gi forme care permit utilizarea lor la autovehicule, vehicule aeriene, nave sau
alte vehicule, achitand taxa vamala de 15%, prevazuta in Tariful vamal de import al
Romaniei pentru marfurile incadrate la aceste pozitii.

Astfel, avand in vedere Notele explicative ale subcapitolului 7007, se retine ca sticla
securit este destinata fabric arii parbrizelor auto dar incorporata in articole si, astfel,
transformat a in parti de vehicule urmeaz a regimul acestora.

in speta, se retine ca petenta a importat parbrize auto fabricate din sticld securit gi nu
sticla ca atare destinata confectionarii parbrizelor, aceste produse fiind incadrate din punctul
de vedere al Notelor explicative la Sistemul armonizat de denumire si codificare a marfurilor
la pozitia tarifara 87.08 — Parti si accesorii de autovehicule, subpozitia 8708.29.90 — Altele
din Tariful vamal de import al Romaniei, cu o cota de taxa vamala de 30%.

In solutionarea cauzei nu poate fi primita sustinerea petentei potrivit careia incadrarea
tarifara efectuata de organul vamal ar fi eronata, ca urmare a faptului ca pozitia tarifara
87.08 ar include ,geamurile incadrate” si, din acest motiv, marfurile pe care le-a importat,
respectiv geamuri gi parbrize, nu s-ar incadra in aceasta categorie, nefiind incadrate.

Astfel, in spetd, organul vamal a constatat ca incadrarea eronata s-a efectuat pentru
produsul ,parbriz auto”, agsa cum acesta a fost inscris in declaratile vamale de import
depuse la Birourile vamale si nu pentru ,geamuri”.

in al doilea rand, conform notelor explicative la Sistemul armonizat de denumire si
codificare a marfurilor, produsul ,parbriz’ apare clasificat ca atare la pozitia 87.08 — parti gi
accesorii de autovehicule, fiind excluse astfel orice alte interpretari cu privire la alta
incadrare.

in concluzie, avand in vedere argumentele expuse, se retine ca organul vamal a
Tncadrat corect parbrizele auto importate la pozitia tarifara 87.08, avand cota de taxa vamala
de 30%, motiv pentru care petenta datoreaza diferentele de taxe vamale de 15% si T.V.A.,
stabilite prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr...... din 26.01.2010.

In aceste conditii, se va respinge ca neintemeiatd legal contestatia formulatd de
petenta impotriva drepturilor de import constand in taxe vamale si T.V.A., in cuantum total
de ....... lei.

3) Referitor la contesta tia formulat @ Tmpotriva major arilor de fintarziere in
cuantum de ...... lei:

In ceea ce priveste majorarile de intarziere, se retine ca acestea reprezintd o masura
accesorie in raport cu debitul care le-a generat. Deoarece in sarcina contestatoarei a fost
retinut ca datorat debitul constand in taxe vamale gi T.V.A., potrivit prevederilor art.119 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, care
precizeaza:

‘(1) Pentru neachitarea la termenul de scaden fa de catre debitor a obliga fiilor
de plat &, se datoreaz & dup a acest termen major ari de intarziere”,
precum si ale art.120 alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, care prevad:

“(1) Major arile de intarziere se calculeaz a pentru fiecare zi de intarziere
incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de sc  adenta si pana la data stingerii
sumei datorate, inclusiv”,
se retine ca aceasta datoreaza si majorarile de intarziere aferente, conform principiului de
drept accessorium sequitur principale.



In speta, nu poate fi primitd sustinerea petentei potrivit careia plata majorérilor de
intarziere s-ar datora incepand cu data comunicarii actului administrativ-fiscal prin care s-au
stabilit diferentele de drepturi vamale.

Fiind creante fiscale datorate bugetului de stat consolidat, taxele vamale si T.V.A.
intréa sub incidenta dispozitilor fiscale privitoare la calculul majorarilor de Tintarziere
reglementate la art.119 si 120 din Codul de procedura fiscala aprobat prin O.G. nr.92/2003,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, mai sus citate, care prevad ca pentru
neachitarea la termenul de scaden ta a obliga tiilor de plat a se datoreaz a, dupa acest
termen, major ari de intarziere, calculate pentru fiecare zi de in tarziere, incepand cu
ziua imediat urm atoare termenului de scaden ta.

In speta, termenul de scadent al taxelor vamale este cel prevazut la art.141 alin.(1)
din Codul vamal aprobat prin Legea nr.141/1997, conform caruia:

,In cazul marfurilor importate pentru care legea prevede drepturi de import, precum si
in cazul plasarii mérfurilor intr-un regim de admitere temporard cu exonerarea partiald de
drepturi de import, datoria vamal & ia nagtere in momentul nregistr arii declara fiei
vamale”,
precum si la art.223 alin.(2) din Codul vamal aprobat prin Legea nr.86/2006, conform caruia:

“Datoria vamal & se nagte in momentul accept arii declara fiei vamale in cauz a”.

In ceea ce priveste T.V.A. aferentd importurilor efectuate in anii 2005 si 20086,
scadenta acesteia este cea prevazuta la art.157 alin.(2) din Codul fiscal aprobat prin Legea
nr.571/2003, respectiv:

,faxa pe valoarea addugatd pentru importuri de bunuri, cu excepfia importurilor
scutite de taxd, se plateste la organul vamal, in conformitate cu reglement  arile in
vigoare privind plata drepturilor de import”,
respectiv in conformitate cu reglementarile Codului vamal mai sus citate referitoare la
nasterea si plata datoriei vamale.

Prin urmare, scadenta obligatiilor fiscale constand in taxe vamale si T.V.A. aferenta
importurilor efectuate este data inregistrarii la birourile vamale a celor 19 D.V.l. depuse de
petenta in perioada 2005- 2006.

Pe cale de consecinta si avand in vedere prevederile referitoare la calculul majorarilor
de intarziere prevazute in Codul de procedura fiscala, se retine ca pentru diferentele de taxe
vamale si T.V.A. stabilite suplimentar de organul vamal cu ocazia controlului ulterior, petenta
datoreaza majorari de intarziere incepand cu ziua imediat urmatoare datei Tnregistrarii
D.V.l.-urilor la birourile vamale.

In acest sens dispun si prevederile art.111 din Codul de procedura fiscald care
prevad:

»(1) Crean tele fiscale sunt scadente la expirarea termenelor p __ revazute de Codul
fiscal sau de alte leqgi care le reglementeaz __a.

(2)_Pentru_diferen tele de obliga tii fiscale principale si pentru obliga_fiile fiscale
accesorii, stabilite potrivit_leqii, termenul de plat & se stabile gte in func fie de data
comunic arii acestora, astfel:

a) daca data comunicadrii este cuprinsa in intervalul 1 - 15 din lun&, termenul de plata
este pana la data de 5 a lunii urmatoare;

b) daca data comunicarii este cuprinsa in intervalul 16 - 31 din lun&, termenul de plata
este pand la data de 20 a lunii urmatoare”.

Prin urmare, din textul alin.(2) rezulta cu claritate faptul ca obligatiile fiscale accesorii
diferentelor de obligatii fiscale principale sunt cele stabilite potrivit legii, respectiv potrivit
dispozitilor enumerate mai sus, care reglementeaza situatiile in care se datoreaza majorari
de ntarziere si modul de calcul al acestora.

Termenul de plata al acestor diferente de obligatii fiscale principale si a obligatiilor
fiscale accesorii reglementat la articolul 111, care este stabilit in functie de data comunicarii
lor, reprezinta perioada in interiorul careia debitorul poate efectua plata fara a putea fi
pornita procedura de executare silita impotriva acestuia de catre creditorul bugetar.




In acest sens, prevederile art.141 alin.(2) din Codul de procedura fiscala dispun:

“Titlul de creanta devine titlu executoriu la data la care creanfa fiscal @ este
scadent & prin expirarea termenului de plat & prevazut de lege sau stabilit de organul
competent _ori in alt mod prevazut de lege”.

Prin urmare, avand in vedere argumentele expuse, se retine ca petenta datoreaza
majorarile de intarziere in cuantum de ........ lei stabilite de organul vamal, motiv pentru care
contestatia formulata impotriva acestora se va respinge ca neintemeiata legal.

Pentru considerentele prezentate, in temeiul preved  erilor art.210 si ale art.216(1)
din Ordonan ta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedur  a fiscal a, republicat a,
se:

DECIDE:

1%

Respingerea ca neintemeiat a legal a contesta tiei formulate Tmpotriva
obliga tiilor fiscale stabilite prin Decizia pentru regular izarea situa tiei privind obliga tiile

suplimentare stabilite de controlul vamal nr....... din 26.01.2010, intocmit a de organele
vamale din cadrul D.R.A.O.V. Constan ta — Serviciul Antifraud a Fiscala gi Vamala in
baza Procesului verbal de control din aceea i data, in cuantum total de ....... lei,
compuse din:

P lei— T.V.A;

P lei — accesorii aferente T.V.A. ;

P lei — taxe vamale;

P lei — accesorii aferente.

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi
atacata la Tribunalul Constanta, in termen de 6 luni de la comunicare, in conformitate cu
art.218 alin.(2) din Codul de procedura fiscala, aprobat prin O.G. nr.92/2003 republicata,
coroborat cu art.11 alin.(1) din Legea contenciosului administrativ nr.554/2004.

DIRECTOR COORDONATOR,
BOGDAN IULIAN HUTUCA

C.S.



