Dosar nr, * 2009
v Operator de date cu caracter personal nr.4087

| ROMANIA |
TRIBUNALUL VALCEA - SECTIA COMERCIALA SI CONTENCIOS
ADMINISTRATIV FISCAL
SENTINTA Nr. 2
Sedinta publici din< . ... 2010
Completul constituit din:

. Presedinte: -~ © -,
jir\“Lcéh Grefier: - "fv..

Pe rol fiind solutionarea cererii formulate de contestatoarea SC ..
CEHNSA SRL, cu sediul in Rm. Vilcea, str. .. - - ~ reprezentati prin
administrator © ., In contradictoriu cu intimata DIRECTIA
GENERALA A FINANTELOR PUBLICE VALCEA, cu sediul in Rm. Valcea,
str. General Magheru, nr.17, judetul Vilcea.
La apelul nominal facut in sedinta publicd, au rdspuns av. 7 ..
pentru contestatoare §i consilier juridic 3 ... 1o kg 1 pentru intimat3,
Procedura este legal indeplinita. :
S-a facut referatul cauzei de citre grefier, care Invedereazi ci cererea a fost
legal timbrati, conform dovezilor de la fila 11 dosar.
Contestatoarea, prin av. ! logu depune la dosar mai multe inscrisuri, -
reprezentand acte contabile, care sunt inménate in copii reprezentantei intimatei.
Pértile, prin reprezentantii lor, aratd cd nu mai au cereri prealabile de
formulat sau probe de administrat, .
Tribunalul constat3 procesul in stare de Judecati si acorda cuvantul pe fond.
Av. T, .. .. o, avand cuvantul pentru contestatoare, solicitd admiterea
Cererii asa cum a fost formulats si precizatd, in sensul anulirii Deciziei de
. Impunere nr.2.59/i6 martic 2009 emisa in baza raportului de inspectie fiscali, a
Deciziei nr.58/01.06.2009 si a deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
*- Suplimentare de platd; obligarii intimatei la rambursarea taxei pe valoarea
- “* addugats in cuantum de 787 ‘. lei. Depune la dosar note de sedint3 si arat ci nu
~.zSolicitd chelieli de judecati. :
T Consilier juridic Domuta Fugenia, avand cuvéntul pentru intimata, solicita
gerea contestatiei, nefiind indeplinite conditiile prev. de art.145 alin. (2) din
ofjlfl fiscal, mentinerea dispozitiei atacate, ca fiind legald si temeinica. Totodat3,
2?110“5 a s¢ mai retine cd administratorul societdtii contestatoare nu a prezentat
1-[ingamllm fiscal actele contabile in termenul legal de 30 de zile, previzut de leg_e.
°¢€2 ce priveste hotardrea prin care s-a anulat procesul-verbal de contraventie,
a{?bsn} 12U este irevocabild si nu influenteazi fondul cauzei. Avénd in vedere
'&-at-oZlIll.Ie_ legale mentionate anterior, urmeaza a se stabili daca numai societatea
. ©solicita deducere TVA sau acest lucru 1l poate solicita i o persoani fizica.

| iE Tespip

. 3 .

T




»

TRIBUNALUL,

Deliberind, constata urmétoarele: \
" S-a finregistrat la nr.... .. /2009 contestafia formulatd de ctrc

contestatoarea SC - SRL Rm. Vilcea, in contradictoriu cu intimat:

DGFP Vilcea, prin care a solicitat instantei, ca prin sentinta ce se va pronunta, s:
se dispund anularea Deciziei nr.. 2009, cu consecinta anuldrii Raportulu

de inspectie fiscald si a Deciziei de impunere nr._ - .....2009 si a rambursari

TVAin cuantumde . ...z lei

in motivare, contestatoarea aratd cd obiectul principal de activitate °
-.200¢

reprezintd consultanta pentru afaceri §i management, iar la data de
prin contract de vanzare-cumpdrare in formi autentica a achizitionat dou

imobile.
Ulterior, sustine contestatoarea, a formulat cerere de rambursare a taxei

valoarea addugatd aferentd celor doud imobile, cét si contravalorii imbunat. rilc
zduse acestora in scopul bunei desfasurari a activitatii societdtii, iar prin Deciz
ae T . ".2009, emisd in baza raportului de inspectie fiscala, cererea ¢
mambursare a TVA fost respinsa.

Aratd contestatoarea cd, in temeiul art.205 C.pr.fiscald, a formul
coniestatie impotriva Deciziei nr.239/16.03.2009, care a fost respinsa prin Deciz

© "7 2009, definitiva in sistemul cailor administrative de atac.

Aceasta din urmi decizie, cat §i actele anterioare emiterii acesteia su
sustine contestatoarea, nelegale, deoarece intimata a retinut in mod gresit ¢
inadvertente intre contractul de vénzare-cumpdrare autentificat s
bar.o.  ©" 2008 si factura fiscald seria B VFO nr.i..... 700 " ..2008, em’
docatre SC i P T SRL, deoarece aceastd din urma societate a emis fact

»e intreaga sumd a tranzactiei, desi in contractul de vanzairc-cumpdrare nu €

! i . :
previzata cota procentuald ce revine fiecarei persoane mentionate in calitate

vinzator. ,
Sustine petenta cd aceastd motivatie a intimatei nu subzist3, deoarece, ¢

contractul de vanzare-cumpdrare a fost incheiat in calitate de vénzatori cu
- a9 dSRLsi alte persoane fizice, in acesta s-a precizat ¢a pretul integre
\inzarii se achitd acestei societafi.

Mai aratd contestatoarea ca SC1”
ri-ura emisd §i, pe cale de consecin{d, societdtii contestatoare trebuie §
romburseze TVA-ul perceput de SC ™»om Trod SRLin sumiade ... 0.°

Mai sustine contestatoarea c este indreptatitd si la rambursarea TV/
coma de lei, deoarece aceasta este aferentd achizitiondrii materialelc
Pl contravalorii serviciilor pentru amenajarea celor doud imobile, inve:
rzcute de societate in vederea desfasurarii activitatii.

La contestatie s-au anexat actele descrise in borderoul de la fila . 7 d¢
~sntractul de vinzare-cumparare autentificat sub nr.”~ .7.31.2008, rectificat

:-cheierea nr..! din .2.01.2008, facturd fiscala, actele administrativ fis
=~ 72009 pronuntatd de Tribunalul Vaice

nr..

exi1sta

w oA SRL a platit TVA derivatad
a:

-
£

->ntestate, Incheierea nr..




- Judecator delegat la ORC, prin care in cele dous imobile achizitionate in
Bucuresti au fost stabilite puncte de lucru. :

Intimata a formulat intdmpinare prin care a solicitat respingerea contestatiei

ca neintemeiatd §i mentinerea ca legald si temeinici a deciziei contestate,

\ . deoarece cu ocazia emiterii Deciziei de impunere nr.. . ~.2009, organul

4 | fiscal a aplicat in mod corect dispozitiile art.145 alin.l din Codul fiscal,
i : referitoare la dreptul de reducere al TVA, cét si prevederile HG nr.1050/2004.

i ; Aratd intimata ci, desi contestatoarea detine o facturd in baza cireia $i-a

; exercitat dreptul de deducere, aceasta este emisi de citre persoana juridicd SC
a1 ) » 722 SR, degi in contractul de vénzare-cumparare a celor doui imobile,
g, ! in cali-tate fde v.é‘mzﬁtor, apar si persoane fizice, fira a se preciza cota care revine
ad acestel societati. ,

i Din analiza actelor existente la dosarul cauzel, instanta retine urmaitoarele.
pe In  baza contractului de  vénzare-cumpirare  autentificat sub
1T~ nr.o. 0 "'.2008, astfel cum acesta a fost rectificat ulterior de ciitre ac<123 notar
zid public, contestatoarea din prezenta cauzi a achizitionat doud imobile -~
de apartament, situate intr-un bloc construit prin asocierea dintre SC Mofrom Prad

SRL si mai multe persoane fizice, nominalizate n contractul de asociere sl actele
ulat aditionale la acesta, aflate la dosarul cauzei,
izia In contractul de vanzare-cumpdrare, astfel cum acesta a fost ulterior
rectificat, s-a specificat ci vretl intezral al vanzirii care include si TVA a fost
sunt, Incasat de SC - ~ . SRI, in care sens aceasta a emis factura seria B VIO
+& ar nr. LY 5>0/22.7..2008 pentru suma de 1.7/ ~40 10 J¢i din care TVA in sumi
sun de 279.818,10 lei.
.misd . Cu facturile aflate la filele $C-°¢ dosar, contestatoarea a achizi;iox}at
ictura echipamente si instalatii, a achitat contravaloarea serviciilor pentru montajul
1 este | @cestora, in vederea amenajirii celor dous imobile, pentru care a platit TVA in

ite de sumd de 2.200,04 lei.

La data de Z. .2008 (Imprejurare care rezulti din cuprinsul deciziei
e. Uost r..... ..2009) contestatoarea a depus la intimatd decontul cu suma negativi
c,u sC de . . lei, TVA de rambursat, iar prin decizia nr _. 16.33.2009, aceasti
sgralal}  SUMa a fost respinsi la rambursare.
' Impotriva acestei decizii s-a formulat contestatie in sistemul cilor
vatd diﬂl administrative de atac, contestatie care a fost respinsd prin Decizia

Ga i Sp AN +4.2009. | . |
10 et E e Contestatia Tmpo.trlva acestel decizii este intemeiati, pentru considerentele
TVA i vor fi expuse in (_:onltm.uare. . | .
alelof‘f e In fnod greslt,' Intimata a respins rambursarea sumei de '7¢ ¥ ” lei,
investi‘-‘" : acg;ez-entand '{VA din fagtura B VFO nr. s zi.q17.2008, cu motivatia ca'}
: ‘-i._'facea::a facturi a fost emisd de persoana Jun.dlca SC L0 nud.SRL, desi
12 dos? i;',nr.s()/?—, nu - este _singura  vanzitoare vc.lm_ _contractul gutentnf‘lcat sub
ficat PF =i g v :01 2008, alituri de aceasts persoand juridicd fiind mentionate, in calitate
Nzatoare

v fiscE blata Ty si alte bersoane fizice, societatea .Jatrom Prod fiind obligata la

valcet R pe Numai pentru cota ce i-ar fi revenit acesteia din imobilele vandute si
s« POt inregy) pret al vanzirii, ignorand faptul ci in contractul de vénzare-
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cumpdrare incheiat in formi autentica partile au convenit ca intreg preful vﬁnz\
pentru cele doud imobile — apartament s3 fie incasat de SC . SRL.

De altfel, intreg blocul in care sunt situate cele doud apartamente vandut
contestatoarei din prezenta cauza este construit prin asocierea in participatiun
dintre SC . .ciunnt “rus SRL si mai multe persoane fizice (contract de asociere i
participatiune si actele aditionale Ia acesta aflandu-se la filele 65- 75 dosar), i
potrivit dispozitiilor art.156 alin.5 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, ]
cazul asociatilor in participatiune care nu constituie o persoand impozabil
drepturile st obligatiile privind TVA revin asociatului care contabilizea:
veniturile si cheltuielile, potrivit intelegerii dintre parti. N

Or, dupd cum s-a aratat mai sus, partile au convenit ca SC ..o 7
SRL si incaseze intreg pret | vanzirii celor doud apartamente, fiind indeplin
astfel, conditiile impuse de dispozitiile art.145 alin.1-3 Cod fiscal, referitoare
dreptul de deducere al TVA, potrivit carora ,pentru exercitarea drep. ..ui
deducere, persoana impozabild trebuie sa detind o factura sau un alt docum
legal aprobat prin care sa justifice suma taxei pe valoarea adaugatd afere
bunurilor achizitionate™.

Intimata, in mod gresit, a refuzat rambursarea TVA in suma de Z..u+
aferents matetialelor achizitionate si prestarilor de servicii de care a benefi
contestatoarea pentru amenejarea ceior doud imobile achizitionate, deoa
pentru acestea contestatoarca detine facturi fiscale aflate la dosarul cauzei
potrivit incheierii de la fila 64 dosar, cele doud apartamente au fost Inregistra
puncte de lucru ale SC inuuv Consuli SRL.

Conform art.145 alin.2 Cod fiscal ,.orice persoana impozabila are drep
deduci taxa aferentd achizitiilor, daca acestea sunt lestinate utilizarii in fc
realizirii unei operatiuni taxabile”. '

Activitatea pe care contestatoarea O desfagoard in cele doud in
achizitionate §i amenajate ca puncte de lucru, este una taxabila din. put
vedere al TVA, iar practica Curtii Europene de Justiiie este in sensul ca si
cheltuiala de investitie in scopul unei activitdti poate fi consideratd ac!
economica in sensul art.9 din Directiva CE nr.1 12/2006, astfel incét autc
fiscale trebuie si tind cont de intentia declarata a persoanei de 2 de
activitati in scopuri de TVA.

Chiar si achizitia celor doud imobile, ca activitate premergatoare S
punctelor de lucru, reprezintd activitate economica taxabila.

Or, faptul ca s-au facut de catre contestatoare cheltuieli cu amenajar
doui imobile, in vederea constituirii lor ca puncte de lucry, inca de la i
lunii februarie 2008, dupd cum rezultd din facturile aflate la dosarul
demonstreazd tocmai intenia acesteia de a desfagura activitati in scopuri ¢

Pe cale de consecintd, contestatoarca a excrcitat dreptul de ded
respectarea conditiilor legale in materie, contestatia este intemeiatd, urn
admisa. )
Instanfa va anula Decizia nr. - i - ..2009 si Decizia de

T 10.03.2009, cu consecinta rambursarii catre contestatoare a TVA
de 252020 lei.
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Se va lua act ¢i nu se soliciti cheltuieli de judecata.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite contestatia formulatid de contestatoarea SC SR G SN

i B}

SRL, cu sediul in Rm. Viélcea, str. lancu ;' p Iu.., reprezentatd prin administrator

Sendroiu Cristian, in contradictoriu cu intimata DIRECTIA GENERALA A
FINANTELOR PUBLICE VALCEA, cu sediul in Rm. Vilcea, str. General
Magheru, nr.17, judetul Vilcea.

Anuleazd Decizia nr.58/01.00.2009 si
nr.239/16.C-.2009,
de 282.02. lei.

Ia act cd nu se soliciti cheltuieli de judecata.
Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare.

Pronuntaté in sedintd publici astizi, 9 februarie 2010, 1a sediul Tribunalului
Vilcea.

Decizia de impunere
Cu consecinta rambursarii citre contestatoare a TVA in suma

Presedinte,
Lo i Vaskiue

Grefier,
Lllena Tiu

Red. M.V,
Tehnored. .7 .
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