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DECIZIA nr.1873/2014
privind soldionarea contesti@i depuse de
S.C. ... S.R.L. cusediulinloc...., nr..jud.Mures,
Tnregistrai la D.G.R.F.P. Brasov sub nr.... /28.10.2014

Directia General Regionala a Finaalor Publice Brasov a fost
sesizal de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Murbsspectie fiscala
prin adresa nr.... /20.10.2014, inregistrata sub. n28.10.2014, asupra contestatiei
formulate deS.C. ... S.R.L.cu sediul in loc.... , nr.... , jud.Muresimpotriva
Deciziei de impunere nr... /05.09.2014 privind géiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspeia fiscak pentru persoane juridice, emisa de Activitatea de
Inspec¢ie Fiscak in baza Raportului de inspex fiscah nr.... /05.09.2014,
comunicate petentei la data de 09.09.2014, potomifirmarii de primire anexate
in copie la dosarul cauzei

Contestda, transmisa prin posta la data de 10.10.2014riyitot
plicului anexat la dosarul cauzei) si inregistréda Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Mures sub nr.... /14.10.20149st depus n termenul legal
prevazut la art.207 alin.(1) din Ordon@nGuvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedud fiscak, republicai.

Intrucat pentru SC ... SRL instanta a dispus des@a si intrarea in
faliment incepand cu data de 30.07.2014, ridicasel@wu aceasta data dreptul de
administrare a debitoarei si numindu-se lichidatofPURL, contestatia, semnata
de fostul administrator al societatii, a fost insusde reprezentantul legal (...
IPURL) la data de 17.11.2014.

Suma contestaieste de... lei, reprezentand:

- ... lei - impozit pe profit;

... lei - dobanzi/majorari de Tntarziere aferanmpozitului pe profit;

... lei - penalitati de intarziere aferente impdai pe profit;

... lei - taxd pe valoarea adigas;

... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferetd®ei pe valoarea

adiugag;

... lei - penalitati de intarziere aferente tgpeivaloarea aaigas;
... lei - impozit pe veniturile din dividende ttibuite persoanelor

fizice;



- ... lei - dobanzi/majorari de Tintarziere aferentepozitului pe
veniturile din dividende distribuite persoanelaide;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente impalri pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice.

Constatand £ in spea sunt intrunite condile prevazute de art.205,
art.206 si art.209 alin.(1) lit.a) din OrdonarGuvernului nr.92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, cu modifle si completrile ulterioare,
Directia General Regionala a Finaelor Publice Brasov, prin organele
specializate, este legal investita sa solutionanea

A) Prin contestiga Tinregistrat la Administratia Judeteana a
Finartelor Publice Murg sub nr.... /14.10.2014 respectiv la Direga General
Regionala a Fingaelor Publice Brasov sub nr.... /28.10.2014, petesabcita
“revocarea in totalitate a Deciziei de impunere.105.09.2014 si a Raportului de
inspecie fiscak nr.... /05.09.2014” pe care le considera nelegaleetemeinice,
invocand urmatoarele:

- a prezentat organelor de control toate documentalicitate,
documente care apareau operate in contabilitatetati;

- a explicat inspectorilor AJFP Mures faptul cacistatea desfasura
activitate de comert exclusiv cu societati diniftalar dovada platii in Italia se
face prin mentiune pe factura emisa”, insa inspeabol au considerat ca fiind
achitate anumite facturi de catre societate, mo#ntru care petenta considera ca
“s-au calculate sume suplimentare reprezentand azinpe profit, sume gresite
fata de realitatea operatiunilor efectuate in cguza

- petenta sustine ca pentru suma de ... lei reptazé materii prime
achizitionate exista documente justificative cavefast prezentate inspectorilor
care au efectuat controlul la societatea ... SRL.

B) Faa de aspectele contestate seinee ci, la inspega fiscala
efectuai de organele de control din cadrul Administratiedetene a Finaelor
Publice Mure - Activitatea de Inspeie Fiscal la S.C. ... S.R.L. cu sediul in
loc.... , nr.... , jud.Muresjn urma careia au fost intocmite Raportul de iogpe
fiscak nr.... /05.09.2014, Decizia de impunere nr...082014 privind obliggile
fiscale suplimentare de plastabilite de inspe@ fiscah, si Dispozitia privind
masurile stabilite de inspectia fiscala nr....0842014, s-au constatat urmatoarele:

Referitor la taxa pe valoarea adaugataGap.lll pct.1 lit.a) si b) din
raportul de inspectie fiscala)

a) Organele de inspectie fiscala au constatat clmna decembrie
2012, in baza Notei contabile nr.... /31.12.201Getatea a efectuat inregistrarea
contabila 601 “Cheltuieli cu materiile prime” = 30Waterii prime”, fara a avea la
baza un document justificativ.

Organele de inspectie fiscala au retinut ca sdei@ta diminuat
nejustificat stocul de materii prime cu valoarea.ddei, suma respectiva fiind
considerata lipsa in gestiune pentru care se aplatamentul fiscal prevazut la
art.148 alin.(1) lit.c) din Legea nr.571/2003 pmniti Codul fiscal, potrivit carora




pentru bunurile constatate lipsa in gestiune dedacmitiala a taxei se ajusteaza.

Organele de control au stabilit taxa pe valoarea adaugata
suplimentara in suma de ... lei

b) Societatea a incasat in data de 12.07.2012 qoonextrasului
bancar aferent lunii iulie 2012) suma de ... leprezentand avans de la SC ...
SRL, inregistrat de societate in contul 419 “Clientcreditori”, pentru care nu a
colectat taxa pe valoarea adaugata aferenta la mamacasarii, fiind incalcate
prevederile art.134/2 alin.(2) lit.b) din Legeab1/2003 privind Codul fiscal.

In conformitate cu prevederile art.126 alin.(1).287 si art.140 din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, organeleimpectie fiscala au stabilit
taxa pe valoarea adaugata colectata suplimentar isuma de ... lei[(... lel x
24)/124].

Avand in vedere constaile anterioare, redate la Cap.lll pct.1 lit.a) si
b) din raportul de inspectie fiscala, organele aleto| au stabilitaxa pe valoarea
adaugata suplimentara de plata in suma totala de. lei (... lei + ... lei).

Pentru neplata la termen a taxei pe valoarea atlwwyglimentara
anterior mentionata, in conformitate cu prevedexnitel 19, art.120 si art.120"1 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul degedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, la cantau fost calculate (Cap.lll pct.2
si pct.3 din raportul de inspectie fiscatlpbanzi/majorari de intarziere aferente
taxeli pe valoarea adauagata in suma de ... lal penalitati de intarziere
aferente taxei pe valoarea adauagata in suma delei, modul de determinare al
acestora fiind prezentat anexa nr.5 la raportul de inspectie fiscala.

Referitor la impozitul pe profit (Cap.lll pct.4 lit.a) si b) din raportul
de inspectie fiscala)

a) Organele de inspectie fiscala au constatat cana tiecembrie
2012, in baza Notei contabile nr.... /31.12.201@etatea a efectuat inregistrarea
contabila 601 “Cheltuieli cu materiile prime” = 30Waterii prime”, fara a avea la
baza un document justificativ.

In temeiul prevederilor art.21 alin.(4) lit.f) dibegea nr.571/2003
privind Codul fiscal, organele de control au retima sunt nedeductibile fiscal
cheltuielile cu materiile prime in suma de ... lei.

b) In luna decembrie 2011, societatea a inregisimatevidenta
contabila factura fiscala nr.776/27.12.2011 emigeSE€ ... SRL in valoare de ...
lei, cu TVA aferenta in suma de ... lei , factueaecnu are calitatea de document
justificativ, intrucat nu este intocmita corespuozdgnefiind inscrise datele corecte
de identificare).

Avand in vedere prevederile art.2l alin.(4) lit.fin Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, organele de irdefiscala au stabilit ca sunt
nedeductibile fiscal cheltuieli in suma de ..., @i suma respectiva diminuandu-se
pierderea fiscala in suma de ... lei inregistratasdcietate in perioada fiscala
lanuarie — decembrie 2011.

Avand in vedere ca la finele anului 2012 societateagistreaza
pierdere fiscala in suma de ... lei, organele detrob au determinat un profit




impozabil in suma de ... lei (... lei — ... lei)nbes care s-a stabilit uimpozit pe
profit suplimentar in suma de ... lei(... lei x 16%).

Pentru neplata la termen a impozitului pe proébgit suplimentar in
suma de ... leiin conformitate cu prevederile art.119, art.120ai120"1 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul degedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, la cantau fost calculate (Cap.lll pct.5
si pct.6 din raportul de inspectie fiscathjbanzi/majoriri de intarziere aferente
impozitului pe profit In suma de ... lei si penalitati de intarziere aferente
impozitului pe profit in suma de ... lej modul de determinare al acestora fiind
prezentat iranexa nr.6 la raportul de inspectie fiscala.

Referitor la_impozitul pe veniturile din _dividende distribuite
persoanelor fizice- Cap.lll pct.7 din raportul de inspectie fiscalarganele de
control au constatat ca in luna decembrie 2012foconRegistrului jurnal intocmit
pentru luna decembrie 2012, societatea a efectuatatoarele inregistrari
contabile:

NC din data de 31.12.2012 409 =5311 i,..le

NC din data de 31.12.2012 473 = 5311 lei,..
pentru care nu a prezentat organelor de contrairdeate justificative sau sumele
de bani mentionate, in vederea identificarii Iqutice.

Organele de control au concluzionat ca suma takala. lei (... lei +

. lel) a fost incasata de catre administratortietatii, fiind insusita drept
dividende pentru care unitatea datoreazampozit pe veniturile din dividende
suplimentar in suma de ... le{... 1ei/0,84 x 16%).

Pentru neplata la termen a impozitului pe venikudin dividende
stabilit suplimentar in suma anterior mentionata,conformitate cu prevederile
art.119, art.120 si art.120"1 din Ordonanta GuJermur.92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, cu modificaslecompletarile ulterioare, la
control au fost calculate (Cap.lll pct.8 si pctid daportul de inspectie fiscala)
dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe veniturile din
dividende in suma de ... lesi penalitati de intarziere aferente impozitului pe
veniturile din dividende in suma de ... leimodul de determinare al acestora fiind
prezentat iranexa nr.8 la raportul de inspectie fiscala.

C) Din analiza documentelor existente la dosarul eagizavand in
vedere sustinerile socigi contestatoaresi constairile organelor de inspé@e
fiscak, in raport cu actele normative in vigoare, sinermatoarele:

Urmare inspegei fiscale efectuate 1&6.C. ... S.R.L. cu sediul in
loc.... , nr.... , jud.Mures,organele de control ale A.J.F.P. Mures - Actietatle
Inspedie Fiscala au TntocmiRaportul de inspedie fiscak nr.... /05.09.2014in
baza @ruia au emisDecizia de impunere nr... /05.09.2014 privind oblatiile
fiscale suplimentare de plad stabilite de inspeg¢ia fiscala pentru persoane
juridice prin care au stabilit in sarcina uniitaobligatii fiscale suplimentare Tn
suma totala de. lei, reprezentand:

- ... lei - impozit pe profit, stabilit suplimentarrmare constatilor



consemnate la Cap.lll pct.4 "Impozitul pe profii.d) din raportul de inspectie
fiscala;

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferemgozitului pe profit
stabilit suplimentar;

- ... lei - penalitati de ntarziere aferente impdai pe profit stabilit
suplimentar;

- ... lei - taxa pe valoarea adaugata, stabilitplisentar urmare
constalrilor consemnate la Cap.lll pct.1“Taxa pe valoaseiaugata” lit.a) si b)
din raportul de inspectie fiscala;

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferetd®ei pe valoarea
adaugata;

- ... lei - penalitati de Tntarziere aferente tgpeivaloarea adaugata;

- ... lei reprezentand impozit pe veniturile dirvidende distribuite
persoanelor fizice, stabilit suplimentar urmare stafirilor consemnate la Cap.lll
pct.7 “"Impozit pe veniturile din dividende distritei persoanelor fizice" din
raportul de inspectie fiscala;

- ... lei reprezentand dobanzi/majorari de Iint&ezieaferente
impozitului pe veniturile din dividende distribuipersoanelor fizice,

- ... lei - penalitati de intarziere aferente impazi pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice,

precumsi Dispozitia privind masurile stabilite de organele de
inspedie fiscak nr..../ 04.09.2014prin care, urmare consfalor consemnate la
Cap.lll pct.4 "Impozitul pe profit" lit.b) din raptul de inspectie fiscala, au stabilit
ca misu@ in sarcina sociéfii "efectuarea demersurilor necesare in vederea
intocmirii si depunerii la organul fiscal teritorlaa Declaratiei rectificative privind
impozitul pe profit — cod 101, pentru anul 2013&tinand ca motive de fapt:
“societatea nu a tinut seama la calculul profitulmnpozabil de o serie cheltuieli
nedeductibile, ce sunt redate in RIF nr. F-MS 05.09.2014, la cap. llI
“Constatari fiscale” — Impozit pe profit. In timputontrolului s-a procedat la
stabilirea efectului fiscal al deficientelor prezate, acestea concretizandu-se in
diminuarea pierderii fiscale declarate pentru an2011 si anularea pierderii
fiscale inregistrate pentru anul 2012".

Prin contestga inregistrat la Administratia Judeteana a Finalor
Publice Mure sub nr.... /14.10.2014 , respectiv la DirecGeneral Regionala a
Finantelor Publice Brasov sub nr.... /28.10.2014, SGRL solicita “revocarea in
totalitate a Deciziei de impunere nr... /05.09.2G14a Raportului de inspge
fiscak nr.... /05.09.2014” ca fiind nelegale si netemegninsa aspectele contestate
nu acopera in intregime obligatiile fiscale stabibrin actele administrative fiscale
atacate

Luand in considerare constatarile organelor de ecisp fiscala
precum si argumentele socigit contestatoare din contegtaformulat, se retin
urmatoarele:

|. Referitor la suma de ... lei reprezentand impozipe profit si
suma de ... lei reprezentand tak pe valoarea adugati, Directia Generak
Regionala a Finarntelor Publice Brasov prin Serviciul Soldionare Contestaii



este investii si se pronurte daca societatea datoreaza obligatiile fiscale
stabilite in sarcina sa, in conditiile in care dindocumentele aflate la dosarul
cauzei nu rezulta o alta situatie fata de cea corsata de organele de inspectie
fiscala.

In fapt, - potrivit constatarii redate la Cap.lll pct.4 “Impdal pe
profit” lit.a) si pct.1 “Taxa pe valoarea adaugatdit.a) din raportul de inspectie
fiscala in luna decembrie 2012, in baza Notei contabile..n/31.12.2012
societatea a efectuat inregistrarea contabila &Heltuieli cu materiile prime” =
301 “Materii prime”, fara a avea la baza documeuséficative.

In Nota explicativa data organelor de control inadde 01.09.2014
(Anexa nr.3 la raportul de inspectie fiscala), etlul firmei declara:
“Inregistrarile s-au facut in baza unei convorlavute cu administratorul SC ...
SRL finalizata cu o nota semnata de catre admat@trLa data controlului nu pot
prezenta nota respectiva si nici nu posed alt deatim

In temeiul prevederilor art.21 alin.(4) lit.f) dibegea nr.571/2003
privind Codul fiscal, organele de control au retima sunt nedeductibile fiscal
cheltuielile cu materiile prime in suma de ... kstfel ca pierderea fiscala in suma
de ... lei inregistrata de societate la finele an@012 se anuleaza cu suma
respectiva, si rezulta un profit impozabil in cuantde ... lei (... lei — ... lei) pentru
care s-a stabilit ca datorat unpozit pe profit suplimentar in suma de ... lei(...
lei x 16%).

Totodata, organele de inspectie fiscala au rettauprin inregistrarea
contabila sus mentionata societatea a diminuastigpat stocul de materii prime
cu valoarea de ... lei, suma respectiva fiind aersita lipsa in gestiune pentru care
societatea avea obligatia ajustarii taxei pe val@adaugata dedusa initial, astfel
ca societatea datoreaiza pe valoarea adaugata suplimentara in suma de .
lei.

In drept, spetelor analizate le sunt aplicabile urmatoapetederi
legale:

- art.21 alin.(1), (4) lit.f) din Legea nr.571/200p8&vind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare, cargpsleaza:

"(1) Pentru determinarea profitului impozabil suntonsiderate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectudte scopul realidrii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin actenmative in vigoare.

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile

f) cheltuielile Tnregistrate in contabilitate, caneu au la baz un
document justificativ, potrivit legii, prin careasse faa@ dovada efectirii
operaiunii sau intirii Tn gestiune, dug@ caz, potrivit normelor;”.

- pct.44 din Normele metodologice de aplicare aiiLeg571/2003
privind Codul fiscal, aprobate prin Hotararea Gungui nr.44/2004, precizeaza:

Jnregistrarile in evidepa contabili se fac cronologigi sistematic,
pe baza inscrisurilor ce dobandesc calitatea de udwent justificativ care
angajeaz raspunderea persoanelor care I-au Tntocmit, confoeglemenirilor
contabile in vigoare”.

- art.6 din Legea contabilitatii nr.82/1991, repuate, care prevede:




»(1) Orice operaiune economico-financiar efectuat se
consemneaz in momentul efeciii ei intr-un document care &tla baza
inregistarilor in contabilitate, dobandind astfel calitatel document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la bazaegistwrilor n
contabilitate angajeaz raspunderea persoanelor care le-au ntocmit, vigat
aprobat, precumsi a celor care le-au inregistrat in contabilitatéypi caz”.

- art.148 alin.(1) lit.c) din Legea nr.571/2003vomd Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, potriviadmia:

,In condfiile in care regulile privind livrarea ére sine sau prestarea
catre sine nu se aplic deducerea imiala se ajusteazin urmitoarele cazuri:

[...]

c) persoana impozalilisi pierde dreptul de deducere a taxei pentru
bunurile mobile nelivratai serviciile neutilizate la momentul pierderii drefui
de deducere”.

Avand in vedere prevederile legale anterior citsitedocumentele
existente la dosarul cauzei, in solutionarea ctatiesse retin urmatoarele aspecte

La Cap.lll pct.4 “Impozitul pe profit” lit.a) si pcl"Taxa pe valoarea
adaugata” lit.a) din raportul de inspectie fiscalajocand prevederile art.21
alin.(4) lit.f) din Legea nr.571/2003 privind Codiikcal, respectiv prevederile
art.148 alin.(1) lit.c) din acelasi act normativganele de inspectie fiscala au
stabilit ca fiind nedeductibile cheltuielile in sarde ... lei, inregistrate de societate
in Registrul jurnal aferent lunii decembrie 201 2irfparticolul contabil 601 = 301)
fara a avea la baza documente justificative, réspaa ajustat TVA deductibila
aferenta lipsei la inventar constatate ca urmaderanuarii nejustificate de catre
societate a stocului de materii prime, efectuldisconstand in stabilirea unui
iImpozit pe profit suplimentar in suma de ... leitaka pe valoarea adaugata
suplimentara in suma de ... lei.

Referitor la aceasta constatare a organelor deratprise retine ca
potrivit prevederilor legale invocate de organegeimispectie fiscala si citate mai
sus, pentru determinarea profitului impozabil suobnsiderate cheltuieli
deductibile numai cheltuielile efectuate in scomallizrii de venituri impozabile,
care au la bazun document justificativ, potrivit legii, prin ;i se fad dovada
efectuirii operaiunii. Totodata, orice persoanmpozabi care §i pierde dreptul
de deducere a taxei pentru bunurile mobile nekvsatserviciile neutilizate la
momentul pierderii dreptului de deducere, ajustdazA dedusa initial.

In contestatia formulata societatea sustinea a@xplicat inspectorilor
AJFP Mures faptul ca “societatea desfasura adévitee comert exclusiv cu
societati din Italia, iar dovada platii in Itali® gace prin mentiune pe factura
emisa”, insa inspectorii nu au considerat ca factlitate anumite facturi de catre
societate, motiv pentru care petenta considera-@ai‘calculat sume suplimentare
reprezentand impozit pe profit, sume gresite faéa rdalitatea operatiunilor
efectuate in cauza”.

Totodata, petenta sustine ca pentru suma de regeezentand materii
prime achizitionate exista documente justificaticare au fost prezentate
inspectorilor care au efectuat controlul la sotesta.. SRL.




Aceste argumente ale petentei, neinsotite de dotiemeare sa
justifice starea de fapt invocata si caecembai si si contrazi@ constairile
organului de inspeie fiscak, nu pot fi retinute in solutionarea favorabila a
contestatiei.

Avand in vedere cele de mai sus, in conditiile irec nici la
momentul controlului si nici ulterior prin conteséaformulata societatea nu a
prezentat documente care sa justifice inregistramedabila 601 = 301 din NC
nr.... 131.12.2012 evidentiata in Registrul juraérent lunii decembrie 2012, in
mod corect organele de control au stalmhipozit pe profit suplimentar in suma
de ... lej respectivtaxa pe valoarea adaugata suplimentara in suma delei,
astfel ca in temeiul prevederilor art.216 alin.(1) din Ordot@a Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedufiscak, republicai, cu modificirile si
completirile ulterioare, potrivit grora “Prin decizie contesta va putea fadmisi,

n totalitate sau in parte, ori_respiis coroborat cu prevederile pct.11.1 din
Instrugiunile pentru aplicarea titlului IX din OrdongnGuvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedarfiscak, aprobate prin Ordinul pgedintelui Agemiei
Nationale de Administrare Fiscahr.2906/2014, potrivitarora “Contest@ia poate

fi respingi ca

a) neintemeiat, in situgia in care argumentele de fapt de drept
prezentate in syiserea contestéei nu sunt de natdr i modifice cele dispuse
prin actul administrativ fiscal atacat|...]", contestatia petentei urmeaza a fi
respinsa ca neintemeiatpgentru aceste capete de cerere.

Il. Referitor la suma de ... lei reprezentand taxape valoarea
adaugata, cauza supusa solutionarii este daca Dige Generaki Regionala a
Finantelor Publice Brasov prin Serviciul Soldionare Contestdii se poate
investi cu solutionarea pe fond a contestatiei inonditiile in care SC ... SRL
nu aduce motive de fapt si de drept in sustinereacastui capat de cerere.

In fapt, - potrivit constatarii redate la Cap.lll pct.1 “Taxae
valoarea adaugata” lit.b) din raportul de inspecfiscala -societatea a incasat in
data de 12.07.2012 de la SC ... SRL (conform suluabancar aferent lunii iulie
2012) un avans in suma de ... lei, inregistratamesate in contul 419 “Clienti —
creditori”, pentru care nu a colectat taxa pe vaaaadaugata aferenta la
momentul incasarii, fiind incalcate prevederile. 42 alin.(2) lit.b) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarilecempletarile ulterioare.

Invocand prevederile art.126 alin.(1), art.137 di140 din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, organele de indmefiscala au stabilit taxa pe
valoarea adaugata colectata suplimentar in suma lde

Desi prin contestatie SC ... SRL solicita anulantegrak a Deciziei
de impunere nr... /05.09.2014 si a Raportului dpeaatie fiscala nr.... /05.09.2014,
societatea nu prezinta documente si argumente stinstea contestatiei pentru
taxa pe valoarea adaugata in uma de ... lei s@biplimentar deatre organele de
inspecie fiscak.

in drept, sunt aplicabile prevederile art. 206 alin.(1)ditsi lit. d) din



Ordonama Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procediiscak, republicai,
cu modificarile si completrile ulterioare, care precizeaz

»,(1) Contestaia se formuleaza in scrig va cuprinde:

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza; ".

Potrivit prevederilor art.213 alin.(1) din din Ordta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedufiscak, republicai, cu modificirile si
completirile ulterioare:

“(1) Tn solutionarea contestatiei organul competemtt verifica
motivele de fapt si de drept care au stat la bamatexii actului administrativ
fiscal. Analiza contestatiei se face in raport de sustitemartilor, de dispozitiile
legale invocate de acestea si de documentele existda dosarul cauzei.
Solutionarea contestatiei se face in limitele sesiz |[...]".

Din dispoziiile legale citate mai sus, setire & in contestge
societatea trebuieagnertioneze atat motivele de fapt cdtde drept, precuni
dovezile pe care se intemeiaacestea, in caz contrar contgatairmand a fi
respingd ca nemotivai

Se reine c in ceea ce prigee taxa pe valoarea adaugata in suma de
... lei colectata suplimentar de organele de ingpéscala, SC ... SRL nu a depus
niciun document in stiserea propriei cauzg nu a invocat nici un articol de lege
n apirarea sa.

Potrivit doctrinei, se e c ina din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit ciruia cel ce afird o preteie in justiie trebuie & o
dovedeast reguh tradtionak exprimafi prin adagiul latin actor incumbit
probatid’, principiul fiind consfintit de art.249 din Legea nr.134/2010 privind
Codul de proceddrcivila, republicai, cu modifiarile si completrile ulterioare,
intrat in vigoare la data de 15.02.2018el, care face o susere in cursul
procesului trebuie&o dovedeast, in afae: de cazurile anume prégute de lege
si art.250 din acekh act normativ care precizeaZ’dovada unui act juridic sau a
unui fapt se poate face prin inscrisuri [7..]

Totoda#, la art.65 alin.(1) din Ordonanta Guvernului nfZD3
privind Codul de procedarfiscahk, republicai, cu completrile si modificarile
ulterioare, se prevedgl) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actglefaptele
care au stat la baza declatdor sale si a oricaror cereri adresate organului
fiscal”.

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat contesia¢ste cel care
invoca Tn sprijinul preterilor sale o anumit stare de fapt, afirmand o pretenin
procedura administratly constatarea care se impuneuna natural si de o
implacabik logica juridica, este aceeaicsarcina probei revine contestatarului.

Se reine totodata, & sarcina probei nu implic un drept al
contestatarului, ci un imperativ al interesului gmeral al acestuia care in‘oo
pretenie Tn cadrul &i administrative de atac, neprobarea cererii &adiien
determinand respingerea cont@sia

Avand in vedere cele retinute mai sus, in spetaind@widente
prevederile pct.2.5 si pct.2.6 din Instruaile pentru aplicarea titlului IX din



Ordonama Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedfiscak, aprobate
prin  Ordinul prgedintelui Agemiei Nationale de Administrare Fiscal
nr.2906/2014, potrivitarora:

,LOrganul de soluionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fagptde drept pentru care a contestat
actul administrativ fiscal respectiv.

2.6. Motivarea contesiii se va face cu respectarea dispidar
privind termenul de depunere a conteidtar, sub sangunea deaderii”.

In contextul considerentelor anterior prezentatevand Tnh vedereac
SC ... SRL dg solicita anularea Deciziei de impunere nr... 0852014 si a
Raportului de inspectie fiscala nr.... /05.09.20ib4¢conditiile in care organul de
soluionare a contesti@i nu se poate substitui contestatarei cu prilarenotivele
de faptsi de drept pentru care a contestata pe valoarea adaugata suplimentara
in suma de ... leise va respinge ca nemotiviatontestaia petenteipentru acest
capit de cerere in conformitate cu art.216 alin.(1) @rmdonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedufiscak, republicatd, cu modificarilgi
completérile ulterioare, care preved®@rin decizie contesta va putea fi admig
n totalitate sau Tn parte, ori respi@s coroborat cu prevederile pct.11.1 lit. b) din
Instruaiunile pentru aplicarea titlului IX din Ordongn Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedarfiscak, aprobate prin Ordinul pgedintelui Agemei
Nationale de Administrare Fiscahr.2906/2014, care stipuleaz

“Contestaa poate fi resping ca:

b) nemotivai, in situgia Th care contestatorul nu prezinargumente
de faptsi de drept in suserea contestéei;”.

lll. Referitor la suma totala de ... lei, reprezentand:

... lei - majoriri de Tntarziere aferente impozitului pe profit;

... lei - penalifiti de intarziere aferente impozitului pe profit;

- ... lei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea

adiaugata;

- ... lei - penalititi de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugati, se regine c stabilirea in sarcina contestatarei de acceséeiieate
debitelor in suma de ... lei reprezentand impozippofit si in suma de ... lei (... lei
+ ... lei) reprezentand taxa pe valoarea adaugdsdilite suplimentar urmare
constatarilor redate la Cap.lll pct.4 “Impozit peoft” lit.a) si pct.1 “Taxa pe
valoarea adaugata” lit.a) si lit.b) din Raportulidspectie fiscala nr.... /05.09.2014,
este 0 masul@ accesorie in raport cu debitul, cuantumul accesorifiind
determinat de organele de inspectie fiscala in Atexr.5 si 6 la raportul de
inspectie fiscala.

intrucat, prin contestatia formulata societatea auluce argumente
referitoare la modul de calcul al accesoriilor afge impozitului pe profit si taxei
pe valoarea amigat, in ceea ce prigee perioada de calcyl cota aplical, si
avand in vedere ca, potrivit considerentelor decld si Il din prezenta decizie, se
va respinge ca neintemeiata contestatia SC ... [@Ritru impozitul pe profit n
suma de ... lei siaxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei, cgpEe va
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respinge ca nemotivata contestatia pentru taxaafmarea adaugata in suma de ...
lei, conform principiului de dreptaccesorium sequitur principalepotrivit caruia
accesoriul urmeazsoarta principaluluise va respinge ca neintemeiatantestatia
formulata impotriva Deciziei de impunere nr... 2014 si pentrmajorarile de
intarziere aferente impozitului pe profit in sumaed... lei si penalifsile de
intarziere aferente impozitului pe profit in sumaed.. lei,respectivse va respinge
ca neintemeiata si nemotivata contestatia si penmmajordrile de intarziere
aferente taxei pe valoarea d@dgata in suma de ... lei si penalitile de intarziere
aferente taxei pe valoarea d&dgatz in suma de ... lei

IV. Referitor la suma totala de ... lei, reprezentand

- ... lei - impozit pe veniturile din dividende disribuite persoanelor
fizice;

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferenteimpozitului pe
veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente impoului pe veniturile
din dividende distribuite persoanelor fizice,

cauza supusa solutiofri D.G.R.F.P. Brasov, prin Serviciul
Solutionare Contestdii, este daca S.C. ... S.R.Ldin loc.... , jud. Mures
datoreaza obligatiile stabilite suplimentar, in coditiile in care prin contestaie
societatea nu aduce argumente de fapt de drept in susinerea cauzei.

in fapt, in baza constatilor consemnate la Cap.lll pct.7 “Impozit pe
veniturile din devidende distribuite persoanela@ice” din Raportul de inspectie
fiscala nr.... /05.09.2014, prin Decizia de impwnerr... /05.09.2014 privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite inspectia fiscala organele de
control au stabilit in sarcina societatii impozie pveniturile din dividende
distribuite persoanelor fizice in suma de ... @pbanzi/majorari de intarziere
aferente impozitului pe veniturile din dividendestdibuite persoanelor fizice in
suma de ... lei si penalitati de intarziere aferemipozitului pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice in suma.ddei, cuantumul obligatiilor
accesorii fiind determinat in Anexa nr.8 la rapbde inspectie fiscala.

Prin contestatia formulata, inregistrda. Administratia Judeteana a
Finartelor Publice Murg sub nr.... /14.10.2014 respectiv la Direta General
Regionala a Finaalor Publice Brasov sub nr.... /28.10.2014, sot@eatadesi
contesta in totalitate Decizia de impunere nr5.00.2014 si Raportul de inspec
fiscak nr.... /05.09.2014, referitor la constatarile orglar de inspace fiscah
privind impozitul pe veniturile din dividende didtuite persoanelor fizice in suma
de ... lei si obliggile fiscale accesorii aferente, m@mate mai sus si incluse in
suma contestat petenta nu aduce nici un argument de fapt srelgdi nu depune
nici un document in stiserea contestiei.

in drept, sunt aplicabile prevederile art.206 “Forma si tourtul
contestatiei” alin.(1) lit.cki lit.d) din Ordonaa Guvernului nr.92/2003 privind
Codul de proceddrfiscah, republicad, cu modificrile si completirile ulterioare,
potrivit carora,

“(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cupie:
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[...]

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza; [...]",

coroborate cu prevederile art.213 alin.¢l)alin.(5) din acelgi act
normativ, care precizeazxpres &:

“(1) Tn solutionarea contestatiei organul competemt verifica
motivele de fapt si de drept care au stat la bamatexii actului administrativ
fiscal. Analiza contestatiei se face in raport de sustitemartilor, de dispozitiile
legale invocate de acestea si de documentele existda dosarul cauzei.
Solutionarea contestatiei se face in limitele sesiz [...]

(5) Organul de solutionare competent se va présaumai intdi asupra
exceptiilor de procedurai asupra celor de fond, iar cAnd se constata castea
sunt intemeiate, nu se va mai proceda la analiziopé a cauzéi

Totodata, potrivit prevederilor pct.2.5 din Instiuaile pentru
aplicarea titlului I1X din Ordonga Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedud fiscak, aprobate prin Ordinul pgedintelui Agemei Nationale de
Administrare Fiscalnr.2906/2014:

“Organul de solutionare competent nu se poate substi
contestatorului cu privire la motivele de fapt sedirept pentru care a contestat
actul administrativ fiscal respectit.

Potrivit doctrinei, se e c ina din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit ciruia cel ce afira o preteie in justiie trebuie & o
dovedeast reguh tradtionak exprima#i prin adagiul latin “actor incumbit
probatio”, principiul fiind consfitit de art.249 gel ce face o suisere in cursul
procesului trebuie&o dovedeass, in afawi de cazurile anume préxute de lege”
si art.250 ,(dovada unui act juridic sau a unui fapt se poateefgrin Tnscrisuri
[...]" din Legea nr.134/2010 privind Codul de procedaivila, republicai, cu
modificarile si completirile ulterioare. Aceste prevederi legale se corebazrcu
cele stipulate la art.65 alin.(1) din OrdoraGuvernului nr.92/2003 privind Codul
de procedur fiscak, republicai, cu modificrile si completirile ulterioare, potrivit
carora: “Contribuabilul are sarcina de a dovedi acteje faptele care au stat la
baza declarailor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.”

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat contasiageste cel care
invoca Tn sprijinul preterilor sale o anumit stare de fapt, afirmand o pretenin
cale administrati¥, constatarea care se impune este aceea sarcina probei
revine contestatorului

Se reine @& sarcina probei nu implicun drept al contestatorului, ci un
imperativ al interesului personal al acestuia ¢aveca o preterie in cadrul &ii
administrative de atac, neprobarea cererii afirmdéterminand respingerea
contestdei.

Prin urmare, organul de sadlonare a contesfi@i este pus in sittia
de a aplica prevederile art.216 alin.(1) din OrdeaaGuvernului nr.92/2003,
republica#i, coroborat cu cele ale pct.11.1 lit.b) din Insttwrwile pentru aplicarea
titlului IX din Ordonana Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedur
fiscak, aprobate prin Ordinul pgedintelui Agemiei Naionale de Administrare
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Fiscah nr.2906/2014, unde referitor la spile asupra contestiei, se arat:

“11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

[...]

b) nemotivata, in situatia Tn care contestatorul nu prezinta
argumente de fapt si de drept in sustinerea contesttei sau argumentele aduse
nu sunt incidente cauzei supuse solutionatii

In contextul celor prezentate, avand in vedereufagat prin contesta
formulati petenta nu preziatmotivele de fapt si de drept pentru carelgge &
conteste obligatiile fiscale stabilite suplimentar in suin totald de ... lei,
reprezentand... lei - impozit pe veniturile din dividende disite persoanelor
fizice, ... lei - dobanzi/majorari de intarzieremnte impozitului pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice si ... {gpenalitati de intarziere aferente
impozitului pe veniturile din dividende distribuifgersoanelor fizicegcontestaia
formulai de S.C. ... S.R.Ldin loc.... , jud. Murg urmeaZ a fi respinsa ca
nemotivai: pentru obligaile fiscale suplimentare anterior memnate.

Pentru considerentele aratate mai sus, in rapoectele normative
enuntate in cuprinsul deciziei, in temeiul art.2dlh.(1) lit.a) si art.210 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul degadura fiscala, republicata,
cu modificrile si completrile ulterioare, se

DECIDE:

1) Respingerea ca neintemedat contestatieiformulate deS.C. ...
S.R.L.cu sediul in loc.... , nr.... , jud.Muresmpotriva Deciziei de impunere nr...
/05.09.2014 privind obligale fiscale suplimentare de pfastabilite de inspe@
fiscak, In ceea ce privestima totala de ... leieprezentand:

- ... lei - impozit pe profit;

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferampozitului pe profit;

- ... lei - penalitati de Tntarziere aferente imjpdai pe profit;

- ... lei - taxd pe valoarea adigat.

2) Respmgerea ca nemotivata contestatieiformulate deS.C.
S.R.L.cu sediul in loc.... , nr.... , jud.Muregmpotriva Deciziei de |mpunere nr...
/05.09.2014 privind obligiile fiscale suplimentare de pifastabilite de inspe@
fiscak, in ceea ce privesgeima totala de ... leiieprezentand:

- ... lei - taxa pe valoarea adaugata;

. lei - impozit pe veniturile din dividende ttibuite persoanelor

fizice;

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferemtepozitului pe
veniturile din dividende distribuite persoanelaide;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente impazi pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice.

3) Respingerea ca neintemeiata si nemotivat contestatiei
formulate deS.C. ... S.R.L.cu sediul in loc.... , nr.... , jud.Muresimpotriva
Deciziei de impunere nr... /05.09.2014 privind géiile fiscale suplimentare de
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plati stabilite de inspeia fiscak, in ceea ce privestsuma totala de ... lei,
reprezentand:

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferetd®ei pe valoarea
adiugag;

- ... lei - penalitati de Tntarziere aferente tgpeivaloarea adigas.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunaluléduin termen de 6
luni de la data comunicarii

DIRECTOR GENERAL,
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