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Pe rol judecarea cauzei In contencios admmlstratlv si fiscal avand ca:

obiect anulare act administrativ fiscal, promovati de reclamanta ’ e

cu domiciliul in Tulcea, st > Y,
jud. Tulcea in contradictoriu cu pérata ANAF- DGFP Tulcea, cu sediul in
Tulcea, str.Babadag, nr 163 bis, jud.Tulcea.

Dezbaterile pe fondul cauzei au avut loc in sedinta publica din data de 18
iulie 2011, sustinerile partii prezente fiind consemnate in incheierea de sedinta
din acea data, ce face parte integranta din prezenta hotdrare, cand, avand nevoie
de timp pentru studiul actelor si lucrdrilor dosarului, instanta a aménat
pronuntarea la data de "~ s ulterior la data de ;. ~71% céind a
hotdrat urmatoarele: '

TRIBUNALUL,
Prin cererea adresatd Tribunalului Tulcea si Inregistratd la nr.
I "“,reclamanta SE. ow L0 BRE Thlees g solicitis
anularea deciziei nr. . 2OA Ui oabd Heglaier dle  punere 0

-, emisd de catre D.G.F.P. Tulcea, precum si suspendarea

executarn pana la solutionarea litigiului.
In motivare, reclamanta arata ca s-a efectuat o inspectie fiscald prin care s-
a verificat modul de stabilire, declarare §i virare a impozitului pe profit pentru
perioada  01.01.2005/31.12.2008 si a TVA aferentd intervalului
01.01.2005/31.03.2010, rezultatele fiind consemnate in raportul de inspectie

fiscild nr. ./ 1In baza cdruia s-a emis decizia de impunere nr.
2 ce a fost constestatd in ceea ce priveste obligatiile suplimentare
in sumi de ~ = ‘ei, din care impozit pe profit —* . .21 §i TVA -

insa contestatia a fost respinsa prin decizia nr. .

Se mai sustine ca impozitul pe profit si TVA calculat suplimentar vizeaza
tranzactiile cu contribuabilii declarati inactivi de catre AN.A.F., dar societatile
respective sunt furnizori constanti de marfa cu mult fnainte de 2007 i pe site-
ul Ministerului de Finante si a O.R.C. figurau ca fiind active, bugetul de stat
nefiind prejudiciat intrucdt pentru toate facturile au fost intocmite note de



intrare-receptie cu adaos comercial §i, urmare a revanzarii marfurilor, s-a
calculat si virat impozitul pe profit si TVA.

In drept, s-au invocat dispozitiile art.8 alin.l, art. 14 alin.1 si art.15 din
Legea nr. 554/2004.

In dovedirea cererii, reclamanta a depus la dosar, in copii, decizia nr.

) centralizatorul  facturilor, decizia. de impunere 0r.
raportul de inspectie fscald ne o alte
tnscrisuri, solicitand i efectuarea in cauzi a unei expertize contabile.
in aparare, D.G.F.P. Tulcea a depus intdmpinare, la care a anexat situatiile
tranzactiilor verificate, comunicand si lista operatorilor inactivi, radiati sau
neplatitori de TV A cu care reclamanta a derulat o{ggragiuni comerciale.

in cursul judecatii, reclamanta a renuntat la judecata capdtului de cerere
relativ la suspendarea executarii.

Examinand cauza, in raport cu probele administrate, instanta refine ca in
urma verificarii modului de stabilire, declarare si virare a impozitului pe profit si
a taxel pe valoare adaugata, s-a intocmit raportul de inspectie fiscald partiald nr.
o o prin care D.GE.E, Tulcea a constatat raportat la intervalul

' —~diferente de T pigl o lei cheltuieli nedeductibile
inregistrate in evidenta contabild, rezultate din tranzactii cu contribuabili
declarati inactivi, cu nerespectarea art. 11 alin.1?> din Legea nr.571/2003,
coroborat cu art.21 alin.4 lit.r din acelasi act normativ.

Verificarile au evidentiat, dupd cum se¢ consemneaza in actul de control, si
diferente de TVA deductibila stabilite fatd de operatorul economic ce provin din
{ranzactii cu societati radiate sau declarate inactive pentru care societatea
controlatd nu avea dreptul s deduca TVA, conform art. 11 alin.1? din legea nr.

571/2003: pentru anul 2007 - 2008 = : i, 2009 —« "', 2010 -
lei.

Pentru diferentele constatate fata de operatoul economic, au fost calculate
suplimentar: impozit pe profit — “ei, cu majorari de intirziere in cuantum
de | - respectiv TVA - 1 lei, cu majorari de intarziere aferente de

‘el

in baza raportului de inspectie fiscald s-a emis decizia de impunere nr.

iar contestatia promovata impotriva acesteia de societatea

reclamantd a fost respinsd prin decizia nr. DGFEDP. Tilcea
reluand argumentele retinute in actele administrative fiscale intocmite anterior.

* Potrivt art. 21 alin4 lit. r din legea nr. 571/2003, nu sunt deductibile
cheltuiclile inregistrate in evidenta contabila care au la bazd un document emis
de un contribuabil inactiv al carul certificat de inregistrare fiscald a fost
suspendat in baza ordinului presedintelui A.N.A.F.

In acelasi sens, sunt si prevederile art. 155 alin.1 din acelasi act normativ
ce stipuleaza cd orice persoand impozabild, Inregistratd ca platitor de taxa pe
valoare adiugata, are obligatia sa emita factura fiscald pentru livrérile de bunurl
sau prestarile de servicil efectuate, catre fiecare beneficiar.



Persoanele impozabile, care ny sunt inregistrate ca platitor de taxi pe
valoare adaugatd, precum $i contribuabilii inactivi, ale ciror certificate de
Inregistrare fiscald au fost suspendate prin ordin al presedintelui Agentiei
Nationale de Administrate Fiscald, nu au dreptul si emits facturi fiscale si nici
sa Inscrie taxa pe valoare addugata pentru livrarile de bunuri $i/sau prestarile de
servicii efectuate de citre alta persoana, in orice documente emise.

Prin urmare, in situatia in care contribuabilii inactivi mentionati emit
facturi fiscale sau alte documente legal aprobate, beneficiarii nu au dreptul si-si
exercite dreptul de deducere a taxei pe valoare adaugati inscrisi in documentele
respective. : .

Expertiza contabild efectuati in cauzi a stabilit, raportat la situatiile
agentilor economici declarati inactivi publicate de Ministerul Finantelor, ci

dintre facturile verificate de organul de control erau deductibile din punct de
vedere fiscal, identificAndu-se, pe de o parte ca doud dintre societati — S.C.

J L Rl e R e T - SR.L. nu figureazi in lista
AN.AF. a agentilor €conomici inactivi, iar, pe de alts parte ca pentru alte patru
societati — S.C. I Lo D ERE S e

SRR T — i S.R.L. - data emiterij

facturilor mentionate de expert in anexa nr. 1 este anterioard datej publicérii in
Monitorul Oficial a Ordinulyj Presedintelui A.N.A.F, :

Fatd de’ constatirile invederate, expertul a determinat suma datorata
suplimentar cu titlu de impozit pe profit — el, diferenta fatd de cuantumul
stabilit de organul fiscal fiind de lei; cu majoriri de intarziere datorate de

Ceisio diferentd ce nu s-a verificat de _ lei; suma datorata suplimentar
ol tily de TVA - ei, diferenta fatd de cuantumul stabilit de organul
fiscal fiind de lei, cu majoriri de intirziere aferente de ~  lej sl o
diferentd neconfirmati de lel.

Asa fiind, avand in vedere c3 pentru facturile enumerate de expert nu erau
incidente prevederile art. 21 alin.4 lit. r gi art 155 alin.1 din Legea nr. 571/2003,
instanta urmeazi a admite cererea formulatd in parte si a anula decizia nr.

! , decizia de impunere nr. . ' s, implicit, raportul de
inspectie fiscald nr. ~ J emise de D.G.F.P. Tulcea relativ la
urmatoarele sume stabilite suplimentar: - lei-impozit pe profit:! " lei-
majorari de Intirziere pentru impozitul pe profit;- - lei-TVA; " lei-
majorari de intarziere pentru TVA.

Facénd §i aplicarea art, 274 Cod proc. Civild, se va dispune obligarea

paratei la plata sumei de ¢ 31 cu titlu de cheltyieli

reclamanta.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE



Admite cererea promovata de reclamanta ) SRL, cu
domiciliul in Tulcea, Str. ; ., jud.Tulcea in
contradictoriu cu parata ANAF- DGFP Tulcea, cu sediul in Tulcea, str.Babadag,
nr. 163 bis, jud.Tulcea,avﬁnd ca obiect anulare act administrativ-fiscal, in parte.

Anuleaza decizia nr. ,decizia de impunere nr.. ,

si raportul de inspectie fiscald nr. " omise de DGEY
Tulcea relativ 1a urmatoarele sume stabilite suplimentar: - lei-impozit pe
profit; lei-majorari de intarziere pentru impozitul pe profit; Z ler -
VA si - majorari de intarziere pentru TVA.

in temeiul art.274 Cod proc.civ.” . %

Obliga paréta la plata sumei d¢f ! tithride cheltuieli de judecata
catre reclamanta. . '

 Delinifivg.. cae '

Cu recurs in 15 zile éwl‘;éémﬁnicare.
Pronuntata in sedinta publica din 29 julie 2011.
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