Ministerul Finantelor Publice N

Agentia Nationala de Administrare Fiscala  ¢¢. vasile Bumbac nr.7
Directia Generala a Finantelor Publice a

. . Suceava
judetului Suceava . Tel : 0230 521 358 int 614
Biroul Solutionare Contestatii Fax : 0230 215 087

DECIZIA NR. _ 36__
din 01.04.2010_
privind solutionarea contestatiel formulata de

din localitatea Falticeni, ............. , jud. Suceava,
inregistratd la Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava
sub nr. ........... din..........

Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost sesizata

de Activitatea de Inspectie Fiscala prin adresa nr. ........... , Inregistrata la Directia
Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava sub nr. ............ , cu privire la
contestatia formulatd de ...ccccceeeceeescnnees , cu sediul 1n localitatea Falticeni,

............... , jud. Suceava.

........................ contesta partial masurile stabilite prin Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald nr.
........................ , Tnregistrata la Activitatea de Control Fiscal sub nr. ........ccccccoeeiee,
privind suma totala de ............. , reprezentand:

............. — majorari de Intarziere aferente impozitului pe profit;
............. — majordri de Intarziere aferente TVA.

Societatea contestd si Decizia privind nemodificarea bazei de impunere nr.
............. , inregistrata la Activitatea de control Fiscal sub nr. .............ceee..

Contestatia a fost depusd in termenul prevazut de art. 207 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art. 205 si 209
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedurda fiscala,
republicatd, Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava este investita
sd se pronunte asupra contestatiei.

| , avand sediul in localitatea Falticeni, .................. R
jud. Suceava, contestd Decizia privind nemodificarea bazei de impunere nr.
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ceneenenneesy INTEgistrata la Activitatea de Control Fiscal sub nr. ...,
precum si masurile stabilite prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ........................, Inregistrata
la Activitatea de Control Fiscal sub nr. ........ccccccceeeueeees, privind suma totala
contestata de ............., reprezentand:

® — impozit pe profit;

L 2 —TVA;

® — majorari de Intarziere aferente impozitului pe profit;
® — majorari de Intarziere aferente TVA.

In contestatia depusi, societatea sustine ci in luna iunie 2008
administratorul ............cccceeees — e a avut o Intelegere verbala cu
administratorul ............. Galati de a-1 ajuta la efectuarea unor lucrari de amenajari
interioare la sediul ............. Vatra Dornei, lucrare contractata de ............. Galati,

pentru a reusi sa se incadreze in termenul fixat pentru receptia lucrarii.

Contestatoarea afirmd cd nu a fost stabilitd initial nici o suma de bani ce
urma sa fie INcasatd de ....ceceeeeeeeeeeeeeeees, Urmand ca la finalul lucrarii sa se calculeze
suma 1n raport de lucrarile ce vor fi efectuate.

Petenta precizeaza ca nu s-a incheiat nici un contract in acest sens, dat fiind
gradul de rudenie dintre cei doi administratori (veri), iar la finalul lucrarii, petenta
urma sa elibereze factura si chitanta pentru banii care urmau a se Tncasa.

Societatea mentioneaza ca a efectuat lucrari necalificate si de aprovizionare
cu materiale la ............. Vatra Dornei, lucrari care au fost evaluate de aceasta la suma
de ............. , Insd din cauza faptului ca s-a intarziat predarea lucrarii ............. Galati a
fost penalizatd major, neprimind bani, astfel ca nici petenta nu a primit nici un ban
pentru executarea lucrarilor.

Petenta precizeaza ca pe parcursul efectudrii lucrarii a primit mai multe
sume de bani, dar pentru achizitionare de materiale si nu drept plata, avand in acest
sens copii dupad facturile Tn baza cdrora s-au cumpdrat materialele necesare
amenajdrilor interioare.

Contestatoarea mai afirma ca la data de 25.01.2010 a fost invitata la DGFP
Suceava, unde i1 s-a Intocmit un proces verbal din care rezulta cd datoria este de

In concluzie, petenta considera ci nu datoreazi nici o sumi bugetului de
stat deoarece nu a incasat suma de ............. despre care se face vorbire in procesul
verbal, 1ar aceastd precizare are la bazd si nota de constatare incheiata de Garda
Financiara Galati la data de 02.02.2010 la ............. Galati, din continutul careia
rezultd ca nu a fost incheiat nici un contract §i nu a primit nici un ban pentru ajutorul
pe care l-a acordat.

II. Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava -
Activitatea de Inspectie Fiscala, prin Decizia de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscald nr. .......cccoveeeueeass
inregistrata la Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr. ........................, a constatat
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CA eeveercnnecnsnneennnnees @ Prestat servicii in subantrepriza si a incasat contravaloarea
acestora, dar fird a emite documente legale de inregistrare in evidenta
contabila, si au stabilit in sarcina acesteia suma de ............., reprezentand
impozit pe profit in suma de ............., TVA in sumi de ............., majorari de
intarziere in suma de ............. aferente impozitului pe profit si majorari de
intarziere in suma de ............. aferente TVA.

In urma verificarii efectuate la societate, organele de control ale Garzii
Financiare Suceava au constatat faptul ca in perioada iunie-septembrie 2008, aceasta
a efectuat lucrari de amenajari interioare la ............. S.A. Vatra Dornei, lucrare care a
fost luatd in subantrepriza de la ............. Galati, in valoare totald de ..............

Din Nota explicativa datd de reprezentantul societatii a rezultat faptul ca
lucrarea respectiva a fost contractatd de ............. Galati, 1ar ..eeeeecssecccssenceesy Prin
reprezentantul sdu a lucrat pentru urgentarea lucrdrilor, Tnsd acestea nefiind finalizate,
nu s-a putut face receptia finala.

Valoarea lucrarilor efectuate de catre petenta, asa cum a rezultat din adresa
Garzii Financiare Suceava si din notele explicative date de reprezentantul societatii,
este In suma de ............. si nu s-a emis nici un document din care sa rezulte Tncasarea
acestei sume, urmand ca toate formalitatile sa fie finalizate la receptia finald a
lucrarilor.

In consecinta, deoarece petenta nu a emis factura fiscald sau alt document
legal pentru prestdrile de servicii la lucrarile de amenajari interioare efectuate la
............. S.A. Vatra Dornei, precum si faptul ca nu a emis un document legal de
incasare a sumei de bani (............. ), fapte care au dus la neinregistrarea n evidenta
contabild a venitului din prestarile de servicii mentionate, organele fiscale au stabilit
ca societatea s-a sustras de la plata impozitului pe profit in suma de .............. Pentru
neachitarea la scadentd a acestui impozit, s-au calculat majorari de intarziere
aferente In suma de .....ceeeeeee.

De asemenea, s-a stabilit suplimentar in sarcina petentei §i suma de
ceesenneeensy Teprezentand TVA aferentd lucrdrilor efectuate la ............. S.A. Vatra
Dornei, iar pentru neachitarea la scadentd a acestei taxe, s-au calculat majorari de
intarziere aferente in suma de .......ceeeee

III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avand in
vedere motivatiile petentului, in raport cu actele normative in vigoare pentru
perioada verificata, s-au retinut urmatoarele:

1. Referitor la suma totala contestata de ............., din care impozit pe
profit in suma de ............., TVA in suma de ............., majorari de intarziere in
suma de ............. aferente impozitului pe profit si majorari de intarziere in suma
de ............. aferente TVA, stabilite prin Decizia de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald nr. .........ooveeeueenss
inregistrata la Activitatea de Inspectia Fiscala sub nr. .............cceue.eee.., Directia
Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava este investita si analizeze
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daca poate fi solutionatia cauza pe fond, in conditiile in care a fost sesizat
Parchetul de pe langa Judecitoria Suceava, prin adresa nr. ..............

In fapt, in urma verificarii efectuate la societate, organele de control ale
Garzii Financiare Suceava au constatat faptul cd in perioada iunie-septembrie 2008,
aceasta a efectuat lucrdri de amenajari interioare la ............. S.A. Vatra Dornei, lucrare
care a fost luata in subantrepriza de la ............. Galati, in valoare totald de ..............

Organele de control precizeaza ca, din Nota explicativa datda de
reprezentantul societatii a rezultat faptul ca lucrarea respectiva a fost contractata de
............. Galatl, 185 ceeeeesseecescsnnneeesesy Prin reprezentantul sau a lucrat pentru urgentarea
lucrarilor, Tnsa acestea nefiind finalizate, nu s-a putut face receptia finala.

Valoarea lucrarilor efectuate de catre petentd, asa cum a rezultat din adresa
Garzii Financiare Suceava si din notele explicative date de reprezentantul societatii,
este in suma de ............. si nu s-a emis nici un document din care sa rezulte incasarea
acestei sume, urmand ca toate formalitatile sa fie finalizate la receptia finald a
lucrarilor.

In consecintd, deoarece petenta nu a emis facturd fiscald sau alt document
legal pentru prestarile de servicii la lucrarile de amenajari interioare efectuate la
............. S.A. Vatra Dornei, precum si faptul ca nu a emis un document legal de
incasare a sumei de bani (............. ), fapte care au dus la neinregistrarea Tn evidenta
contabild a venitului din prestarile de servicii mentionate, organele fiscale au stabilit
ca societatea s-a sustras de la plata impozitului pe profit in suma de .............. Pentru
neachitarea la scadentd a acestui impozit, s-au calculat majorari de intarziere
aferente Tn sSUMA de .ccceeeeennees

De asemenea, s-a stabilit suplimentar Tn sarcina petentei §i suma de
ceresenneeensy Teprezentand TVA aferentd lucrarilor efectuate la ............. S.A. Vatra
Dornei, iar pentru neachitarea la scadenta a acestei taxe, s-au calculat majorari de
intarziere aferente in suma de .......ceeeee

Prin adresa nr. ............. , Garda Financiara Galati a solicitat ............. S.A.
Bucuresti informatii referitoare la natura lucrarilor de constructii realizate de .............
la sediul ............. Vatra Dornei, reprezentantii ............. S.A. Bucuresti comunicand
prin adresa nr. ............. faptul ca lucrdrile de constructii la agentia ............. S.A. Vatra
Dornei au constat in: C+M amenajari interioare, instalatii Incdlzire, instalatii electrice
si instalatii sanitare. Pentru lucrarile realizate de citre ............. au fost emise facturile
111 SRR in suma de ............. (achitata cu OP din 11.08.2009) si nr. ............. in
suma de ............. (achitatd prin virament bancar in data de 27.03.2009).

............. S.A. Bucuresti a pus la dispozitia Garzii Financiare Galati copii
dupa actul aditional la contract, situatia finald conform lucrarilor executate, listele de
materiale introduse in lucrare vizate atat de constructor, cit si de reprezentantii
beneficiarului.

Prin adresa nr. ... , Directia Generald a Finantelor Publice a
municipiului Suceava a sesizat Parchetul de pe langa Judecatoria Suceava, existand
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indiciile savarsirii unei infractiuni a cdrei constatare are o inraurire hotaratoare asupra
solutiei ce urmeaza sa fie data cu privire la contestatia formulata.

In drept, Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava face
aplicarea art. 214 din Ordonanta nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicatd, unde se precizeaza:

»(1) Organul de solutionare competent, poate suspenda, prin decizie
motivata, solutionarea cauzei atunci cand:

a) organul care a efectuat activitatea de control a sesizat organele in
drept cu privire la existenta indiciilor savarsirii unei infractiuni a carei
constatare ar avea o inraurire hotaratoare asupra solutiei ce urmeaza si fie data
in procedura administrativa.[...]

(3) Procedura administrativa este reluata la incetarea motivului care a
determinat suspendarea [...].”

Astfel, intre stabilirea obligatiilor bugetare prin Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald nr.
........................ , inregistrata la Activitatea de Inspectia Fiscald sub nr. ........ccccccoeeeee,
contestatd de ....eeeeseeecsnneeennnsy S Stabilirea caracterului infractional al faptei sdavarsite
existd o stransa interdependentd de care depinde solutionarea cauzei.

Aceasta interdependenta consta in faptul ca organele fiscale au constatat ca
petenta nu a emis factura fiscala sau alt document legal pentru prestarile de servicii
constind in lucrari de amenajari interioare efectuate la ............. S.A. Vatra Dornei,
precum si nu a emis un document legal de incasare a sumei de bani (............. ), fapte
care au dus la neinregistrarea in evidenta contabila a venitului din prestarile de
servicii mentionate si a TVA aferentd, si astfel, organele fiscale au stabilit ca
societatea s-a sustras de la plata impozitului pe profit in suma de ............. sia TVA
in suma de .............. Pentru neachitarea la scadentd a impozitului pe profit si a TVA,
s-au calculat majorari de intarziere aferente Tn suma de ....cceeeeeeey TESPECLIV evvreesennees

Aceste constatari au fost transmise organelor de cercetare din cadrul
Parchetului de pe langd Judecatoria Suceava cu adresa nr. ............. , Spre competenta
cercetare.

Organul administrativ nu se poate pronunta pe fondul cauzei inainte de a se
finaliza solutionarea laturii penale.

Prioritatea de solutionare in spetd o au organele penale care se pronunta
asupra caracterului infractional al faptei ce atrage plata la bugetul statului a
obligatiilor datorate si constatate in virtutea faptei infractionale.

Potrivit principiului de drept prevazut la art. 19 alin. 2 din Codul de
procedurd penald, ,,judecata in fata instantei civile se suspenda panai la rezolvarea

definitiva a cauzei penale.”

Avand in vedere cele precizate mai sus, se retine ca pand la pronuntarea
unei solutii definitive pe latura penala, Directia Generald a Finantelor Publice a
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judetului Suceava nu se poate investi cu solutionarea pe fond a cauzei, motiv pentru
care va suspenda solutionarea cauzei civile pentru suma contestatia de 8.824 lei
reprezentand impozit pe profit in suma de ............. si TVA in suma de ............. si
va transmite dosarul contestatiei organului care a efectuat inspectia fiscald, conform
pct. 10.4 din O.M.F.P. nr. 519/27.09.2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului IX din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, care prevede:

»sDaca prin decizie se suspendd solutionarea contestatiei pana la
rezolvarea cauzei penale, dosarul contestatiei se transmite, dupa caz, organului
care a efectuat inspectia fiscala, urmand ca acesta sa fie restituit, la incetarea
motivului care a determinat suspendarea, organului de solutionare competent.”

In functie de solutia pronuntati pe latura penald si de constituirea statului
ca parte civila n procesul penal pentru recuperarea pe aceasta cale a prejudiciului
cauzat bugetului de stat, procedura administrativa va fi reluatd in conformitate cu
prevederile art. 214 alin. 3 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicatd si pet. 10.5 din O.M.F.P. nr. 519/27.09.2005 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscald, republicata, care prevede:

»10.5. Organul de solutionare competent va relua procedura
administrativa, in conditiile art. 183 alin. (1) din Codul de procedura fiscala,
republicat, numai dupa incetarea definitiva si irevocabild a motivului care a
determinat suspendarea. Aceasta trebuie dovedita de citre organele fiscale sau
de contestator printr-un inscris emis de organele abilitate. Solutia data de
organele de cercetare si urmirire penala trebuie insotitd de rezolutia motivata,
atunci cand suspendarea a fost pronuntati pana la rezolvarea cauzei penale. ”

Avand 1n vedere ca pentru sumele care au generat majordrile de intarziere
contestate In suma de ...ecceeeeeee (din care ............. reprezentand majorari de intarziere
aferente impozitului pe profit i ............. reprezentand majorari de intarziere aferente
TVA) solutionarea contestatiei depuse impotriva Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de platda stabilite de inspectia fiscala nr.
........................ , Inregistrata la Activitatea de Inspectia Fiscala sub nr. ............ccccoeeniy
a fost suspendatd pana la solutionarea cauzei pe laturd penala, potrivit principiului de
drept ,,accesorium sequitur principale”’, urmeaza a se suspenda solutionarea
contestatiei si pentru majorarile de intarziere aferente.

2. Referitor la contestatia formulatd impotriva Deciziei privind
nemodificarea bazei de impunere nr. ............. , Inregistrata la Activitatea de
Inspectie Fiscala sub nr. ..., , cauza supusa solutionarii este daca
Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava se poate pronunta
asupra cauzei, in conditiile In care societatea nu a motivat si demonstrat lezarea
interesului legitim prin emiterea actului administrativ fiscal.
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in fapt, prin Decizia privind nemodificarea bazei de impunere nr. ............. ,
inregistratd Activitatea de Control Fiscal sub nr. ...........cc...c..... , organele fiscale au
stabilit ca in urma verificarii 1a .ceceeeeeccscsnssecsen pentru contributia la asigurari sociale,
contributia de asigurare pentru accidente de muncd si boli profesionale datorata de
angajator, contributia pentru somaj, contributia angajatorilor la fondul de garantare
pentru plata creantelor salariale, contributia pentru asigurari de sdndtate, contributii
pentru concedii $1 indemnizatii de la persoane juridice sau fizice, impozitul pe
veniturile din salarii i asimilate salariilor si pentru impozitul pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice, nu s-a modificat baza de impunere in
perioada verificata, respectiv 01.07.2006 — 30.09.2009.

Societatea formuleaza contestatie impotriva Deciziei privind nemodificarea
bazei de impunere nr. ............. , inregistrata Activitatea de Control Fiscal sub nr.
........................ , fard sa demonstreze ca a fost lezata in drepturile sale prin emiterea
acestui act administrativ fiscal.

Prin adresa nr. ............. Directia Generald a Finantelor Publice a judetului
Suceava a solicitat petentei precizarea motivelor de fapt si de drept care au stat la
baza contestatiel formulate impotriva Decizia privind nemodificarea bazei de
impunere 1nr. ..............

Adresa a fost primita la data de 18.03.2010, conform confirmarii de primire
nr. .ooeeeeeee. , dar pana la data emiterii prezentei decizii nu s-a primit nici un raspuns
din partea contestatoarei.

in drept, potrivit dispozitiilor art. 85 alin. (1) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata:

Art. 85

»otabilirea impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor sume datorate
bugetului general consolidat

(1) Impozitele, taxele, contributiile si alte sume datorate bugetului
general consolidat se stabilesc astfel:

a) prin declaratie fiscala, in conditiile art. 82 alin. (2) si art. 86 alin. (4);

b) prin decizie emisa de organul fiscal, in celelalte cazuri.”

e La art. 109 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, se prevede ca:

Art. 109

»,Raportul privind rezultatul inspectiei fiscale

(1) Rezultatul inspectiei fiscale va fi consemnat intr-un raport scris, in
care se vor prezenta constatirile inspectiei din punct de vedere faptic si legal.

(2) La finalizarea inspectiei fiscale, raportul intocmit va sta la baza
emiterii deciziei de impunere care va cuprinde si diferente in plus sau in minus,
dupa caz, fata de creanta fiscald existentd la momentul inceperii inspectiei
fiscale. In cazul in care baza de impunere nu se modifica, acest fapt va fi stabilit
printr-o decizie privind nemodificarea bazei de impunere.
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[...].”

e La art. 110 alin. (3) din Codul de procedura fiscala, aprobat prin Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003, republicata, se stipuleaza ca:

ART. 110

”[---]

(3) Titlul de creanta este actul prin care se stabileste si se
individualizeaza creanta fiscald, intocmit de organele competente sau de
persoanele indreptatite, potrivit legii.”

e Totodatd, potrivit art. 205 si 206 din acelasi act normativ :

ART. 205

,,Posibilitatea de contestare

1) impotriva titlului de creanti, precum si impotriva altor acte
administrative fiscale se poate formula contestatie potrivit legii. Contestatia este
o cale administrativa de atac si nu inlitura dreptul la actiune al celui care se
considera lezat in drepturile sale printr-un act administrativ fiscal sau prin lipsa
acestuia, In conditiile legii.

(2) Este indreptitit la contestatie numai cel care considera ca a fost
lezat in drepturile sale printr-un act administrativ fiscal sau prin lipsa acestuia.

(3) Baza de impunere si impozitul, taxa sau contributia stabilite prin
decizie de impunere se contesti numai impreuna.

(4) Pot fi contestate in conditiile alin. (3) si deciziile de impunere prin
care nu sunt stabilite impozite, taxe, contributii sau alte sume datorate bugetului
general consolidat.

Art. 206

Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

[...]

¢) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza;

[...]

(2) Obiectul contestatiei il constituie numai sumele si masurile stabilite
si Inscrise de organul fiscal in titlul de creanta sau in actul administrativ fiscal
atacat, cu exceptia contestatiei impotriva refuzului nejustificat de emitere a
actului administrativ fiscal.”

Din coroborarea prevederilor legale prezentate mai sus, rezulta ca pot fi
contestate atat titlurile de creantd prin care s-au stabilit si individualizat creante
fiscale, cit si actele administrative prin care nu s-au stabilit impozite, taxe, contributii
sau alte sume datorate bugetului general consolidat, contestatiile putand fi formulate
numai de cel care considera ca a fost lezat n drepturile sale.
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Totodata, lezarea interesului legitim trebuie demonstratd prin formularea
unei contestatii care trebuie sa cuprindd motivele de fapt si de drept precum si
dovezile pe care se intemeiazad aceasta.

Se retine cd societatea se afla in situatia de a contesta un act administrativ
prin care nu au fost stabilite obligatii la bugetul general consolidat al statului in raport
de dispozitiile art. 205 alin. 2 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicat, deci nu a fost lezata in vreun interes al sdu.

Totodata, contestatoarea nu a demonstrat lezarea interesului legitim prin
emiterea actului administrativ fiscal, respectiv a Deciziei privind nemodificarea bazei
de impunere nr. ............. , Inregistrata Activitatea de Control Fiscal sub nr.

Prin adresa nr. ............. , transmisa societatii cu confirmarea nr. ............. si
primita de catre aceasta la data de 18.03.2010, Directia Generala a Finantelor Publice
a judetului Suceava a solicitat contestatoarei sa prezinte motivele de drept si de fapt
pe care se intemeiazd contestatia pentru acest capat de cerere, adresd la care
societatea nu a dat nici un raspuns.

In contestatia formulata sunt prezentate motivele de fapt privind impozitul
pe profit, taxa pe valoarea adaugata si majordrile de intarziere aferente, nefacandu-se
nici o referire in legatura cu contributia la asigurari sociale, contributia de asigurare
pentru accidente de muncd si boli profesionale datoratd de angajator, contributia
pentru somaj, contributia angajatorilor la fondul de garantare pentru plata creantelor
salariale, contributia pentru asigurdri de sandtate, contributii pentru concedii i
indemnizatii de la persoane juridice sau fizice, impozitul pe veniturile din salarii si
asimilate salariilor si pentru impozitul pe veniturile din dividende distribuite
persoanelor fizice.

Prin Decizia privind nemodificarea bazei de impunere nr. ............. ,
inregistratd la Activitatea de Control Fiscal sub nr. ............ccoceee. , organele fiscale
au constatat ca nu s-a modificat baza de impunere pentru aceste creante fiscale in
perioada verificata, respectiv 01.07.2006 — 30.09.2009.

Rezultad cd societatea nu are n vedere ca organele de control nu au stabilit
nici o bazd suplimentard pentru contributia la asigurdri sociale, contributia de
asigurare pentru accidente de muncd si boli profesionale datoratd de angajator,
contributia pentru somaj, contributia angajatorilor la fondul de garantare pentru plata
creantelor salariale, contributia pentru asigurdri de sdndtate, contributii pentru
concedii si indemnizatii de la persoane juridice sau fizice, impozitul pe veniturile din
salarii 1 asimilate salariilor si pentru impozitul pe veniturile din dividende distribuite
persoanelor fizice, nefiind modificata baza de impunere pentru perioada verificata,
respectiv 01.07.2006 — 30.09.2009.

Din cele prezentate se retine ca prin emiterea deciziei de nemodificare a
bazei de impunere, societatea nu a fost lezata in drepturile sale.

¢ Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.
519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din
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Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicatd, la punctul 13.1 prevede ca:

»13. Instructiuni pentru aplicarea art. 186 - Respingerea contestatiei
pentru neindeplinirea conditiilor procedurale

13.1. Contestatia poate fi respinsa ca: [...]

d) lipsita de interes, in situatia in care contestatorul nu demonstreaza
ca a fost lezat in dreptul sau interesul sau legitim;”

Drept urmare, avand in vedere prevederile legale mentionate mai sus pentru
acest capat de cerere si intrucat societatea nu demonstreazd ca a fost lezatd in
drepturile sale prin emiterea acestui act administrativ fiscal, contestatia formulata
impotriva Deciziei privind nemodificarea bazei de impunere nr. ............. , Inregistrata
Activitatea de Control Fiscal sub nr. ..., , urmeaza sa fie respinsa ca fiind
lipsita de interes.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei si in temeiul
prevederilor art. 85 alin. 1, art. 109, art. 110 alin. 3, art. 205, art. 206, art. 214 din OG
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, art. 19 alin. 2 din Codul de
procedurd penald, pct. 10.4, pct. 10.5, pct. 13.1 din O.M.F.P. nr. 519/27.09.2005
privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din O.G. nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscald, republicata, coroborate cu prevederile art. 216 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
se:

DECIDE:

1. Suspendarea solutiondrii contestatiel formulate de ....ceccecsseccsneen.
impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscald nr. ........cccccceeeneee. , inregistratd la Activitatea de Inspectia
Fiscala subnr. ........uueeeenenen. , privind suma contestata de ............. , reprezentand:

e o o
:I
—
<
=

............. — majorari de Intarziere aferente impozitului pe profit;
® — majordri de Intarziere aferente TVA,
procedura administrativd urméand a fi reluata la Incetarea cu caracter definitiv a
motivului care a determinat suspendarea, in conditiile legii, conform celor retinute in
prezenta decizie.

Dosarul contestatiei va fi transmis organelor fiscale, urmand ca la Incetarea

motivului care a determinat suspendarea sd fie restituit organului competent pentru
solutionarea cauzei potrivit dispozitiilor legale.
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2. Respingerea contestatieci formulatd de .....ccccesseccnnen. impotriva
Deciziei privind nemodificarea bazei de impunere nr. ............. , Inregistrata
Activitatea de Control Fiscal sub nr. ............cceeeeee... , ca lipsita de interes.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Suceava, In termen de 6 luni
de la data comunicarii, conform procedurii legale.

DIRECTOR COORDONATOR,

Tema: procedura-suspendarea solutionarii contestatiei pana la finalizarea laturii
penale
Art. 214 din OG 92/2003 rep

Tema: Procedura-contestatie indreptata impotriva deciziei de nemodificare a bazei
de impunere

Pct. 13.1 lit. d din Ord. 519/2005

Art. 205 din OG 92/2003 rep
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