MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE

AGENTIA NATIONALR DE ADMINISTRARE FISCALA

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului Valcea

Str. General Magheru nr. 17, 240195 Ramnicu Valcea, judetul Valcea
Telefon: 0250-73.77.77 Fax: 0250-73.76.20

DECIZIA NR ... din ....2006

privind modul de solutionare a contestatiei formulata de S.C. ... S.R.L., Rm.
Valcea inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Vélcea sub
r.... din ...2006.

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Vélcea a fost sesizatad de
Structura de Administrare Fiscala - Activitatea de Control Fiscal cu adresa nr.... din
...2006, asupra contestatiei formulate de S.C. ... SRL Rm. Vélcea inregistrata la Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea sub nr.... din ....2006.

Contestatia are ca obiect suma de ... lei stabilitd prin Decizia de impunere
nr..../....2006 si raportul de inspectie fiscala incheiat la data de ....2006 . reprezentand :

- ... lei impozit pe profit ;

- ... lei majorari de intarziere aferente impozitului pe profit ;

-... lei dobanzi aferente impozitului pe profit ;

- ... lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit ;

- ... lei taxa pe valoarea adaugata ;

- ... lei majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata ;

-... lei dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata ;

- ... lei penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata ;

Contestatla a fost depusa in termenul legal prevazut de art.177 alin.(1) din OG
92/2003 rep. pnvmd Codul de procedura fiscala si este semnata de dl.... in calitate de
administrator.

Constaténd ca in speta sunt intrunite conditile prevazute la art.175 alin.(1) si art.
179, alin.1, lit.a din OG 92/2003 republicata privind Codul de procedura fiscala Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea este competentd sa solutioneze
contestatia formulata de SC ... SRL Rm.Valcea inregistrata sub nr. ... din ...08.2006.

I. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei se constata
urmatoarele:

A. Petenta contesta decizia de impunere nr.../....2006 gi raportul de inspectie fiscala
incheiat la data de ....2006, motivand urmatoarele:

Petenta sustine ca determinarea TVA si calcularea impozitului pe profit de catre
organele de inspectie fiscala este gresita .

Referitor la impozitul pe profit, petenta sustine urmatoarele:

- Desi in Raportul de inspectie fiscala organele de control precizeaza ca perioada
verificata este 01.10.2003-31.12.2005, in realitate inspectia fiscala a vizat elemente si din
perioada anterioara .

Petenta arata astfel ca constatarile anterioare au fost contestate si se afla inca in
litigiu pe rolul Ministerului Finanatelor Publice intrucat solutionarea contestatiei a fost
suspendata in cursul anului 2003 prin decizia nr.../....2003, Curtea de Apel in dosarul
nr.../2004 mentindnd aceasta dispozitie . Astfel, din moment ce perioada anterioara lunii




octombrie 2003 nu a fost solutionatd, petenta considerd ca nu era necesara inregistrarea
in evidenta contabila a procesului verbal anterior din ....2003, deoarece acesta fusese
atacat potrivit legii .

- Baza impozabila a impozitului pe profit pentru anul 2003 este nelegala, inspectorii
interpretand in mod abuziv dispozitile judecatoresti pronuntate, potrivit carora au fost
anulate masurile de confiscare a sumelor pretinse a fi fost obtinute ilicit de ... lei ROL si
respectiv ... lei ROL .

-Concluzia organelor de inspectie ca intreaga suma rulata in cadrul operatiunilor
comerciale este generatoare de impozit, este eronata intrucat acesta a fost evidentiat si
virat la buget la nivelul sumei obtinute din operatiunile de vanzare-cumparare a produsului
Arsenal 250 LC.

Referitor la TVA petenta sustine urmatoarele :

- suma de ... lei RON, reprezentdand TVA, a fost deja contestata si formeaza
obiectul actiunii in instantd privind procesul verbal din ...2003, proces care se afla in litigiu

-s-a retinut in mod nejustificat TVA in suma de ... lei RON pentru imobilul din
Horezu, achizitionat de la SC... SRL, operatiunea de stornare a facturii fiind impusa de
dobéandirea proprietatii acestui imobil in baza unui inscris sub semnatura privata pe care
organele de inspectie fiscala nu-I recunosc ca doc ument legal de provenienta .

- i s-a imputat in mod nejustificat operatiunea comercialad incheiatd cu SC ... SRL,
care a emis si transmis prin fax factura nr.1952217/07.10.2003, care ulterior a fost anulata

-organele de inspectie fiscala au apreciat ca in mod nelegal a fost inregistrata suma
de ... lei ROL si TVA in suma de ... lei ROL pe care o datoreaza lui SC X SRL Bucuresti,
cu care incheiase contracte de cesiune de creanta si compensari .

-organul de control a pierdut din vedere ca valoarea intregii operatiuni de
compensare a fost de ... lei ROL, din totalul de .... lei ROL, ramanand necompensata
suma de ... lei ROL .Acest lucru nu a absolvit-o de plata comisioanelor de ...lei ROL si
TVA de ... lei ROL pe care le-a achitat co-contractantului acesteia si de aceea suma a fost
legal dedusa si implicit baza d e calcul.

In ceea ce priveste sumele datorate cu titlu de impozit pe veniturile din salarii,
contributii la asigurarile sociale, somaj, sanatate, fondul pentru accidente munca si boli
profesionale, petenta arata acestea nu au fost achitate intrucat in anul 2003 conturile
societatii au fost blocate de DGFP Valcea .

Petenta sustine ca penalitatile, dobanzile si majorarile de intarziere au fost nelegal
determinate ca debit in sarcina acesteia .

B. Din actul administrativ fiscal contestat rezulta urmatoarele:

SC ... SRL are sediul in Rm. Valcea, str.... , nr... este inmatriculata la ORC sub nr.
J...[..12002, are Cod fiscal ... atribut fiscal cu R .

Impozitul pe profit a fost verificat pentru perioada 01.10.2003-31.12.2005 in baza
Legii nr.414/2002 privind impozitul pe profit, a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal cu
modificarile si complectarile ulterioare si a HGR 44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003, constatandu-se urmatoarele :

SC ... SRL a inregistrat in anul 2003 in evidenta contabila o piedere contabila in
suma de .... lei si cheltuieli nedeductibile constand in amenzi, penalitati in suma de ....lei .

a) Organele de inspectie fiscala au constatat ca in luna octombrie 2003 SC ...SRL a
inregistrat factura fiscala nr.... emisa de SC Y SRL Alunu in valoare totala de ... lei , din
care cheltuieli in suma de .... lei si TVA in suma de ... lei, reprezentand “c/val lucrari in
constructii ( tencuieli imobil )" pentru care nu s-au prezentat situatii de lucrari si contractul
incheiat cu prestatorul in constructii, iar din explicatiile date de administratorul societatii a
rezultat ca au fost efectuate lucrari in constructii pentru tencuieli la imobilul din localitatea
Horezu .




De asemenea organele de inspectie fiscala au constatat ca in luna noiembrie
2003 societatea verificata a inregistrat factura fiscala nr..../...2003 reprezentand “c/val
amenajari interioare si instalatii “ efectuate la aceelagi imobil in valoare totala de ... lei din
care cheltuieli in suma de ... lei si TVAin sumade .... lei .

Din verificarea efectuata organele de inspectie fiscala au constatat ca aceste lucrari
au fost efectuate la imobilul ce a fost intregistrat in evidenta contabila in baza facturii
nr..../....2003, factura emisa de SC Y SRL Alunu in valoare totala de .... lei, factura ce a
avut la baza un act incheiat sub semnatura privata de administratorii celor doua societati,
act ce nu a fost autentificat la notar iat.

Astfel, organele de inspectie fiscald au concluzionat ca cheltuielile cu lucrarile de
constructie si amenajare pentru imobilul in cauza nu au suport real intrucat privesc un
imobil care nu intrase Tn mod legal in posesia societatii verificate si pentru care nu a
prezentat situatii de lucrari gi contract incheiat cu prestatorul in construc {ii .

Organele de inspectie fiscala au constatat ca au fost incalcate prevederile Legii
nr.414/2002, art.7 alin.1 si ale Legii nr.345/2002, art.24, alin 2, lit.a .

Astfel, organele de inspectie fiscala au influentat pierderea stabilitd de societate la
31.12.2003 in suma de ... lei RON cu cheltuielile nedeductibile in suma de ... lei RON,
rezultand o pierdere fiscala in suma de .... lei .

Pentru anul 2004, organele de inspectie fiscala au constatat cd& SC ... SRL a
inregistrat in evidenta contabila o pierdere neta in suma de .... lei si amenzi gi penalitati de
intarziere in suma in suma de ... lei, declarand o pierdere fiscala in suma de ... lei .

Pentru anul 2005, organele de inspectie fiscala au constatat ca SC... SRL a
inregistrat in evidenta contabild un profit net in suma de ... lei RON si amenzi i penalitati
de intérziere in suma de ... lei RON, declarand un profit impozabil in suma de ... lei RON .

Organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea verificatd a inregistrat in
luna martie 2005 factura fiscala nr./.10.2003 emisa de catre SC X SRL Bucuresti, cheltuieli
cu comisioanele in suma de ... lei si TVA in suma de ... lei .

b) Organele de inspectie fiscala au constatat ca factura in cauza are la baza
Adendum la Contractul de cesiune de creante nr./05.2003, iar in evidenta contabila
societatea figureaza la 31.12.2003 cu suma neancasata de la clienti in suma de ... lei .

Taxa pe valoarea adaugata a fost verificata in baza Legii nr.345/2002 privind taxa
pe valoarea adaugata, HGR nr.598/2002 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr.345/2002 , Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal .

Din verificarea efectuata asupra perioadei 01.10.2003-31.03.2005, organele de
inspectie fiscala au constatat urmatoarele :

In luna iunie 2003 societatea a achizitionat un teren si imobil de la SC Y SRL in
valoare totala de ... lei, din care TVA in suma de ... lei, imobil ce a fost vandut in luna
august 2003 catre SC Z SRL cu suma totala de .. lei, din care TVA in suma de ... lei .

Organele de inspectie fiscald nu au acordat drept de deducere a TVA in suma de ...
lei RON pentru perioada iunie-iulie 2003, constatand ca au fost incalcate prevederile art.3,
alin.1, art.14 si art.22, alin.4 din Legea nr.345/2002 .

a) in luna octombrie 2003 SC ... SRL a inregistrat factura fiscala nr..../....2003
emisa de SC Y SRL Alunu in valoare totala de ... lei , din care TVA in suma de ... lei,
reprezentand “c/val lucrari in constructii ( tencuieli imobil )” pentru care nu s-au prezentat
situatii de lucrari gi contractul incheiat cu prestatorul in constructii, iar din explicatile date
de administratorul societatii a rezultat ca au fost efectuate lucrari in constructii pentru
tencuieli la imobilul din localitate a Horezu .

b) in luna noiembrie 2003 organele de inspectie fiscald au constatat ca societatea
verificata a Tinregistrat in factura fiscala nr..../...2003 reprezentand “c/val amenajari
interioare si instalatii “ la aceelagi imobil in valoare totald de ... lei din care cheltuieli in
suma de ... lei si TVAin suma de ... lei .

Astfel, organele de inspectie fiscala au constatat ca pentru justificarea provenientei
imobilului si a terenului societatea a inregistrat in contabilitate factura fiscala nr..../06.2003




in baza unui contract incheiat sub semnatura privata de administratorii celor doua
societati, neautentificat notarial .

Organele de inspectie fiscala au constatat totodatd ca lucrarile de publicitate
imobiliara de la Biroul de carte funciara al orasului Horezu nu au fost efectuate .

Din verificarea efectuata, organele de inspectie fiscala au constatat ca in luna
octombrie 2003, SC ... SRL a inregistrat in evidenta contabild o copie primita prin fax a
facturii nr..../....10.2003 emisa de SC Z SRL, reprezentand materiale in suma totala de ...
lei , mentionéndu-se ca plata se face prin compensare cu fact. nr.....

Organele de inspectie fiscala au constatat ca la finalizarea inspectiei fiscale pe
aceasta copie era aplicatd mentiunea “ anulat “, precum si stampila emitentului, fara a fi
insa efectuata si operatiunea de gtornare a inregistrarii initiale .

Astfel, organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea figureaza cu sold in
contul 302.8 “ Alte materiale consumabile “ Th suma de ... lei si a dedus in mod nelegal
TVA in suma de ... lei intrucat s-a inregistrat in contabilitate fara a detine exemplarul
original al facturii fiscale emisa de furniz or, iar bunurile nu au fost achizitionate .

c) Organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea verificata a inregistrat in
luna martie 2005 cheltuieli cu comisioanele in suma de .... lei si TVA in suma de ... lei in
baza facturii fiscale nr..../...10.2003 emisa de catre SC X SRL Bucuresti,

Organele de inspectie fiscala au constatat ca factura in cauza are la baza
Adendum la Contractul de cesiune de creante nr./..05.2003, iar in evidenta contabila
societatea figureaza la 31.12.2003 cu suma neancasata de la clienti in suma de ... lei .

Il. Luand in considerare constatarile organului de control, motivatiile invocate
de petenta, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele normative in
vigoare pe perioada supusa impunerii se retin urmatoarele:

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea este investitd sa se
pronunte daca suma de ... lei RON, reprezentand impozit pe profit, TVA si accesorii
aferente este legal stabilita de Activitatea de Control Fiscal Valcea in sarcina S.C. ... SRL
Rm. Valcea .

1. Referitor la suma de ... lei RON impozit pe profit si accesorii aferente in
suma de ... lei RON.

in fapt, SC ... SRL a inregistrat in evidenta contabild la 31.12.2003 o pierdere
contabild in suma de ... lei si cheltuieli nedeductibile constand in amenzi si penalitati in
suma de ... lei, declarand o pierdere fiscala in suma de .... lei .

In luna octombrie 2003, SC .... SRL a inregistrat factura fiscala nr.... emisa de SC Y
SRL Alunu in valoare de ... lei, reprezentand “c/val lucrari in constructii ( tencuieli imobil )”
pentru care nu s-au prezentat situatii de lucrari si contractul incheiat cu prestatorul in
constructii .

De asemenea in luna noiembrie 2003, SC ... SRL a inregistrat factura fiscala
nr..../...11.2003 reprezentand “c/val amenajari interioare si instalatii “ la aceelagi imobil in
valoare ... lei .

Pentru justificarea provenientei imobilului si a terenului societatea a inregistrat in
contabilitate factura fiscala nr..../.06.2003 care are la baza un contract incheiat sub
semnatura privata de administratorii celor doua societati, neautentificat la notariat .

In anul 2004, SC....SRL a inregistrat in evidenta contabila o pierdere netd in sum&
de ... lei si amenzi si penalitati de intarziere in suma in suma de ... lei, declarand o
pierdere fiscala in suma de ... lei .

In anul 2005, SC ....SRL a inregistrat in evidenta contabila un profit net in suma de
.... lei RON si cheltuieli nedeductibile constand in amenzi si penalitati de intarziere in suma
de ... lei RON .Pentru acest an societatea a declarat un profit impozabil in suma de ... lei
RON .



In luna martie 2005, SC ... SRL a inregistrat in evidenta contabila cheltuieli cu
comisioanele in suma de ... lei in baza facturii fiscale nr.../...10.2003 emisa de catre SC X
SRL Bucuresti .

in drept, art.7, alin.1 din Legea nr.414/2002 privind impozitul pe profit precizeaza :

“ Profitul impozabil se calculeazad ca diferenta intre veniturile realizate din orice
sursa si cheltuielile efectuate pentru realizarea acestora, dintr-un an fiscal, din care se
scad veniturile neimpozabile si se adauga cheltuielile nedeductibile. ”

Art.21, alin.1 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal precizeaza :

“ Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate cheltuieli deductibile
numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile, inclusiv cele
reglementate prin acte normative in vigoare.”

Din documentele existente in copie la dosarul cauzei rezulta ca petenta a
determinat la 31.12.2003 o pierdere fiscala in suma de .. lei RON, pierdere ce a fost
influentata de organele de inspectie fiscala cu cheltuielile nedeductibile inregistrate de
petenta in evidenta contabild in suma de ... lei RON .

Astfel, la decembrie 2003 a rezultat o pierdere fiscala constatata cu ocazia
verificarii in suma de ... lei RON .

in ceea ce priveste anul 2004, organele de solutionare a contestatiei constata ca
petenta a determinat si declarat prin Declaratia de impozit pe profit nr./...05.2005 pierdere
fiscala in suma de .. lei RON (... lei-pierdere contabila -.. lei-cheltuieli nedeductibile =... lei
rol) .

Referitor la anul 2005, a rezultat ca petenta a determinat si declarat prin Declaratia
privind impozitul pe profit pentru anul 2005, inregistratd la AFP Rm.Valcea sub
nr./.05.2006 profit impozabil pentru acest an in suma de .. lei , fara sa stabileasca insa
impozit pe profit ca urmare a inregistrarii de pierderi fiscale in anii precedenti, respectiv
2003 -2004 .

Din actul administrativ fiscal in cauza, respectiv decizia de impunere nr./.07.2006 si
raportul de inspectie fiscala anexa la acesta, rezulta ca pentru anul 2005 organele de
inspectie fiscala au apreciat drept cheltuiald nedeductibila suma de ... lei, majoréand baza
impozabila a impozitului pe profit cu aceasta .

Din tabelul nr.2 al raportului de inspectie fiscala, rezultd ca organele de inspectie
fiscala au stabilit la 31.12.2005 un profit impozabil in suma de ... lei RON si respectiv un
impozit pe profit suplimentar in suma de ... lei RON.

Analizand modul de determinare a bazei impozabile pentru impozitului pe profit
aferent anului 2005, organele de solutionare au constatat ca organele de control in mod
eronat au luat in considerare pierderea contabila evidentiata de petenta in anul 2003 in
suma de ... lei RON si nu a pierderii fiscale in suma de ... lei RON si respectiv prin
neluarea in calcul a constatarilor efectuate cu ocazia verificarii .

in drept, art. 26, alin.1 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal precizeaza :

“Pierderea anuald, stabilitd prin declaratia de impozit pe profit, se recupereaza din
profiturile impozabile obtinute in urmatorii 5 ani consecutivi. Recuperarea pierderilor se va
efectua n ordinea inregistrarii acestora, la fiecare termen de plata a impozitului pe profit,
potrivit prevederilor legale in vigoare din anul inregistrarii acestora.”

Pct.73 din HGR nr.44/2004 pentru aprobarea Normelormetodologice de aplicare a
Legii nr.571/2003 stipuleaza :

“Recuperarea pierderilor fiscale anuale se face in ordinea inregistrarii
acestora, la fiecare termen de plata a impozitului pe profit, potrivit prevederilor
legale in vigoare din anul inregistrarii acestora.”

Astfel, potrivit prevederilor art.26, alin.1 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal
si a prevederilor pct.73 din HGR nr.44/2004, pierderea fiscala determinata se
recupereaza din profiturile impozabile urmatoare si nu pierderea contabila
evidentiata de petenta asa cum eronat au procedat organele de inspectie fiscala .



in concluzie, avand in vedere cele prezentate, organele de solutionare apreciaza
ca, intrucat nu exista exista o corelatie intre diferentele suplimentare constatate de echipa
de inspectie fiscala vis-a-vis de evidenta contabila si respectiv determinarea bazei
impozabile a impozitului pe profit, debitul suplimentar stabilit de organul de control este
incert.

Mai mult decét atat, masura de neacordare a deductibilitatii cheltuielilor inregistrate
de petenta in luna martie 2005, in suma de ... lei, nu este fundamentata legal in titlul de
creanta emis in cauza, respectiv Decizia de Impunere nr..../...2006.

Asa fiind, avand in vedere ca debitul suplimentar in suma de ... lei stabilit de
organul de control este incert, organele de solutionare se afla in imposibilitatea de a se
pronunta asupra realitatii acestuia, impunandu-se desfiintarea pct.2.1.1, 2.1.2 si 2.1.3 din
Decizia de impunere nr./...07.2006 si CAP I, lit.A -Impozitul pe profit din raportul de
inspectie fiscala incheiat la data de 30.06.2006 si refacerea acestora in conformitate cu
prevederile legale, potrivit dispozitiilor art.186, alin.3 din OG nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala republicata care precizeaza :

" Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul administrativ atacat, situatie in
care urmeaza sa se incheie un alt act administrativ fiscal care va avea in vedere strict
considerentele deciziei de solutionare ."

Referitor la majorarile de intarziere in suma de ... lei, dobanzi in suma de ...
lei si penalitati de intarziere in suma de ... lei aferente debitului suplimentar
reprezentand impozit pe profit, cauza supusa solutionarii este daca acestea sunt datorate
in conditiile in care potrivit considerentelor prezentate mai sus, debitul care le-a generat
urmeaza a fi reanalizat de organele de control.

in fapt, prin decizia de impunere nr..../...07.2006 ce face obiectul cauzei, organele
de control au stabilit in sarcina petentei majorari de intérziere, dobanzi si penalitati de
intarziere in suma totala de ... lei, aferente impozitului pe profit in suma de ... lei.

Avand in vedere faptul cd majorarile de intarziere, dobanzile gi penalitatile de
intarziere reprezinta o masura accesorie in raport cu debitul conform principiului de drept
“accesorium sequitur principale “ pe cale de consecinta, acestea urmeaza sa fie
recalculate o data cu debitul care le-a generat .

2. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei si accesorii in suma
de ... lei

in fapt, in luna octombrie 2003, SC ... SRL a inregistrat in evidenta contabild o
copie, primita prin fax, a facturii nr.../.10.2003 emisa de SC Z SRL, reprezentand materiale
in suma totala de ... lei, din care TVA in suma de ... lei, mentionandu-se ca plata se face
prin compensare cu fact.nr....

Ulterior aceasta copie dupa factura fiscala a fost anulata de furnizor, fara ca SC ...
SRL sa efectueze operatiunea de stornare .

Totodata in luna octombrie 2003 SC ... SRL a inregistrat factura fiscala
nr..../.10.2003 emisa de SC ... SRL Alunu in valoare totala de ... lei , din care TVA ih suma
de ... lei rol, reprezentand “c/val lucrari in constructii ( tencuieli imobil )” pentru care nu
s-au prezentat situatii de lucrari si contractul incheiat cu prestatorul in constr uctii.

De asemenea in luna noiembrie 2003 societatea verificata a inregistrat in evidenta
contabila factura fiscala nr..../.11.2003 reprezentand “c/val amenajari interioare si instalatii
“la aceelasi imobil in valoare totala de ... lei din care TVAin suma de ... lei rol.

SC ... SRL a inregistrat imobilul in evidenta contabilda in baza facturii fiscale
nr..../..06.2003 emisa de SC ... SRL Alunu, factura ce a avut la baza un act incheiat sub
semnatura privata de administratorii celor doua societati, act ce nu a fost autentificat la
notariat.

SC ... SRL ainregistrat in luna martie 2005 factura fiscala nr..../...10.2003 emisa de
catre SC X SRL Bucuresti reprezentand cheltuieli cu comisioanele in suma de ... lei si TVA



in suma de ... lei, fara a realiza prestarile de servicii stipulate in Adendum la Contractul
de cesiune de creante nr.../.05.2003 .

SC ... SRL la 31.12.2003 figureaza ca neéncasata in evidenta analitica a contului
411 “ Clienti” suma de ... lei aferenta facturilor nr..../...2003 si nr..../.06.2003 .

in drept, art.24, alin.1, lita din Legea nr.345/2002 privind taxa pe valoarea
adaugata precizeaza :

“‘Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata orice
persoana impozabila trebuie sa justifice suma taxei cu urmatoarele documente:

a) pentru deducerea prevazuta la art. 22 alin. (5) lit. a), cu facturi fiscale sau alte
documente legal aprobate, emise pe numele sau, de catre persoane impozabile
inregistrate ca platitori de taxa pe valoarea adaugata;”

ART. 22

(5) Taxa pe valoarea adaugata prevazuta la alin. (4) pe care persoana impozabila are
dreptul sa o deduca este:

a) taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost
livrate sau urmeaza sa i fie livrate, si pentru prestarile de servicii care i-au fost prestate ori
urmeaza sa ii fie prestate de catre o alta persoana impozabila inregistrata ca platitor de
taxa pe valoarea adaugata;”

Art.24, alin.2, lit.a din Legea nr.345/2002 privind taxa pe valoarea adaugata precizeaza

“Nu poate fi dedusa taxa pe valoarea adaugata aferenta intrarilor referitoare la:

a) operatiuni care nu au legatura cu activitatea economica a persoanelor impozabile;

Art.145, alin.3 din aceelasi act normativ precizeaza :

“Daca bunurile si serviciile achizitionate sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor
sale taxabile, orice persoana impozabila inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea
adaugata are dreptul sa deduca .”

a) taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost
livrate sau urmeaza sa i fie livrate, si pentru prestarile de servicii care i-au fost prestate ori
urmeaza sa ii fie prestate de o alta persoana impozabil3;

Din documentele anexate in copie la dosarul cauzei a rezultat ca in luna martie
2005 petenta a primit factura fiscala nr... din .10.2003, emisa de SC X SRL, reprezentand
comision in suma de ... lei si TVA in suma de ... lei .

Din raportul de inspectie fiscala incheiat la data de 30.06.2006, rezulta ca organele
de control nu au acordat drept de deducere a TVA in suma de ... lei .

Din anexa privind “Calculul accesorii TVA stabilita suplimentar” rezulta de
asemenea ca organele de inspectie fiscala au influentat baza impozabila a TVA cu suma
de ... lei RON fatd de suma de ... lei RON céat apare inscrisa in factura fiscala
nr.......10.2003 .

Avand in vedere documentele anexate la dosarul cauzei, respectiv factura fiscala
cu TVA in suma de ... lei RON si raportul de inspectie fiscala unde figureaza TVA
deductibila in suma de ...lei RON organele de solutionare retin ca nu rezulta cu certitudine
taxa pe valoare adaugata pentru care petenta si-a acordat drept de deducere in evidenta
contabila sau suma mentionata de organele de inspectie pur si simplu eronat preluata .

Referitor la TVA in suma de ... lei invocat de petentd in contestatia formulata, se
retin urmatoarele :

Prin raportul de inspectie fiscala incheiat la data de ....2003 organele de control au
constatat ca petenta a inregistrat in luna iunie 2003 TVA deductibil in suma de ... lei, in
baza facturii fiscale nr.../...2003 emisa de SC Y SRL reprezentand imobil si teren aflat in
localitatea Horezu .

De asemenea, rezulta ca petenta a inregistrat vanzarea acestui imobil in luna
august 2003 Tn baza facturii nr... lei, pentru care a inregistrat TVA in suma de ...lei .

La pct.3.4.1 din aceelasi raport de inspectie fiscala, organele de control au
concluzionat ca petenta si-a exercitat nelegal dreptul de deducere in perioada iunie-iulie




2003 prin decontul lunii iunie in suma de ... lei RON, aceasta taxa fiind anulata in luna
august 2003 prin inregistrarea de TVA colectata .

Din anexa privind “ Calculul accesorii TVA stabilita suplimentar”, existenta in copie
la dosarul cauzei, rezulta ca organele de inspectie fiscala au stabilit diferentd suplimentara
in suma de ... lei pentru perioada 25.07.2003-25.08.2003, pentru care au calculat dobanzi
si penalitati de intarziere .

Din cele de mai sus, rezulta ca organele de control au stabilit diferenta suplimentara
pe perioada anterior verificata prin procesul verbal in data de ...11.2003, fara a avea
aprobarea necesara .

in drept, art.103, alin.3 din OG nr.92/2003 privind Codul de procedur fiscala,
republicata la data de 26.09.2005, precizeaza :

" Inspectia fiscala se efectueaza o singura data pentru fiecare impozit, taxa,
contributie si alte sume datorate bugetului general consolidat si pentru fiecare
perioada supusa impozitarii. Prin exceptie, conducatorul inspectiei fiscale
competent poate decide reverificarea unei anumite perioade daca, de la data
incheierii inspectiei fiscale si pana la data implinirii termenului de prescriptie, apar
date suplimentare necunoscute inspectorilor fiscali la data efectuarii verificarilor
sau erori de calcul care influenteaza rezultatele acestora. "

Avand in vedere cele de mai sus, se retine ca organele de inspectie fiscala in mod
nejustificat au procedat la verificarea impozitului pe profit pe perioada
25.07.2003-25.08.2003, deja verificata prin procesul verbal anterior incheiat la data de
...11.2003, stabilind atat dife renta suplimentara cat si accesorii aferente.

in concluzie, avand in vedere situatia de fapt si de drept prezentata, organele de
solutionare a contestatiei se afla in imposibilitatea de a se pronunta asupra legalitatii TVA
stabilita suplimentar, ceea ce impune desfiintarea pct.2.2.1, 2.2.2 si 2.2.3 din decizia de
impunere nr..../[...07.2006 si a CAP I, lit.B - Taxa pe valoarea adaugata si refacerea
acestora potrivit considerentelor retinute in cuprinsul deciziei astfel pronuntate .

Referitor la celelalte sume cu care a fost influentata baza impozabila a TVA
stabilita suplimentar in suma de ... lei RON ca o consecinta a celor retinute mai sus, la
reverificare se vor avea in vedere si motivatiile petentei, aga cum au fost formulate,
precum si prevederile actelor normative in vigoare pe perioada verificata, respectiv pct.44
din HGR nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii
nr.571/2003 privind Codul fiscal .

in drept, pct.12.6 si pct.12.7 din Instructiunile pentru aplicarea titlului 1X din OG
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, rep. aprobate de Ordinul 519/2005 prev ad :

"12.6 In situatia in care se pronunta o solutie de desfiintare totald sau partiala a
actului atacat, in considerentele deciziei se vor prezenta numai motivele care au
condus la desfiintare.

12.7 Decizia de desfiintare va fi pusa in executare in termen de 30 de zile de la
data comunicarii, iar verificarea va viza strict aceeasi perioada si acelasi obiect al
contestatiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv pentru calculul accesoriilor "

Asa fiind, organele de solutionare investite apreciaza ca nu mai este oportun sa se
pronunte in considerente si asupra celorlate sume cu care a fost influentata baza
impozabila a TVA stabilita suplimentar in suma de ... lei RON intrucét prin solutia ce
urmeaza a se pronunta in cauza, considerentele retinute anterior au prioritate.

Referitor la majorarile de intarziere in suma de ... lei, dobanzi in suma de ... lei
si penalitati de intarziere in suma de ... lei aferente debitului suplimentar reprezentand
TVA, cauza supusa solutionarii este daca acestea sunt datorate in conditiile in care potrivit
considerentelor prezentate mai sus, debitul care le-a generat urmeaza a fi reanalizat de
organele de control.

in fapt, prin decizia de impunere nr..../...07.2006 ce face obiectul cauzei, organele
de control au calculat in sarcina petentei majorari de intarziere, dobanzi gi penalitati de
intarziere in suma totala de ... lei, aferente TVA in suma de ... lei.




Avand in vedere faptul cd majorarile de intarziere, dobanzile gi penalitatile de
intarziere reprezinta o masura accesorie in raport cu debitul conform principiului de drept
“accesorium sequitur principale “ pe cale de consecinta, acestea urmeaza sa fie
recalculate o data cu debitul care le-a generat .

in drept, art. 186 alin. 3 din Codul de procedura fiscald aprobat prin OG 92/2003
precizeaza :

"Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul administrativ atacat, situatie in
care urmeaza sa se incheie un nou act administrativ fiscal care va avea in vedere strict
considerentele deciziei de solutionare”.

Asupra contestatiei formulate de S.C. .... SRL, serviciul juridic din cadrul Directiei
Generale a Finantelor Publice a judetului Valcea, prin adresa nr.... din ...09.2006 existenta
la dosarul cauzei, opiniaza in acelasi sens :

Pentru considerentele aratate mai sus si in temeiul prevederilor art. 175 alin.(1);
179 alin.(1) lit.a), art. 186, alin.3 din OG 92/2003, republicata, privind Codul de procedura
fiscala republicata se:

DECIDE

Desfiintarea Deciziei de impunere nr...din ..07.2006 si a Raportului de inspectie
fiscala din data de ..06.2006 - CAP lIl, lit.A- Impozit pe profit si lit.B-Taxa pe valoarea
adaugata, intocmite pentru SC ... SRL si refacerea acestora in conformitate cu
considerentele retinute in cuprinsul deciziei ast fel pronuntate .

Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi atacata in
termen de 180 de zile la Tribunalul V alcea.

DIRECTOR EXECUTIV,



