MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCAL A
DIRECTIA GENERALA REGIONALA A FINAN TELOR PUBLICE X
Biroul Solu tionare Contesta ;u

DECIZIA Nr. xx din XXx
privind solu tionarea contesta tiei formulat a de
S.C. XXX" S.R.L.
din comuna xx, jude tul xxx

Biroul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale Regionale a Finan telor
Publice XX a fost sesizat de Administra tia Jude teana a Finantelor Publice XX — Inspec tie
Fiscal a, prin adresa nr.xx _din xxx— inregistrata la D.G.R.F.P. XX sub nr.xxx, in legatura cu
dosarul contesta tiei formulatda de Societatea Comercial a , XXX S.R.L. din comuna xx,
judetul xx, impotriva Deciziei de impunere privind obligafiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscald pentru persoane juridice nr. xxx, act administrativ fiscal emis de
A.J.F.P.xx—Inspectie Fiscala, precum si impotriva Raportului de inspectie fiscald nr. xxx de
consilieri din cadrul I.F.xxx, comunicate si confirmate ca primite de societatea comerciala
contestatoare la data de xxxx.

Organul de solutionare a contestatiei constatand indeplinirea prevederilor art.207 si ale
art.209 alin.(1) lit.a) din TITLUL IX — Solufionarea contestafiilor formulate impotriva actelor
administrative fiscale — al Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de proceduré fiscala
— republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv transmiterea contestatiei in
termen de 30 zile de la comunicarea actului atacat — nregistrata la A.J.F.P. xxx sub nr.xxx,
precum si incadrarea in cuantumul de pana la 3.000.000 lei a sumei totale ce formeaza obiectul
cauzei, procedeaza in continuare la analiza pe fond a contestatiei.

Societatea Comerciala ,XXX” S.R.L. are sediul social Tn comuna XXX, sat xxx, judetul
XXX, este inregistrata la Oficiul Registrului Comertului XXX sub nr. XXX si are codul unic de
Tnregistrare fiscala xxx cu atribut fiscal RO.

Contestatoarea este reprezentata legal de domnul XXX— asociat-unic si administrator al
societatii comerciale, iar conventional de domnul XXX- care a redactat $i semnat contestatia,
conform "PROCURA" existentad la dosarul contestatiei, in copie legalizatd sub nr. xxxx de
S.P.N."XXX.

Obiectul contesta tiei 1l constituie suma totala de xxx lei — din care:

— taxd pe valoarea addugata stabilitd suplimentar de plata ............... xXxX lei;
— impozit pe profit stabilit suplimentar de plata .............ccc.oevveees XXX lei;

— dobanzi/majoréari de intarziere aferente impozitului pe profit ....  Xxx lei;
— penalitdfi de intarziere aferente impozitului pe profit ................... XXX lei.

Din analiza actelor gi documentelor existente in Dosarul contesta  fiei, rezult a:

|. — Susfinerile contestatoarei sunt urm  atoarele (citat):

.L.-.] Societatea Comerciald XXX S.R.L., [...], avand ca asociat unic pe d-I XXX gi reprezentata legal de d-|
XXX, conform PROCURA autentificatd la notarul public , XXX”, sub nr xxx.

In temeiul CODULUI DE PROCEDURA FISCALA art. 205, 206 si 207 introducem prezenta

CONTESTATIE

impotriva DECIZIEI DE IMPUNERE nr. xxx [...], conform Raportului de inspectie fiscald nr.xxx , primit de
societate la data de xxx

OBIECTUL CONTESTATIEI il reprezintd tratamentul ca ,cheltuiei nedeductibile® si modificarea bazei
impozabile, a unor sume, conform anexei .4 la raportul de inspecfie fiscald, precum si a majordrilor si penalitafilor
calculate aferente acestor sume, [...].

[...] MOTIVELE DE FAPT $§I DE DREPT, privind :

Pct. A , Impozit pentru terenurile arendate”,

Pentru anul agricol 2012/2013, societatea are ncheiate un numar de 447 contracte de arendare pe raza
comunelor xxx (323), xxx (66), xxx (13), xxx (17) si xxx (17). Unele din aceste contracte incheiate Tn anii xx i xxx
pe o perioadd de 5 ani are prevazut preful arendei pe ha in naturd sau echivalentul in lei la preful piefei, precum gi
plata impozitului pe teren de cétre arendas, respectiv S.C XXX S.R.L.

-1-



in aceste conditii, societatea este obligatd la plata acestui impozit, avand in vedere diminuarea valorii arendei.

[...] Modificarea contractelor prin ,act adifional” nu este agreatd de cétre arendatori (unii Tn varstd, alfii din
alte localitati, unii Tn strdinatate) iar societatea nu isi poate permite sa piarda terenurile arendate, prin rezilierea
contractelor.

in consecintd societatea nregistreazd o cheltuiald mai micd cu valoarea arendei in corespondentd cu
impozitul pe teren, arendatorilor revenindu-le obligafia declar&rii veniturilor realizate (arenda primit&d + impozitul pe
teren achitat de societate) conform declarafiei 200, in vederea impozitdrii.

Pct. B ,Consumuri proprii “

In anul agricol xx societeta a inregistrat o recoltd de cereale de xxx kg.

- griu, orz, triticale = xxx lei

- porumb = xxx lei

- sorg =xxX lei

Avand in vedere procesele naturale determinate de uscare, imprdastiere, faramitare si spargere nregistrate
in cazul transportului, manipuldrii, depozitdrii si desfacerii, societatea a scazut din gestiune produsele declasate
(adunate prin méturare din magazii), produse care au fost amestecate cu dejecfiile de la ferma de porci (FERMA
NR. xxx ) si ITmprastiate ca ingrasamant pe terenurile arendate ale S.C xxx S.R.L.

[...] La scaderea din gestiune s-a finut cont de prevederile ,NORMA TEHNICA” din 12.06.2003 privind
determinarea si aplicarea scdzamintelor gi perisabilitéfilor pentru seminfele de consum depozitate, emisd de
GUVERNUL ROMANIEI si publicatd iTn MONITORUL OFICIAL nr. 444/23.06.2003.

Pct. C , Reparatii mijloace de transport ” care nu apartin societdfii.

Facem precizarea cd societatea nu dispune de mijloace de transport persoane (autoturisme, autoutilitare),
motiv pentru care a incheiat la data de xxx , CONTRACTUL DE COMODAT Nr.4, cu S.C XXX S.A , pentru
autoturismul DACIA LOGAN, [...], folosit de inginerul gef al societé&tii In vederea rezolvarii problemelor curente - [...].
[...] Pct. D, Prelimindri costuri ”

n luna xx, cu N.C. 15 au fost Tnregistrate prin cont 462 ,xxx” servicii prestate pentru transport cereale in
valoare de xxx lei si contravaloare carburanfi Tn valoare xxx lei (cont 471).

Total N.C. 15 = xxx lei.

Cu nota contabilad nr. 21 tot din decembrie 2011 se trece pe cont de cheltuieli 602.02 suma de xxx lei din
cont 471.

in luna februarie 2010 cu factura nr. xxx se inregistreazd pe cheltuieli suma de xxx lei -servicii prestate,
fatd de preliminarea de xxx lei, preliminare care a fost stornatd cu NC XXX (respectiv xxx) aferentd NC.xxx,
compusd din xxx lei si xxx lei, motiv pentru care solicitdm diminuarea bazei impozabile in luna februarie 2011 cu
suma de xxx lei.

Pct. E , Provizioane “

in anul 2011, avand in vedere producfia mare estimatd a fi realizatd la cultura ,sorg boabe” societatea a
incheiat cu S.C XXX S.R.L contractul nr.xxx pentru livrarea a 300 to sorg boabe.

Avand Tn vedere lipsa spatfiilor de depozitare s-a procedat la livrarea din camp catre S.C XXX S.R.L,
cantitatea livrata fiind de xxx kg conform Procesului verbal de Custodie nr.xxx . Prin actul aditional Nr.xxx s-a
convenit ca scaderea din custodie sa fie facutd esalonat pe méasura efectudrii platilor.

In luna februarie Tn urma ncasérii sumei de xxx ei s-a emis factura nr.xxx , pentru cantitatea de xxx kg,
rdméanand in custodie cantitatea de xxx kg sorg.

Ulterior datoritd caderilor abundente de zdpadd ferma S.C XXX aflatd la punctul de lucru din XXX s-a
prabusit, afectand toate utilitdfile: alimentare cu apé, cu energie electricd, ceea ce a condus la deteriorarea stocului
de sorg aflat in silozul fermei (nu a mai functionat sistemul de ventilatie si nici echipamentele -snek-urile de la siloz)

Ca atare cu N.C.xxx, societatea a constituit provizioane pentru deprecierea stocurilor in valoare xxx lei,
contravaloarea cantitatii de sorg ce nu a mai putut fi recuperata. [...]".

[I. — Din Decizia de impunere nr.XXX, respectiv din anexa la aceasta — Raportul de
inspec fie fiscal a nr.XXX, rezult & urm atoarele:

* Inspectia fiscald, finalizata la data de xxx, a avut ca obiectiv verificarea modului de
calcul, evidentiere si declarare a obligatiilor fiscale datorate bugetului general consolidat al
statului la S.C. "XXX" S.R.L., printre care si cele reprezentate de impozitul pe profit aferent
perioadei xxx si de taxa pe valoarea adaugata aferenta perioadei xxx.

In urma verificarilor efectuate s-a intocmit Raportul de inspectie fiscala nr. xxx care a stat
la baza emiterii de catre A.J.F.P. XXX a Deciziei de impunere nr.xxx.

In acest Raport, la Capitolul Il — Constat ari fiscale , s-a consemnat (citat):

[---] 1. Impozitul pe profit pentru anul xxx

Pentru perioada xxx societatea a determinat profit impozabil in suma de xxx lei, fatd de xxx lei stabilit de
organul de inspectie fiscald. Pentru aceeasi perioadd societatea a determinat si declarat impozit pe profit in suméa
de xxx lei, fafd de xxx lei stabilit de organul de inspecfie fiscala.

Pentru perioada xxx societatea a determinat profit impozabil Tn suma de xxx lei, fatd de xxx lei stabilit de
organul de inspectie fiscald. Pentru aceeagi perioada societatea a determinat impozit pe profit Tn suma de xxx lei,
fafd de xxx lei stabilit de organul de inspecfie fiscala.

Diferen fa de xxx ei impozit pe profit stabilit suplimentar de organul de inspectfie fiscald, rezultd din
majorarea profitului impozabil cu suma de xxx lei (vezi anexa nr.4), din care:
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- xxx_lei cheltuieli Tnregistrate de societate pentru dreptul de folosin{d al terenului agricol, respectiv
cheltuieli impozit teren  platit in numele persoanelor fizice cu care societatea are incheiate contracte de arenda;

- xxx _lei cheltuieli inregistrate in contabilitate, care nu au la baz a un document justificativ,  potrivit legii,
prin care s& se facd dovada efectudrii operafiunii, potrivit normelor legale in vigoare (NC 628 «Alte cheltuieli cu
serviciile executate de terfi" = 481"Decontéri intre unitate si subunitafi® si NC 628 «Alte cheltuieli cu serviciile
executate de terfi" = 462"Creditori diversi”);

- xxx lei cheltuieli pentru care societatea nu de fine factura in conformitate cu prevederile art.155 din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare;

2. Impozitul pe profit pentru anul xxx

Pentru perioada xxx societatea a determinat un profit impozabil in sumé& de xxx lei, pentru care a calculat gi
declarat impozit pe profit in suméa de xxx lei (anexa nr.2,3).

Pentru aceeasi perioada organul de inspectie fiscald a stabilit profit impozabil Tn suma de xxx lei, cu un
impozit pe profit in suma de xxx lei.

Diferen ta de xxx lei impozit pe profit stabilit suplimentar de organul de inspectie fiscald rezultd din
majorarea profitului impozabil cu suma de xxx lei, din care:

-majorarea profitului impozabil cu suma de xxx lei reprezentand cheltuieli repara fii conform deviz pentru
mijloc de transport «dacia» si care nu este in patrimoniul societatii;

-majorarea profitului impozabil cu suma de xxxlei cheltuielile Tnregistrate de societate pentru dreptul de
folosintd al terenului agricol, respectiv cheltuieli impozit teren pl 4&tit Tn numele persoanelor fizice cu care
societatea are incheiate contracte de arends;

-diminuarea profitului impozabil cu suma de xxx lei cheltuieli pentru care societatea nu de fine factur & in
conformitate cu prevederile art.155 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal cu modificdrile si completéarile
ulterioare, Tnregistratd inifial Tn lunaxxx, stornatd doar cheltuiala in luna xxx gi In luna xxx stornatd atat cheltuiala
cét si taxa pe valoare adaugatd;

-majorarea profitului impozabil cu suma de xxx lei cheltuieli consum s amanta (NC 602,05=302,05) fard
a avea la baza documente justificative si fard a Inregistra productia in curs aferentd consumurilor, suma fiind
stornata in luna xxx

- majorarea profitului impozabil cu suma de xxx lei consum propriu produse finite  fard a avea la baza un
document justificativ, potrivit legii, prin care s& se facd dovada efectudrii operafiunii, potrivit normelor legale n
vigoare;

-majorarea profitului impozabil cu suma de xxx lei cheltuieli inregistrate in contabilitate, care nu au la bazg
un document justificativ, potrivit legii, prin care s& se facd dovada efectudrii operafiunii, potrivit normelor legale in
vigoare NC 628 ,Alte cheltuieli cu serviciile executate de terfi" = 462 ,Creditori divergi”, suma stornaté in luna xxx;

-majorarea profitului impozabil cu suma de xxx lei venit omis a fi inregistrat in contabilitate ;

3. Impozitul pe profit pentru anul xxx.

Pentru perioada xxx societatea a determinat un profit impozabil Tn suma de xxx lei, pentru care a calculat
si declarat impozit pe profit in suma de xxx lei.

Pentru aceeasi perioadd organul de inspectie fiscald a stabilit pierdere fiscald in sum& de xxx lei, ca
urmare a diminudrii profitului impozabil cu suma de xxx lei, din care:

-majorarea profitului impozabil cu suma de xxx lei cheltuielile Tnregistrate de societate pentru dreptul de
folosintd al terenului agricol, respectiv cheltuieli impozit teren plétit in numele persoanelor fizice cu care societatea
are incheiate contracte de arend3;

-diminuarea profitului impozabil cu suméa de xxx lei (NC 602.05= 345), cheltuieli inregistrate inifial in luna
xxx in suma de xxx lei;

-majorarea profitului impozabil cu suma de xxx consum propriu produse finite f4rd a avea la bazd un
document justificativ, potrivit legii, prin care s& se facd dovada efectudrii operafiunii, potrivit normelor legale in
vigoare;

-diminuarea profitului impozabil cu suma de xxx lei cheltuieli inregistrate Tn contabilitate, care nu au la
baza un document justificativ, potrivit legii, prin care s& se faca dovada efectudrii operafiunii, potrivit normelor
legale Tn vigoare (NC 628 ,Alte cheltuieli cu serviciile executate de terfi"=462 ,Creditori”), suma inregistrata inifial in
luna xxx;

-majorarea profitului impozabil cu suma de xxx lei cheltuieli ce nu sunt aferente realizarii de operafiuni
impozabile (NC 635=5121);

-majorarea profitului impozabil cu suma de xxx lei provizion aferente produse aflate in custodie, ce nu
indeplineste condifile prevazute de art.22 ,Provizioane gi rezerve” din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal cu
modificarile si completdrile ulterioare; [...]

[...] Avand in vedere aspectele prezentate mai sus, pentru perioada supusé& controlului organul de inspectie
fiscald a determinat un impozit pe profit in suma de xxx lei mai mare cu suma de xxx lei fafd de impozitul pe profit
n suma de xxx lei calculat si declarat de societate (anexa nr.3).

[...] Pentru diferenta de impozit pe profit in suma de xxx lei stabilitd de catre organul de inspectie fiscal&,
au fost calculate Tn conformitate cu prevederile art.120 din OG nr.92/2003, [...], major ari de intarziere in suma de
xxx lei [...].

[.,..] au fost calculate Tn conformitate cu prevederile art. 120" alin.2, lit.(c) din OG nr.92/2003, [...] penalit afi
de intarziere n suma de xxx lei [...].

[...] Obliga fie fiscal & principal &-Taxa pe valoarea ad dugat a

[...] 3. TVA de platd/de rambursat




[...] Din verificarea efectuatd pentru perioada xxx organul de inspectie fiscald a determinat TVA de plata
suplimetara Tn sumd totald de xxx lei.(anexa nr.8), din care:

- xxx lei este urmare declardrii eronate de catre societate a unei TVA de platd mai micad decét cea
Tnregistrata in contabilitate;

- xxx lei reprezintd TVA colectatd suplimentar de organul de inspecfie fiscald asa cum s-a detaliat la
punctul ,Constatdri fiscale” privind TVA;

- xxx lei, TVA pentru care nu s-a acordat drept de deducere, [...]. [...]".

[ll. — Pe baza actelor si documentelor din Dosarul contesta fiei, in urma analizei
efectuate pe baza actelor normative Tn vigoare din perioada supus a inspec fiei fiscale,
consemnate in actul administrativ fiscal atacat, or =~ ganul de solu fionare a cauzei constat a:

* In Raportul de inspec tie fiscal & din xxx incheiat de organele de control ale Inspectiei
Fiscale XXX a fost consemnata verificarea in ceea ce priveste modul de constituire, evidentiere
si declarare a obligatiilor fiscale datorate bugetului general consolidat al statului de catre S.C.
XXX” S.R.L., printre care si cele privind impozitul pe profit aferent perioadei xxx si taxa pe
valoarea adaugata aferenta perioadei xxx.

Obiectul principal de activitate al societatii comerciale contestatoare este “XXX ” — cod
CAEN xxX.

Urmare constatarilor consemnate in RIF nr.xxx, in baza caruia a fost emisa Decizia de
impunere nr.xxx, organele de inspectie fiscala din cadrul D.G.F.P. XXX- A.LF., au stabilit
obliga tii fiscale suplimentare la impozitul pe profit si t axa pe valoarea ad augata, in suma
total a de xxxlei, reprezentand:

. taxa pe valoarea addugata stabilitd suplimentar de plata .....xxx lei;
. dobanzi/majorari de intarziere aferente TVA .........ccceeeeeee xxxlei;
. penalitdfi de intarziere aferente TVA ......occoiivieeiiiiiieeeenn. xxxlei;
. impozit pe profit stabilit suplimentar de plata...................... xxxlei;
. dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit xxxlei;
. penalitéfi de intarziere aferente impozitului pe profit ............ xxxlei.

Din_totalul obligatiilor fiscale suplimentare stabilite prin Decizia de impunere nr. XXX ,
S.C. "XXX" S.R.L. contest a doar suma total a de xxx lei, din care :

- taxd pe valoarea addugata stabilitd suplimentar de plata................ xxxlei;
- impozit pe profit stabilit suplimentar de platad ..............ccccceeennn. xxxlei;

- dobanzi/majoréri de intarziere aferente impozitului pe profit ...... XXX lei;

- penalitdfi de intarziere aferente impozitului pe profit .................. XXX lei.

Avand in vedere ca S.C. "XXX" S.R.L. a realizat, in perioada supusa inspectiei fiscale,
majoritatea veniturilor din cultura cerealelor, in conformitate cu prevederile art.34 alin.(5) din
Codul fiscal, obligatia de declarare si platd a impozitului pe profit este pana la data de 25
februarie, inclusiv, a anului urmator celui pentru care se calculeaza impozitul.

in ceea ce priveste taxa pe valoarea addugata, perioada fiscald este luna calendaristica,
in conformitate cu prevederile art.156" alin.(1) din Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Prin _contestatia formulata, societatea comerciala arata ca nu este de acord cu
Tncadrarea unor cheltuieli Tnregistrate in contabilitate ca fiind ,cheltuieli nedeductibile” si, in
acelasi timp, cu modificarea bazei impozabile din cauza unor sume astfel incadrate in raportul
de inspectie fiscala, precum si cu majorarile si penalitatile de intarziere aferente acestor sume.

Se mentioneaza ca societatea contestatoare are incheiate un numar de 447 contracte de
arendare, iar unele din aceste contracte, incheiate in anii xx si Xx pe o perioada de 5 ani, au
prevazut pretul arendei pe hectar in natura sau echivalentul in lei la pretul pietei, precum gi
plata impozitului pe teren de catre arendas, respectiv S.C. "XXX" S.R.L.. In aceste conditii,
societatea comerciala este obligata la plata acestui impozit, avand in vedere diminuarea valorii
arendei.

Referitor la scaderea din gestiune a consumurilor proprii se afirma ca s-a tinut cont de
prevederea ,NORMA TEHNICA” din 12 iunie 2003 privind determinarea si aplicarea
scazamintelor gi perisabilitatilor pentru semintele de consum depozitate, emisa de Guvernul
Romaniei si publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, Nr. 444/23 iunie 2003,
solicitandu-se ca urmare a celor expuse admiterea contestatiei astfel cum a fost formulata.
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* Fata de cele prezentate mai sus, organul de solu tionare a contesta tiei constat a si
stabile ste urm atoarele:

1. — Referitor la suma contestat a de xxx lei reprezentand impozit pe profit stabilit
suplimentar de catre organele de inspectie fiscald, din analiza documentelor existente la
dosarul cauzei, rezultd ca acesta provine din modificarea profitului impozabil dupa cum
urmeaza:

— majorarea profitului impozabil cu suma de xxx lei in luna xxx si cu suma de xxx lei in
perioada xxx, reprezentand cheltuieli inregistrate de societatea comerciala care au fost
considerate la inspectia fiscala ca nedeductibile, conform prevederilor art.21 alin.(4) lit.g) din
Codul fiscal: ,[...] cheltuielile inregistrate de societétile agricole, constituite in baza legii, pentru
dreptul de folosin{a al terenului agricol, peste cota de distribufie din productia realizatd din
folosinfa acestuia, prevéazuta in contractul de societate sau asociere” — pentru impozitul pe teren
platit in numele persoanelor fizice care au incheiate contracte de arenda cu societatea
comerciala contestatoare;

— majorarea profitului impozabil cu suma de xxx lei reprezentand cheltuieli reparatii auto,
conform deviz pentru mijloc de transport «Dacia Logan» (facturi din luna xxx emise de S.C.
"xxX" S.R.L.) — considerate la inspectia fiscala ca nedeductibile, potrivit art.21 alin.(1) din Codul
fiscal si pct.22 din Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal, aprobate prin H.G.
nr.44/2004, conform caruia ,[...] pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile”;

— majorarea profitului_impozabil cu suma de xxx lei reprezentand consum propriu_de
produse finite, fara insa a avea la baza un document justificativ prin care sa se faca dovada
efectuarii operatiunii, cheltuieli considerate nedeductibile fiscal la control, potrivit art.21 alin.(4)
lit.(e) din Codul fiscal: ,[...] cheltuielile facute in favoarea actionarilor sau asociafilor, altele decat
cele generate de pl&fi pentru bunurile livrate sau serviciile prestate contribuabilului, la preful de
piata pentru aceste bunuri sau servicii”;

— majorarea profitului impozabil cu suma de xxx lei reprezentand cheltuieli inreqgistrate n
contabilitate Tn luna xxx, dar care nu au la baza un document justificativ prin care sa se faca
dovada efectuarii operatiunii — considerate la inspectia fiscala ca nedeductibile, potrivit art.21
alin.(1) din Codul fiscal si pct.22 din Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal,
aprobate prin H.G. nr.44/2004, conform caruia ,|[...] pentru determinarea profitului impozabil sunt
considerate cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile”.

Toate aceste cheltuieli prezentate mai sus, stabilite la inspectia fiscala din xxx ca
nedeductibile fiscal la calculul profitului impozabil, au condus la majorarea bazei de impunere
cu suma de xxx lei, corespunzatoare sumei contestate de xxx lei (xxxlei x 16%) reprezentand
impozit pe profit stabilit suplimentar.

Avand in vedere, atat constatarile si incadrarile legale facute de organele de inspectie
fiscala, cat si argumentele si documentele depuse in sustinerea acestora de catre societatea
comerciala contestatoare, se retin urmatoarele:

¢ Pentru suma de xxx lei (xxx lei + xxx lei) reprezentand cheltuieli cu impozitul pe teren
platit in numele persoanelor fizice care au incheiate contracte de arenda cu societatea
comerciala contestatoare, incadrarea legala facuta de organele de inspectie fiscala ca fiind
cheltuiald nedeductibila este corecta, intrucat, in conformitate cu prevederile art.21 alin.(4) lit.q)
din Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, nu_pot fi_deductibile cheltuielile
inregistrate de societatile agricole pentru dreptul de folosinta al terenului agricol peste cota de
distributie din productia realizata din folosinta acestuia.

Or, din copiile contractelor de arendare depuse de S.C. "XXX" S.R.L. in sustinerea
cauzei, rezulta ca nivelul arendei, ca si cota parte din valoarea recoltei, este specificat distinct
de oricare altd suma achitata proprietarilor pentru dreptul de folosinta a terenului arendat, astfel
incat, numai de aceasta cheltuiala (arenda) societatea comerciala contestatoare beneficiaza de
dreptul de deductibilitate fiscala acordat de lege.

+ Referitor la suma de xxx lei pe care organele de inspectie fiscala au considerat-o
nedeductibila, fiind un consum propriu de produse finite pentru care la control nu s-a prezentat
niciun document justificativ, aceasta a fost incadrata in prevederile art.21 alin.(4) lit.e) din Codul
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fiscal. Se retine ca la dosarul cauzei societatea comercialda contestatoare nu a depus in
sustinere decat xerocopii ale unor bonuri de consum, documente care nu sunt de natura a
modifica incadrarea facutd de organele de inspectie fiscald intrucat, conform prevederilor
legale, acestea nu_sunt suficiente pentru a justifica inreqistrarea eventualelor scazaminte si
perisabilitati la care se face trimitere in cuprinsul contestatiei.

Conform prevederilor la care face referire _insasi contestatoarea, respectiv. NORME
TEHNICE privind determinarea si aplicarea scazamintelor gi perisabilitéfilor pentru seminfele de
consum depozitate — Anexa 3 la Hotdrarea Guvernului Nr. 684 din 12 iunie 2003 pentru
modificarea si completarea Normelor metodologice de aplicare a prevederilor Ordonanfei de
urgentd a Guvernului nr. 141/2002 privind reglementarea depozitarii seminfelor de consum,
regimul certificatelor de depozit pentru acestea gi constituirea Fondului de garantare pentru
certificatele de depozit si pentru stabilirea contraventiilor si a modului de sancfionare a
acestora, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 82/2003:

.cap. 1

Dispozi fii generale

1.1. Prezentele norme tehnice reglementeazd o metodologie unitard de determinare a scé&derilor in greutate,
ca fenomene inerente ce au loc in timpul pé&strarii seminfelor de consum.

[...] 1.3. Perioada de gestiune se incheie exclusiv prin cantérire efectivd si emiterea unui act de justificare a
gestiunii prin care se acordad scaderile in greutate, conform prezentelor norme tehnice, ajustandu-se corespunzator
stocul scriptic.

1.3.1. Prin inventarierea seminfelor de consum efectuata prin calcul volumetric, Tn temeiul prevederilor pct.
14 din Normele privind organizarea si efectuarea inventarierii patrimoniului [...]",

scaderea din gestiune a eventualelor perisabilitati si scazaminte se poate efectua pe baza
unor_inventare finalizate, conform legii, prin incheierea unor _procese verbale de inventariere,
documente ce nu au fost depuse la dosarul cauzei.

¢ Pentru suma de xxx lei considerata de organele de inspectie fiscala ca fiind cheltuiala
nedeductibila Tnregistrata n contabilitate, in luna xxx, fard a avea la baza un document
justificativ, potrivit legii, prin care sa se faca dovada efectuarii unei operatiuni in scopul realizarii
de venituri, se retine ca S.C. "xxx" S.R.L. aduce urmatoarele justificari in cuprinsul contestatiei:

»[--.] Pct.D ,Preliminari costuri”

in lunaxxx, cu N.C. xx au fost inregistrate prin cont 462 ,XXX” servicii prestate pentru
transport cereale in valoare de xxx lei si contravaloare carburanfi in valoare de xxx lei (cont
471).

Total N.C. = xxx lei.

Cu nota contabild nr. xxx tot din xxx se trece pe cont de cheltuieli 602.02 suma de xxx lei
din cont 471.

in luna xxx_cu factura nr. xxx_din xxx [?!?] se inregistreazd pe cheltuieli suma de xxx-
servicii prestate, fatd de preliminarea de xxx lei, preliminare care a fost stornatd cu NC xxx
(respectiv xxx + xxx) aferentd NC xxx , compusd din xxx lei si xxx lei, motiv pentru care
solicitam diminuarea bazei impozabile in luna xxx cu suma de xxx lei. [...]”

Din analiza celor afirmate de contestatoare nu se poate determina care este de fapt
justificarea pe care societatea doreste sa o prezinte facand trimitere la note contabile din
perioade diferite (Nota contabild nr.xxx, Nota contabild nr.xxx, Nota contabild din luna xxx gi
Nota contabild nr.xxx) pentru sume diferit inregistrate (N.C. nr.xxx : 628=462 xxxx lei, in timp
ce nota contabild de storno prezintd sume scéazute in alt cont: N.C. nr.xxx: 628=401 —xxx lei) ce
pot reprezenta operatiuni diferite si care nu pot fi identificate doar din explicatiile prezentate.

Avand in vedere cele retinute mai sus, argumentatia societatii comerciale contestatoare
n justificarea acestei sume nu poate fi retinuté ca relevanta in solutionarea cauzei, nefiind de
natura sa modifice constatarile organelor de inspectie fiscala.

¢ Pentru suma de xxx lei reprezentand cheltuieli reparatii auto, conform devizului pentru
mijlocul de transport «Dacia Logan», despre care in RIF se afirma ca ,nu este in patrimoniul
societatii”, societatea comerciala contestatoare depune la dosarul cauzei copia Contractului de
comodat nr.xxx incheiat intre S.C. "XXX" S.A.xx, in calitate de COMODATAR si S.C. "xxx"
S.R.L.xx, in calitate de COMODANT, avand ca obiect imprumutul bunului marca LOGAN.

In solutionarea cauzei se retine c&, in conformitate cu art.7 din Contractul de comodat
mai sus precizat, COMODATARUL - care conform prevederilor art.1 din acelasi contract este




S.C. "xxx" S.A., se obliga: ,[...] s& suporte pe cont propriu cheltuielile de intre  finere si
func fionare a acestuia precum gi celelalte taxe de circula fie”.

Astfel, avand in vedere prevederile Contractului de comodat depus la dosarul cauzei,
rezulta ca suma de xxx lei reprezentand reparatii pentru autoturismul,Dacia Logan”, conform
devizului si facturilor emise de S.C. "xxx" S.R.L. In luna xxx, este in sarcina S.C. "xxx" S.A. din
XXX $i, prin urmare, acesta suma nu poate constitui cheltuial a deductibil a pentru societatea
comerciala contestatoare "xxx" S.R.L. din xxx.

2. — Cu privire la suma contestat a de xxx lei reprezentand taxa pe valoarea
adaugata stabilit a suplimentar de organul de inspectie fiscala, se retine ca aceasta este TVA
deductibila aferenta facturilor emise de S.C. "xxx" S.R.L. pentru reparatiile autoturismului “Dacia
Logan” din luna xxx (xxxlei x 24% = xx lei), reparatii care, avand in vedere prevederile
Contractului de comodat anexat in copie la dosarul cauzei si deja analizat, hu sunt in sarcina
S.C. "xxx" S.R.L., incalcandu-se astfel prevederile art.145 alin.(2) lit.a) din Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Prin urmare, in mod corect si legal organele de inspectie fiscala au anulat dreptul de
deducere pentru TVA deductibild Tn suma de xxx lei gi au stabilit aceasta suma ca obligatie
suplimentara de TVA in sarcina societatii comerciale contestatoare.

Avand in vedere cele retinute anterior, documentele existente la dosarul cauzei, precum
si actele normative invocate, se va face aplicarea prevederilor art.216 alin.(1) Codul de
procedura fiscala, republicat, cu modificarile si completarile ulterioare, si se va respinge ca
neintemeiata contestatia formulata pentru suma de xxx lei reprezentand taxa pe valoarea
adaugata si impozit pe profit stabilite suplimentar de plata prin Decizia de impunere nr. Xxx
emisa de A.J.F.P.xxx.

In ceea ce priveste accesoriile de plat & contestate (dobanzi/majorari si penalititi de
intarziere) in suma totala de xxx lei aferente impozitului pe profit, acestea au fost calculate
corect si legal, conform prevederilor art.119 alin.(1), art.120 alin.(1) si art.120" din Codul de
procedura fiscala, republicat, cu modificarile si completarile ulterioare, iar potrivit principiului de
drept "accesoriul urmeaza soarta principalului” sunt legal datorate bugetului general consolidat
al statului.

IV. — Concluzionand analiza pe fond a contesta fiei formulat 8 de Societatea
Comercial a@ ,xxx” S.R.L., cu sediul in comuna xxx, judeful xxx, impotriva Deciziei de impunere
privind obligafiile fiscale suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscald pentru persoane
juridice nr.xxx, act administrativ fiscal emis de A.J.F.P.xxx—Inspectie Fiscala, in conformitate
cu prevederile alin.(1) al art.216 din Ordonanfa Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscald, republicata, cu modificarile si completérile ulterioare, se

DECIDE

1. — Respingerea contesta fiei ca neintemeiat & pentru suma totald de xxxlei — din care:

— taxd pe valoarea addugata stabilitd suplimentar de plata ............... xxxlei;
— impozit pe profit stabilit suplimentar de plata ..............cccccce..... xxxlei;

— dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit ....  Xxx lei;
— penalitdfi de intarziere aferente impozitului pe profit ................... XxX lei.

v A

2. — Prezenta decizie este definitiv a in sistemul ¢ ailor administrative de atac, dar
poate fi atacatd la instanfa judecéatoreasca de contencios administrativ competentd, in termen
de 6 (sase) luni de la data comunicarii, conform prevederilor legale.

DIRECTOR GENERAL,



