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5 MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE P e
Agen;ia Nationalé de Str. Mihail Kogalniceanu, nr.7
Administrare Fiscala Brasov
Directia Generala Regionala a Tel: 0268.308.476
Finantelor Publice Brasov Fax: 0268.547.730

e-mail: finantepublice@rdsbv.ro
Serviciul Solutionare Contestatii

Decizia nr.1924/2014
privind soldionarea contesti@i depuse de
S.C....S.R.L.
cu sediul in Tg Mures, str...., nr..., ap..., jidures, CUI RO ...,
nregistrai la D.G.R.F.P. Brasov sub nr.... /06.11.2014

Directia General Regionala a Finaalor Publice Brasov a fost sesizat
de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Mupem adresa nr.... /...
/03.11.2014, inregistrata sub nr.... /06.11.20%dpea contestatiei formulate &C.

.... S.R.L. cu sediul in Tg Mures, str.... , nr..., ap..., jiMures, CUlI RO ...,
impotriva Deciziei de impunere nr.... /18.09.2014vipd obligaiile fiscale
suplimentare de platstabilite de inspem@ fiscak, emisa de Activitatea de Inspec
Fiscali in baza Raportului de insgefiscah nr.... /18.09.2014, comunicate petentei
la data de 29.09.2014, potrivit confirmarii de prenanexate n copie la dosarul
cauzei

Contestda, inregistrata la A.J..F.P. Mures sub nr.... 128014, a fost
depud n termenul legal prewut la art.207 alin.(1) din Ordongn Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedurscak, republicai.

Suma contestaeste de... lei, reprezentand:

- ... lei - impozit pe profit;

... lei - dobanzi/majorari de Tntarziere aferampozitului pe profit;
... lei - penalitati de intarziere aferente impdai pe profit;
... lei - taxd pe valoarea adigas;
. lei - dobanzi/majorari de intarziere aferemdeei pe valoarea

adiugatg;
- ... lei - penalitati de intarziere aferente tep@eivaloarea adigas.
Constatand £ in spéa sunt intrunite congile previzute de art.205,
art.206 si art.... alin.(1) lit.a) din OrdonarGuvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modifie si completrile ulterioare, Diregia
General Regionala a Finaalor Publice Brasov, prin organele specializatée es
legal Tnvestita sa solutioneze cauza.



A) Prin contestga inregistrat la A.J.F.P. Murgsub nr.... /28.10.2014
respectiv la Direga General Regionala a Finaelor Publice Brasov sub nr....
/06.11.2014, petenta solicita anularea Decizieindgunere nr.... /18.09.2014 si a
Raportului de inspeie fiscah nr.... /18.09.2014 , invocand urmatoarele:

Impozitul pe profit

1. Referitor la pct. 1. a. 1) din raportul de indpe fiscalapetenta
sustine ca, in baza contractului din data de 120111, a achizitionat de la furnizorul
SC ... SRL, conform facturii fiscale nr. ... dii.Q1.2011, sina de cale ferata CF tip
40 ( T40) in cantitate de ... To la o valoare dédei.cu TVA aferenta de ... lei, pe
care a inregistrat-o in contabilitate in contul 802Zlte materiale consumabile”,
materialele intrand in posesia societatii in luogembrie si decembrie 2010 pe baza
avizelor de insotire a marfii emise de SC ... SRiirgd transportate de SC ... SRL.

Referitor la sustinerile inspectorilor fiscali cuoa din adresa nr....
/16.06.2014 a AJFP Caras Severin, ar rezulta faptll.. in evidenta contabila a SC
... Import Export SRL nu se regasesc tranzactiiarorale cu SC ... SRL Tg. Mures
..." sl ca potrivit Notei explicative a administatlui ... acesta ar fi declarat ca "...
nu a avut nici o relatie comerciala cu SC ... SRiL Mures ...", societatea
contestatoare sustine ca potrivit art. 54 alininl@rdonanta Guvernului nr.92/2003,
inspectorii fiscali aveau posibilitatea de a veasftitularul conturilor bancare in care
s-a facut plata, ocazie cu care ar fi constataufaga acestea apartin SC ... Import
Export SRL, declaratia administratorului ... avaetevanta “doar in cazul in care
aceasta ar fi fost coroborata cu verificarea fitula conturilor bancare in care
societatea a efectuat plata, simpla negatie awaesefiind in masura a stabili
adevarul fiscal”.

Societatea considera ca este neintemeiata conahspactorilor fiscali
cum ca'"nu au avut loc tranzactii comerciale intre sociei@ SC ... Import Export
SRL si SC ... SRL Tg. Muresi'ca tranzatid... nu reflecta operatiuni economice
reale”, considerand ca nu s-a demonstrat verificareaurdentelor de plata din
banca si obiectul acestora, incasarea acestor Siuenelentierea lor in contabilitatea
furnizorului, existenta documentelor justificatigerente acestei tranzactii si acestei
facturi.

Petenta arata ca a achizitionat sina de cale feeatgp T40 in scopul
realizarii obiectului de activitate declarat si@igat, societatea obtinand venituri din
utilizarea acestei cai ferate in scop turisticmin 2011, 2012 si 2013, venituri pentru
care a calculat si a platit impozitul pe profitraie celor trei ani fiscali mentionati.

Societatea concluzioneaza ca tranzactia comen@ali&ata este reala
Si necesara si este documentata de contractulhitates; avizele de insotire a marfii
care au insotit marfa pe parcursul transportulatande receptie intocmita de
societate la primirea marfii, contractul de prasarvicii de reparatii incheiat cu SC

SRL prin care materialele au fost puse in apdevizul de lucrari intocmit cu
aceasta ocazie, bonurile de consum a materialeffoziaonate, etc.

Petenta precizeaza ca a efectuat plata materiaelazitionate conform
contractului din data de 14.01.2011 catre SC .L BRconturile acestei societati,
prin virament bancar.

Prin urmare, societatea contestatoare arata caeseiitat dreptul de



deducere a cheltuielilor de reparatie a bunuluicesionat inclusiv a materialelor

achizitionate in acest scop, in baza Contractuducdncesiune nr. ... /2010 din data
de 16 septembrie 2010 incheiat intre SC ... SRBagiietatea ... SA cu sediul in

Bucuresti, proprietarul acestui bun.

Societatea considera ca a respectat dispozitiilESaralin.(1) din Legea
571/2003, art.21 alin.(1) din acelasi act normaait,2 alin.1 si art.6 alin.1 si 2 din
Legea nr.82/1991, precum si art.155 alin.(1) digdae 571/2003, avand drept de
deducere a cheltuielilor de reparatii si a matelgalutilizate conform devizului.

2. Referitor la pct. 1. a. 2) din raportul de inspe fiscala,societatea
sustine ca in luna noiembrie 2012 SC ... SRL aufattcatre Municipiul Tg.Mures o
serie de prestari servicii constand in lucrari exa in baza unor contracte,
reprezentand constructia si amenajarea unor segsatorii pe raza Municipiului
Tg.Mures, in contestatie fiind enumerate factueiise.

Petenta sustine ca pentru realizarea modificaanggriei intersectiilor
unor strazi sau bulevarde intotdeauna se realizeazstudiu de trafic rutier, care
“pentru a putea sa se concretizeze sub forma uneoiept trebuie sa parcurga o
serie de etape de autorizare, fapt pentru care atattractul cat si facturarea au
fost intocmite la date ulterioare furnizarii anumitelemente si date tehnice ale
proiectelor de trafic. Precizam ca factura emisa®€ ... SRL a fost intocmita la
data semnarii de catre beneficiar a procesului artde receptie a proiectelor de
studii de trafic rutier in forma definitiva aprobatsi autorizate de organele
competente. ... chiar daca receptia studiilor deitrafitier in forma finala s-a facut
ulterior executarii modificarii geometriei inters@tor, pe baza datelor furnizate in
conditii optime de catre prestatorul de sevicii pi®iectare, societatea noastra a
reusit sa realizeze modificarea geometriei intetidlec conform contractelor si
comenzii mentionate anterior la termenele speddican acestea. Serviciile de
proiectare au fost efectiv prestate, fapt ce pdatdovedit prin proiectele puse la
dispozitia societatii noastre de catre furnizoruC S.. SRL. Datele din aceste
proiecte de studiu trafic stau la baza geometniafitului intersectiilor specificate
anterior si in prezent traficul in aceste intersecle Municipiului Tg.Mures se
desfasoara conform acestor proiecte puse in opereatre societatea noastra”.

Societatea precizeaza ca SC ... SRL a inregistsitigle cu serviciile
prestate de catre SC ... SRL in perioada fiscataia a fost intocmit Procesul verbal
de predare primire a proiectelor de trafic rutier.n/29.04.2014 in forma definitiva,
aprobate si autorizate de organele competente, moimecare SC ... SRL a emis
factura fiscala nr.../29.04.2014 in valoare de i.sl@VA in valoare de ... lei.

Petenta considera ca in conditile in care nu ast&xalte servicii de
proiectare achizitionate, nu se poate sustine rwécske in cauza, chiar ulterioare, nu
sunt necesare si reale, in lipsa unui proiect ragqulit-se executa aceste lucrari de
modificare a geometriei strazilor.

In contestatie societatea solicita verificarea doeuotelor existente la
furnizorul de prestari servicii, verificarea inrsgarii facturii fiscale emise de acesta
in contabilitatea prestatorului si in decontul asesde TVA, iar in cazul in care
aceste documente nu sunt inregistrate si nu sealadlimpozit pe profit si TVA
colectat, s-ar pune problema unor operatiuni fectile neevidentiere in contabilitate




si atunci aceasta ar afecta fumizorul de preseagetvicii.

Petenta considera ca a respectat dispozitiile dlal Tl pct. 48 din
H.G. nr.44/2004, precum si cele indicate la pcatekspectiv art.19 alin.(1), art.21
alin.(1), art.155 alin.(1) din Legea nr.571/2008,2aalin.1, art.6 alin.1 si alin. 2 din
Legea nr.82/1991.

3. Referitor la pct. 1. lit. b) din raportul de pestie fiscalasocietatea
contestatoare considera ca, privitor la achizitefectuate in lunile august 2011
respectiv februarie 2012 de la SC ... SRL, respea la SC ... SA, constand in
draperie City si un uscator de rufe Electrolux tisesile inspectorilor fiscali cum ca
" ... unitatea nu a fost in masura sa justificebzmurile in cauza nu au fost utilizate
in scopul desfasurarii activitatii sale economice".sau afirmatiile de genwula " ...
acestea fiind utilizate la alte locatii care nu kgatura cu unitatea verificata, asa
cum a reiesit din explicatiile verbale ale admiragbrului unitatii verificate" sunt
neintemeiate, deoarece organul de control nu @pntrs verificari cu privire la
utilitatea si modul de folosire in cadrul unitaibunurilor achizitionate.

Societatea precizeaza ca a utilizat draperia Gitysddiul firmei in
perioada 18.08.2011 - 18.08.2014 pentru proteetiiagnalului de la birou impotriva
razelor de soare, dupa care s-a considerat catacsia epuizat valoarea de
intrebuintare, iar uscatorul de rufe Electrolux etiizat si la data controlului si este
utilizat si in prezent pentru uscarea hainelor Wled (salopete, veste de protetie,
pantaloni) a personalului angajat al societatiecafiectueaza activitati de constructii
montaj in aer liber.

Petenta considera ca a respectat dispozitile dieguRmentul
nr.704/1993 de aplicare al Legii 82/1991 repubécateferitoare la normele
metodologice de functiune a contului 604 “Cheltiupeivind materialele nestocate”,
precum si cele indicate la pct.1 si 2, respectivifralin.(1), art.21 alin.(1), art.155
alin.(1) din Legea nr.571/2003, art.2 alin.1, arabn.1 si alin. 2 din Legea
nr.82/1991.

4. Referitor la pct. 1. lit. ¢) din raportul de pestie fiscalasocietatea
considera ca prestarile de servicii constand imalii@e constructii cu specific de
siguranta circulatiei precum si constructia si aaj@rea de sensuri giratorii pe raza
Municipiului Tg.Mures, efectuate de SC ... SRL eawunicipiul Tg.Mures, au fost
receptionate de catre beneficiar, iar operatiureefadturare a fost efectuata la data
la care aceste procese verbale de receptie ailacrxecutate au fost comunicate
petentei de catre beneficiar.

Fata de sustinerea inspectorilor fiscali potriateia “facturarea a fost
efectuata cu intarziere intre 1 si 7 luni”, sodieta contestatara arata ca aceasta nu
poate fi retinuta ca o intentie a societatii, deoarintre preluarea efectiva a lucrarii
si intocmirea documentatiei (proces verbal de reegpexista o diferenta de timp
datorata autoritatii publice, concretizandu-se ¢éeea ca la fata locului, la receptia
finala, in cele mai multe cazuri nu se deplaseatiantembrii comisiei de receptie,
astfel ca, intocmirea si comunicarea procesuluibaerde receptie se face cu
intarziere.

Petenta sustine ca potrivit clauzelor contractuddsturarea catre
autoritatea publica se face doar la data cand pubeerbal de receptie este semnat



de toti membrii comisiei si este comunicat societat

Contestatoarea invoca dispozitile art.134"1 alin.(din Legea
nr.571/2003, cele din sectiunea 8 pct.259 alin.élip.(2) si alin.(3) a Ordinului
nr.3055/2009, precum si prevederile Hotararii Gauéri nr.273/1994, actualizata,
privind aprobarea Regulamentului de receptie aahilor de constructii si instalatii
aferente acestora, respectiv art.l, art.5, artrtv2alart.8, art.12, art.13, art.15, art.16,
art.21, art.26, si art.32.

Taxa pe valoarea adaugata

1. Referitor la pct. 1. lit. a) din raportul de pestie fiscalapetenta
arataca sustinerile inspectorilor fiscali cum ‘ta. realitatea operatiunilor in cauza
nu a putut fi dovedita astfel ca societatea nueggaseste in situatia unor achizitii de
bunuri si servicii destinate operastiunilor taxahilcare sa dea dreptul la deducerea
TVA, inscrisa in facturile respective .,.sunt neintemeiate, pentru argumentele de
fapt si de drept dezvoltate pe larg la capitoluhgbzit pe profit".

Astfel, petenta considera ca pentru factura fisnala. din 17.01.2011
emisa de SC ... SRL inspectorii fiscali ar fi aposibilitatea de a verifica titularul
conturilor bancare in care s-a facut plata, pdtavi.54 alin.1 din O.G. nr.92/2003 si
totodata ar fi avut posibilitatea de a constata deglaratia numitului ... nu
corespunde adevarului, iar referitor la servicplestate de SC ... SRL, societatea
sustine ca inspectorii fiscali ar fi trebuit sgpana intrebarea cum se poate presta un
serviciu de modificare a sensurilor de circulatiesteazilor din mun. Tg.Mures
(sensuri giratorii) in lipsa unui proiect sau do@ntatii tehnice.

Petenta invoca dispozitile art.134 alin.(1), &8421 alin.(1), art.145
alin.2, alin.3 si alin.8, art.155 alin.1 din Legea571/2003 si sustine ca a respectat
legislatia in vigoare, avand drept de deducereei {ze valoare adaugata.

2. Referitor la pct. 1. lit. b) din raportul de pestie fiscalasocietatea
sustine ca pentru aceeasi stare de fapt descriEa. 18 din contestatie referitoare la
impozitul pe profit, in care au fost analizate tagde fiscale emise de SC ... SRL si
respectiv de SC ... SA, societatea arata ca ingpieftscali nu au facut o constatare
faptica cu privire la intrebuintarea bunurilor agstionate, ci au tras doar concluzii
personale ca nu au legatura cu activitatea soigietaitiv pentru care considera ca
sustinerile inspectorilor fiscali potrivit carofa... unitatea nu a fost in masura sa
justifice ca bunurile in cauza nu au fost utilizatescopul desfasurarii activitatii
sale economice ... Sau ca' ... acestea s-ar afla la locurile in care societa isi
desfasoara activitatile impozabilsunt neintemeiate.

Petenta considera ca a respectat dispozitile3drtalin.(1), art.134"1
alin.(1) si alin.(7), art.145 alin.2 lit.a), alinli®a) si alin.8 lit.a) din Legea 571/2003.

3. Referitor la pct. 1. lit. ¢) din raportul de jpextie fiscala petenta
sustine ca intrucat furnizorul SC ... SRL din ldetea Craiova, care a facturat
avansul in suma de ... lei cu TVA aferenta in swlea.. lei pentru achizitia unui
sistem de supraveghere aerian, nu a livrat sistepedificat in contract la termenele
prevazute, societatea a comunicat prin e-mailisi posta cu confirmare de primire
intentia de reziliere a contractului datorita neipkhirii de catre furnizor a clauzelor
contractuale.




Potrivit petentei, rezilierea contractului se putéce doar daca
societatea contestatoare actiona in judecata fauliziar instanta se pronunta
definitiv si irevocabil cu privire la acest fapt sonstata rezilierea efectiva a
contractului si legalitatea efectuarii acesteia.

Petenta arata ca prin Sentinta civila nr. ... @r02.2013 pronuntata in
dosarul nr... /2013 de Judecatoria Tg.Mures sqaudisbligarea paratei la restituirea
sumei de ... lei achitate de catre contestatatalgude avans.

Societatea sustine ca SC ... SRL nici pana ladigtanerii contestatiei
nu a incasat avansul achitat desi exista un elecutor, iar aceasta hotarare a fost
pusa in executare silita (dosar executional 11t.1.04.2014 al BEJ ... din Craiova).

Fata de aprecierea inspectorilor fiscali potridtaia la data notificarii
de reziliere a contractului din data de 14.11.20d&ietatea contestatoare ar fi
trebuit sa storneze factura de avans, petentaneusdi rezilierea opereaza doar dupa
ce instanta de judecata constata prin hotarareatioieeasca rezilierea contractului.

Prin urmare, societatea afirma ca “intelege catajaa bazei de
Impozitare ar fi necesara dar nu incepand cu deatal4i11.2012, deoarece ...
rezilierea unilaterala trebuie constatata prin teota judecatoreasca definitiva Si
irevocabila”.

In drept, petenta arata ca sunt incidente displezéirt.138 lit.b) din
Legea 571/2003, si considera ca a respectat lagistavigoare, avand drept de
deducere a taxei pe valoare adaugata.

4. Referitor la pct. 1. lit. dyin raportul de inspectie fiscalaentru
aceeasi stare de fapt descrisa in contestatieddraozit pe profit pct.4, in care au
fost analizate motivele pentru care societateaestaiioare a apreciat ca nu exista
intarzieri la facturare, petenta sustine ca nugdattinuta ca o intentie a societati
facturarea mai tarziu decat data finalizarii lucyaleoarece “intre preluarea efectiva
a lucrarii si intocmirea documentatiei (proces ekrbe receptie) exista o diferenta
de timp datorata autoritatii publice, aceasta cetimandu-se in aceea ca pentru
receptia finala, in cele mai multe cazuri sunt sace realizarea de probe si
verificari ale functionalitatii obiectivului pus ifunctiune astfel ca procedura de
receptie, intocmire si comunicare a procesului akdte receptie a lucrarii catre
societatea noastra se face cu intarziere.

Petenta sustine ca sunt neintemeiate sustinegpeeatorilor fiscali cum
ca facturarea a fost efectuata cu intarziere idtrei 7 luni, deoarece potrivit
clauzelor contractuale, facturarea catre autoatgtgblica se face doar la data cand
procesul verbal de receptie finala este semnatotiemtembrii comisiei si este
comunicat societatii.

Petenta considera ca a respectat dispozitile 284”1 alin.(1) si
alin.(7), art.155 alin.| din Legea nr.571/2003, thewa 8, pct.259 alin.(1), alin.(2) si
alin.(3) a Ordinului nr.3055/2009.

In ceea ce privestaccesoriile petenta considera ca, atata timp cat
obligatia principala de plata nu exista, pe calea®secinta nici accesoriile nu pot sa
subziste.

Aspecte legate de desfasurarea inspectiei fiscale
Societatea sustine ca inspectorii fiscali nu auitdsa verifice




documentatele pe care societatea le-a pus la digpadirmand “ca nu au
relevanta”.

B) Faa de aspectele contestate sgnee@, la inspeda fiscak efectuai
de organele de control din cadrul Administratiedekene a Finaelor Publice
Mures - Activitatea de Inspeie Fiscak la S.C. ... S.R.L. cu sediul in Tg Mures,
str.... , nr..., ap..., jud.Mures, CUI RO ..au fost intocmite Raportul de inspiec
fiscak nr.... /18.09.2014 si Decizia de impunere ni18.09.2014 privind obligale
fiscale suplimentare de plastabilite de inspe@ fiscak, in care au fost constatate
urmatoarele:

Referitor la _impozitul pe profit - Cap.lll pct.l din raportul de
inspectie fiscala

a.l) In luna ianuarie 2011, societatea ... SRL a integi$n evidenta
contabila, factura nr.... /17.01.2011, avand isstairubrica emitent drept furnizor
SC ... Import Export SRL, CUI ... , loc. Resita, ,..nr. ..., jud. Caras Severin,
reprezentand achizitie de sina C.F. tip 40 (T4®antitate de ... kg. la o valoare de
... lei, cu TVA aferenta de ... lei.

Achizitia a fost inregistrata in contul 3028Alte materiale
consumabile} si data in consum, fiind majorate cheltuielileddetibile (ct.6028 -
Cheltuieli privind alte materiale consumabile) im& octombrie 2012 (cantitatea de
... Kg in valoare de ... lei), si in luna iunie 30(tantitatea de ... kg in valoare de ...
lei).

Din Raportul nr.... /27.08.2014 transmis de Competul Informatii
Fiscale din cadrul AJFP Mures, organele de inspdiscala au retinut ca societatea
furnizoare mentionata mai sus, nu a declarat kaanatre societatea ... SRL.

Cu Adresa nr. ... /16.06.2014, AJFP Caras Sevehspectie Fiscala a
transmis Procesul-verbal nr.... /13.06.2014 intddmisocietatea.. Import Export
SRL, in care organele de control au consemnat oanaie:

»(...) In evidenta contabila a SC ... Import Exp&RL nu se regasesc
tranzactii comerciale cu SC ... SRL Tg. Mures (R® .

De asemenea, potrivit notei explicative (anexalnrduata de organele
de inspectie fiscala administratorului SC ... Imp@rport SRL (RO ... ) in persoana
d-lui ... cu privire la realizarea de tranzactii o@rciale de catre societatea pe care
0 reprezinta cu SC ... SRL Tg. Mures (RO ... )s@@aca declarat ca societatea
verificata_n-a avut nici o relatie comerciala clCS. SRL Tg. Mures
Totodata, administratorul societatii a declarat fajpca SC ... Import Export SRL nu
a avut activitate (...) de la infiintare (...) anul 200

De asemenea, in aceeasi Nota explicativa, repazehiegal al SC ...
Import Export SRL, precizeaza g@..) factura nu este a mea nu este scrisul meu si
semnatura este fictiva. Contractul nu este semeaie. (...) Obiectul de activitate
principal a fost comert cu legume si fructe”.

Din informatiile existente pe portalulvww.fiscnet.ro-Dosar fiscal
organele de control au retinut ca pentru trim. 12Qperioada in care a fost emisa
factura in cauza), societatea ... Import Export SRldepus decontul de TVA,
respectiv declaratia privind impozitul pe profibiiimular 101) cu suma zero.




Organele de inspectie fiscala au concluzionat ¢ee isocietatea ...
Import Export SRL si unitatea verificata nu au alagt tranzactii comerciale, astfel
ca sunt nedeductibile fiscal cheltuielile in sunea.dlei.

a.2) In luna noiembrie 2012, unitatea verificata a featucatre
Municipiul Tg. Mures o serie de prestari de serymbnstand in lucrari executate in
baza unor contracte, reprezentand constructia snaj@rea unor sensuri giratorii pe
raza municipiului Tg. Mures, pentru care societategrezentat organelor de
inspectie fiscala urmatorul material documentareafe lucrarilor de constructie a
sensurilor giratorii, reprezentand documentatienith premergatoare initierii
lucrarilor in cauza:

- contract de prestari servicii nr..../08.11.20b8heiat cu societatea ... SRL
din Tg. Mures in calitate de prestator (pentru efabe documentatie tehnica);

- proces verbal de receptie nr..../29.04.204. £phtractul de prestari servicii
nr. .../08.11.2013;

- factura nr. ../29.04.2014, reprezentand, confepacificatiilor inscrise in
aceastdElaborare documentatii tehnice conform contract nr./08.11.2013 (...)”
in valoare de ... lei si TVA aferenta in suma déei, emisa de ... SRL.

La control s-a retinut ca atat contractul nr..., siaprocesul verbal de
receptie nr. ...., amintite anterior, au fost intomulterior finalizarii lucrarilor in
cauza, iar factura nr. .../29.04.2014 emisa de smei@t... SRL, avand ca obiect
elaborarea documentatiei tehnice (pentru lucrare ¢a data respectiva erau deja
efectuate, receptionate si facturate), a fost @pdraevidentele societatii ... SRL
fiind achitata catre emitent.

Precizarea administratorului din Nota explicativatad la solicitarea
organelor de control, si anume cd.oate elementele tehnice pentru realizarea
lucrarilor (...) au fost furnizate (...) inaintea datde incepere a lucrarilor (...)
contractul de prestari servicii a fost incheiat aribr datorita intelegerii partilor
(...)% nu a fost de natura sa sustina la control inchaiareii contract si suportarea
unor cheltuieli cu elaborarea unor documentatiiveaeaza lucrari executate si
finalizate la momentul incheierii contractului snierii facturii aferente.

Intrucat societatea nu a fost in masura sa probexesitatea si
realitatea achizitiei serviciului in cauza, poitrpct. 48 din Cap. Il al Titlului Il din
Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 57Q8@rivind Codul fiscal,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr.44/2007, meta de inspectie fiscala au
stabilit ca sunt nedeductibile fiscal cheltuieiilesuma de ... lei, inregistrate in baza
facturii nr.036/29.04.2014, mentionata mai sus.

Deficientele redate mai sus, consemnate la Capctlll lit.a.1) si a.2)

din raportul de inspectie fiscala, au avut ca siseginta fiscala stabilirea la control a
unui impozit pe profit suplimentar in cuantum total de .. lei (anexa nr.3 la
raportul de inspectie fiscala), localizat dupa aumeaza:

- pentru aspectul prezentat la lit a.1): imppatprofit suplimentar in suma de
.. lei (... lei x16%);

- pentru aspectul prezentat la lit a.2): impgaet profit suplimentar, aferent
trim. 11 2014, in cuantum de. lei (... lei x16%).



b) In luna august 2011 si in luna februarie 2012tatea a inregistrat
cu titlu de cheltuieli deductibile fiscah contul 6041'Cheltuieli privind cheltuielile
nestocate" si respectiv in contul 603Cheltuieli privind materialele de natura
obiectelor de inventar"suma totala de ... lei, reprezentand contravakbamor
bunuri achizitionate (obiecte pentru amenajaririntge/design si aparatura de uz
casnic), pentru care, la solicitarea organelomdpactie fiscala, unitatea nu a fost in
masura sa justifice ca bunurile in cauza au fodizate in scopul desfasurarii
activitatii sale economice sau ca acestea s-arlaflacurile in care societatea isi
desfasoara activitatile impozabile, urmand a fosite in acest scop, organele de
inspectie fiscala retinand ca bunurile sunt utibzia alte locatii care nu au legatura
Cu unitatea verificata, asa cum a reiesit din eqpilie verbale ale administratorului
unitatii verificate.

Avand in vedere prevederile art. 21, alin. (1) degea nr. 571/2003
privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarulterioare, organele de control
au retinut ca sunt nedeductibile la calculul regului fiscal aferent anilor 2011 si
2012 cheltuielile cu bunurile achizitionate, in sutotala de ... lei (... lei + ... lei), si
in consecinta au stabilit umpozit pe profit suplimentar in cuantum total de ..
lei, din care aferent anului 2011 impozitul pe prsfiplimentar este in suma de ...
lei (... lei x 16%), iar aferent anului 2012 — in sudea... lei(... lei x 16%).

Pentru neplata la termen a impozitului pe profibgit suplimentar in
suma totala de. lei (... lei + ... lei), in conformitate cu prevederdrt.119, art.120
si art.120"1 din Ordonanta Guvernului nr.92/2008%/ipd Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completrulterioare, la control au fost
calculateaccesorii aferente impozitului pe profit in suma ttala de ... lei din care
majorari de intarziere/dobanzi in suma de ... lei spenalitati de intarziere in
suma de ... leimodul de calcul al accesoriilor bugetare fiindzantat in anexa nr.3
la raportul de inspectie fiscala.

c) La control s-a constatat ca societatea a efectastgyi de servicii
catre Municipiul Tg. Mures constand in lucrari denstructii (in special lucrari
pentru siguranta circulatiei, precum si construstiamenajarea de sensuri giratorii
pe raza municipiului Tg. Mures), lucrari care astfrieceptionate de catre beneficiar,
conform Proceselor verbale de receptie, prezentatenexa nr.5 la raportul de
inspectie fiscala, dar care au fost facturate tararere intre 1 si 7 luni, fata de data
receptionarii acestora.

In baza prevederilor art.13471, alin.(7) si artdén.(1) din Legea
nr.571/2003, privind Codul fiscal, si ale pct.3&, 259 din Ordinul ministrului
finantelor publice nr.3055/2009 pentru aprobareagl®aentarilor contabile
conforme cu directivele europene, organele de tispéscala au retinut ca unitatea
avea obligatia inregistrarii veniturilor coresputtaae lucrarilor efectuate si
receptionate de catre beneficiar in trimestreleaile acestea au fost receptionate.

Organele de control au consemnat ca intrucat u@eitlau fost
inregistrate cu intarziere, baza impozabila a sufeodificari de la un trimestru la
altul, influenta fiscala constand in stabilirea @&cesorii bugetare aferente
impozitului pe profit pentru perioadele de intareiein cuantum total de ... lei, din



caremajorari de intarziere/dobanzi in suma de ... leisi penalitati de intarziere
in suma de ... lei

Urmare constatarilor de mai sus, redate la Capdtll din raportul de
inspectie fiscala, organele de control au stabhtatoarelebligatii suplimentare:
- ... lei-impozit pe profit;
- ... lei- majorari/dobanzi aferente impozitului pe profit;
- ... lei- penalitati de intarziere aferente impozituluigefit,
obligatiile accesorii fiind calculate in conformtigacu prevederile art.119, art.120 si
art.120"1 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 mavCodul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ultare (Cap.lll pct.2 si pct.3 din
raportul de inspectie fiscala).

Referitor la taxa pe valoarea adaugata Cap.lll pct.4 din raportul de
inspectie fiscala, - organele de control au redat mfluentele asupra taxei pe
valoarea adaugata a constatarilor consemnate ldliQagi.1 “Impozitul pe profit”
lit.a) — c) din raportul de inspectie fiscala, saélte constatari, dupa cum urmeaza:

a) Constatarile redate la Cap. Il lit.a.1) si li2p.referitoare la
impozitul pe profit, au efect si in ceea ce prieesixa pe valoarea adaugata, in
sensul ca la control s-a constatat ca societateadas taxa pe valoarea adaugata in
suma totala de.. lei (... lei + ... lei), in baza facturilor nr.... /02.2011, avand
inscris drept furnizor SC ... Import Export SRL ¢ialoare de ... lei, cu TVA in suma
de ... lei) si nr..../09.04.2014, avand inscriduwraizor ... SRL (in valoare de ... leli,
cu TVA in suma de ... lei), reprezentand achizikd bunuri si servicii a caror
realitate nu a putut fi dovedita.

Avand in vedere cele de mai sus, organele de doatroretinut ca
societatea nu se regaseste in situatia unor daclieitbunuri si servicii destinate
operatiunilor taxabile, care sa dea dreptul la dedka TVA inscrisa in facturile
respective, nefiind indeplinite astfel conditiikghle stipulate la art.145 alin.(2) lit.a)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu nimdirile si completarile
ulterioare.

In consecinta, la control a fost stabilitd A suplimentara de plata la
bugetul general consolidat al statului in cuantum d... lei.

b) Potrivit celor consemnate la Cap.lll pctiinpozitul pe profit” lit.b)
din raportul de inspectie fiscala, la control semstatat ca societatea verificata a
dedus taxa pe valoarea adaugata in suma. deei inscrisa in facturi reprezentand
achizitii de bunuri care nu au legatura cu actie@asa economica si care nu sunt
destinate utilizarii in folosul operatiunilor sataxabile, facturile in cauza fiind
prezentate in anexa nr.4 la raportul de inspeisioala.

La solicitarea organelor de inspectie fiscala,ated nu a fost ih masura
sa justifice ca bunurile in cauza au fost utiliZatecopul desfasurarii activitatii sale
economice sau ca acestea s-ar afla la locurileaie societatea isi desfasoara
activitatile impozabile, urmand a fi folosite inest scop.

Avand in vedere prevederile art.128 alin.(4) lit.@n Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarilecompletarile ulterioare, organele
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de inspectie fiscala au stabiiftxa pe valoarea adaugata colectata suplimentar in
suma de ... lei.

) In luna februarie 2012, SC ... SRL a inregistragwidenta contabila
factura nr. 26/07.02.2012, emisa de societate®RL din localitatea Craiova, jud.
Dolj (anexa nr.7 la raportul de inspectie fiscatayaloare de.. lei, cu TVA aferenta
in suma de ... lei, reprezentand, conform spediilicainscrise in aceastdAvans
40% conform contract vanzare cumparare sistem swgghere aerian (avion
radiotelecomandat cu sistem de transmisie diurnalnoma incorporat”

Din informatiile existente pe portaluwww.fiscnet.ro-Dosar fiscal
organele de control au retinut ca pentru luna fateu2012 societatea ... SRL a
depus decontul de TVA (D 300) cu suma zero.

La control s-a constatat ca operatiunea sus-amintita nu sediZat,
intrucat furnizorul nu si-a respectat obligatilentractuale, astfel ca societatea
verificata a actionat in instanta societatea .RL,Sprin Sentina civila nr.... din
18.09.2013, in dosarul nr... /2013 (anexa nr.8 dportul de inspectie fiscala),
Judecatoria Tg. Muregispunand‘obligarea paratei la restituirea sumei de ... lei
achitata cu titlu de avans’instantaretinandfaptul ca societatea verificatia data
de 14.11.2012, a comunicat prin e-mail si prin pasii confirmare de primire, ca a
reziliat contractul si o convocare in vederea cdiedi si solutionarii directe a
litigiului comercial existent intre societati (..lh urma acestei convocari, parata nu
a dat curs acestei solicitari si nici nu i-a resittavansul”.

Organele de inspectie fiscala au concluzionat ceetiea ... SRL avea
obligatia efectuarii demersurilor necesare in vedetorectarii situatiei, respectiv
stornarea facturii cu titlu de avans nr.../07.0220a data rezilierii contractului
(14.11.2012), corectie contabila care nu s-a raajpana la data inspectiei fiscale,
fiind incalcate dispozitiile art.134”2 alin.(10)ndLegea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Avand in vedere cele prezentate mai sus, organelecantrol au
consemnat ca de la data de 14.11.2012 (data rezdentractului de vanzare
cumparare), taxa pe valoarea adaugata inscrisectaré in cauza, in cuantum de ...
lei, nu indeplineste conditile de deductibilitabmpuse de prevederile art.145
alin.(2) lit.a) din Codul fiscal, astfel ca la canit s-a stabilittaxa pe valoarea
adaugata suplimentara de plata in suma de ... lei.

d) Constatarile redate la Cap. Ill lit.c) referitod@eimpozitul pe profit
au efect si in ceea ce priveste taxa pe valoareagath, in sensul ca pentru
prestarile de servicii efectuate catre Municipiigh Mures, constand in lucrari de
constructii (in special lucrari pentru sigurantacalatiei, precum si constructia si
amenajarea de sensuri giratorii pe raza municipitdu Mures) - lucrari de servicii
receptionate de catre beneficiar, conform Procesedbale de receptie, prezentate
in anexa nr.5 la raportul de inspectie fiscalaogietatea verificata avea obligatia
facturarii lucrarilor in speta la data receptionagestora, potrivit art.134"1 alin.(7)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal.

La control s-a retinut ca efectul fiscal al factirazu intarziere a
lucrarilor in cauza consta in nedeclararea la terraeTVA, fapt pentru care
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societatea datoreaza accesorii bugetare pentragoete de Tntarziere, in cuantum
total de ... lei din carenajorari de intarziere/dobanzi aferente taxei pe véparea
adaugata in suma de ... lei, respectiv penalitatiedintarziere aferente taxei pe
valoarea adaugata in suma de ... lei

Urmare constatarilor de mai sus, redate la Capdii din raportul de
inspectie fiscala, organele de control au stabihtatoarelebligatii suplimentare:
- ... lei- taxa pe valoarea adauagata;
- ... lei- majorari/dobanzi de intarziere aferente taxevglearea adaugata;
- ... lei, penalitati de intarziere aferente taxei pe vaaadaugata,
obligatiile accesorii fiind calculate in conforntigacu prevederile art.119, art.120 si
art.120"1 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 mavCodul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ultare (Cap.lll pct.5 si pct.6 din
raportul de inspectie fiscala).

intrucat faptele redate la Cap.lll pct.1 “Impozipd profit” lit.al) si a2)
Si pct.4 “Taxa pe valoarea adaugata" lit.a) dirorap de inspege fiscak ar putea
intruni elementele constitutive ale inftamilor prevazute la art.9 alin.(1) lit.c) din
Legea nr.241/2005 pentru prevenirea si combatevaaiwii fiscale, prinadresa
nr.... /22.09.2014 organele de inspge fiscala din cadrul A.J.F.P. Mures -
Activitatea de Inspaie Fiscala au sesizat Parchetul de pe langa TribuNaures,
solicitand efectuarea cercetarilor in vederea edast existerei sau inexisteei
elementelor constitutive ale infraenilor prevazute de textul articolului anterior
mentionat, Tn acest sens fiind TntocrRitocesul verbal nr.../18.09.2014

C) Din analiza documentelor existente la dosarul easizavand in
vedere sustinerile socigii contestatoaresi constairile organelor de inspée
fiscaki, Tn raport cu actele normative in vigoare, s nermitoarele:

Urmare inspetiei fiscale efectuate 1&.C. ... S.R.L. cu sediul in Tg
Mures, str.... , nr..., ap..., jud.Mures, CUI RQ,..organele de control ale D.G.F.P.
Mures - Activitatea de Inspge Fiscala au intocmiRaportul de inspedaie fiscak
nr.... /18.09.2014 in baza &ruia au emidecizia de impunere nr.... /18.09.2014
privind obliga tiile fiscale suplimentare de plai stabilite de inspe¢ia fiscala prin
care au stabilit Tn sarcina urnitaobligatii fiscale suplimentare in suma totala de
lei, reprezentand:

- ... lei - impozit pe profit, stabilit suplimentarrmare constatilor
consemnate la Cap.lll pct.1 "Impozitul pe profit'd) - c) din raportul de inspectie
fiscala;

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferemmgpozitului pe profit
stabilit suplimentar;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente impdai pe profit stabilit
suplimentar;

- ... lei - taxa pe valoarea adaugata, stabilitplisentar urmare
constalrilor consemnate la Cap.lll pct.4“Taxa pe valoaadaugata” din raportul de
inspectie fiscala;

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferemdései pe valoarea
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adaugata;
- ... lei - penalitati de Tntarziere aferente tgpeivaloarea adaugata.

In Anexa la Referatul cu propuneri de solutionam®@atestatiei intocmit
sub nr.... /... /03.10.2014 organele de inspedmala comunicdSituatia defalcata
a debitelor suplimentare stabilite de societateeBRL” astfel:

DENUMIRE TOTAL SUMA STABILITA SUME SESIZARE PENALA SUME FARA SESIZARE
PENALA

Impozit pe profit

Majorari/dobanzi

Penalitati intarziere J.
TOTAL |

TVA

Majorari/dobanzi

Penalitati intarziere
TOTAL

Luand in considerare constatarile organelor de ecsp fiscala,
argumentele socigii contestatoare din contegformulat, precum si situatiile de
calcul a dobanzilor si penalitatiior de intarzieederente obligatiilor fiscale
principale contestate, prezentate in anexele raloortle inspectie fiscala, rezulta
urmatoarele:

I. Obligatiile fiscale stabilite suplimentar urmareonstairilor
consemnate la Cap.lll pct.1 "Impozitul pe profit:ad.1) si a.2) si pct.4 “Taxa pe
valoarea adaugata” lit.a) din raportul de inspefiieala sunt in suma totala ...,lei
reprezentand:

- ... lei - impozit pe profit;

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferampozitului pe profit;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente irpalui pe profit;

... lei - taxd pe valoarea adigag;
... lel - dobanzi/majorari de intarziere aferemdei pe valoarea

adiugatg;

... lei - penalitati de intarziere aferente tgpeivaloarea aaigat.

|. Obligatiile fiscale stabilite suplimentar urnear constairilor
consemnate la Cap.lll pct.1 "Impozitul pe profit'd) si pct.4 “Taxa pe valoarea
adaugata” lit.b) si lit.c) din raportul de inspecfiscala sunt in suma totala ...,lei
reprezentand:

- ... lei - impozit pe profit;

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferempozitului pe profit [...
lei aferent "Impozitul pe profit" lit.b) si ) -..lei aferent "Impozitul pe profit" lit.c)];

- ... lei - penalitati de intarziere aferente impadui pe profit [(... lei
aferent "Impozitul pe profit" lit.b) si c) — .eilaferent "Impozitul pe profit" lit.c)];

- ... lei - taxi pe valoarea adigat [... lei aferent “Taxa pe valoarea
adaugata” lit.b) + ... lei aferent “Taxa pe val@aglaugata” lit.c)];

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferemdgei pe valoarea
adiugat [... lei aferent “Taxa pe valoarea adaugata”)itd) si d) — ... lei aferent
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“Taxa pe valoarea adaugata” lit.d)];

- ... lei - penalitati de intarziere aferente tapeivaloarea adgat [...
lei aferent “Taxa pe valoarea adaugata” lit.b),scd) — ... lei aferent “Taxa pe
valoarea adaugata” lit.d)].

[ll. Obligatiile fiscale stabilite suplimentar urmea constairilor
consemnate la Cap.lll pct.1 "Impozitul pe profit.d) si pct.4 “Taxa pe valoarea
adaugata” lit.d) din raportul de inspectie fiscaant in suma totala ... lei
reprezentand:

... lei - dobanzi/majorari de Tntarziere aferampozitului pe profit;
... lei - penalitati de intarziere aferente impdai pe profit;
. lei - dobanzi/majorari de intarziere aferemdései pe valoarea

adiugag;

... lei - penalitati de Tntarziere aferente tgxeivaloarea adigas.

Din constairile consemnate in Raportul de inspecfiscak nr....
/18.09.2014, in funte de care s-a procedat la defalcarea otiligafiscale stabilite
in sarcina S.C. ... S.R.din Tg.Mures prin Decizia de impunere nr.... /18094,
potrivit celor de mai sugj avand in vedere argumentele sagietontestatoare din
contestéa formulat, in raport de prevederile legale in vigoare, se tegmitoarele:

|. Referitor la suma totala de ... lei, reprezentad:
- ... lei - impozit pe profit;
- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferenteimpozitului pe

profit;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente impmitului pe profit;

- ... lei - taxé pe valoarea adugata;

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferentetaxei pe valoarea
adaugata;

... lei - penalitati de Tntarziere aferente taxepe valoarea adugata,

cauza supusa solutionarii este daca Directia GendeaRegionala a
Finantelor Publice Brasov, prin Serviciul Solutionae Contestatii, se poate
investi cu solutionarea pe fond a cauzei, in condle in care pentru constatarile
in baza carora au fost stabilite suplimentar acestebligatii fiscale, consemnate
in Raportul de inspectie fiscala nr.... /18.09.201¢l Decizia de impunere nr....
/18.09.2014 , organele de control au sesizat orgémén drept cu privire la
existenta indiciilor savasirii unor infractiuni, sesizarea penala facand obietul
dosarului penal nr.... /[P/2014 (... /A/2014) in cars-a dispus inceperea urmaririi
penale fata de administratorul societatii sub aspeual savarsirii infractiunii de
evaziune fiscala prevazute de art.9 alin.(1) lit.ajin Legea nr.241/2005.

In fapt, - potrivit constafirilor redate la Cap.Ill pct.1 “Impozitul pe
profit” lit.a.1) si a.2) si pct.4 "Taxa pe valoareadaugata" lit.a) din raportul de
inspegie fiscak -, societatea a inregistrat cheltuieli deductilmlesuma totala ... lei
(... lei + ... lei), respectiv a dedus taxa pe asa adaugata in suma totala de ... lei
(... lei + ... lei), in baza facturii nr.... /17.@D11, avand inscris drept furnizor SC ...
Import Export SRL (in valoare de ... lei, cu TVA suma de ... lei), respectiv a
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facturii fiscale nr..../09.04.2014, avand inscrsfarnizor SC ... SRL (in valoare de
... lei, cu TVA in suma de ... lei), reprezentarmtiiaitii de bunuri si servicii a caror
realitate nu a putut fi dovedita.

Prin urmare, in temeiul prevederilor art.21 alij.(Espectiv pct.48 din
Cap.Il al Titlului I din Normele metodologice deplecare a Legii nr.571/2003
privind Codul fiscal, aprobate prin Hotararea Guwéwi nr.44/2007, organele de
inspectie fiscala au retinut ca sunt nedeductiistzal cheltuielile in suma de ... lei si
in consecinta au stabilit umpozit pe profit suplimentar in suma de ... lei

Totodata, avand in vedere cele de mai sus, orgateleontrol au
retinut ca societatea nu se regaseste in situata achizitii de bunuri si servicii
destinate operatiunilor taxabile, care sa dea didatdeducerea TVA inscrisa in
facturile respective, nefiind indeplinite astfelnditiile legale stipulate la art.145
alin.(2) Ilit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codiikcal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

In consecinta, la control a fost stabilitd A suplimentara de plata la
bugetul general consolidat al statului in cuantum d... lei.

Pentru neplata la termen a impozitului pe profitasiei pe valoarea
adaugata stabilite suplimentar anterior mentior@tganele de control au consemnat
ca societatea datoreazabligatii fiscale accesorii, cuantumul acestora fiind
comunicat in Anexa la Referatul cu propuneri deisohare a contestatiei nr.... /...
/03.10.2014, astfel:

- ... lei - majorari de intarziere/dobanzi aferem@ozitului pe profit;

... lei - penalitati de intarziere aferente imipalzi pe profit;
... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferemdsei pe valoarea

adiugag;

- ... lei - penalitati de Tntarziere aferente tgpeivaloarea atigas.

Intrucat faptele redate mai sus, consemnate laliCppt.1 “Impozit pe
profit” lit.a.1) si a.2), si pct.4 “Taxa pe valoaradaugata” din Raportul de inspec
fiscak nr.... /18.09.2014, care a stat la baza emiteeciflei de impunere nr....
/18.09.2014 privind obligale fiscale suplimentare de piastabilite de inspe@
fiscak, ar putea intruni elementele constitutive aleaafunilor prevazute la art.9
alin.(1) lit.c) din Legea nr.241/2005 pentru prevea si combaterea evaziunii
fiscale, a fost intocm®rocesul verbal nr.../18.09.2014care constituie anexa nr.12
la raportul de inspee fiscah, prin adresa nr.... /22.09.2014rganele de inspee
fiscak din cadrul D.G.F.P. Muge- Activitatea de Inspere Fiscal sesizand
Parchetul de pe lang Tribunalul Mure s in vederea efeciui cercetirilor ce se
impun pentru constatarea exiggnsau inexistegei elementelor constitutive ale
infractiunilor anterior menonate.

La art.9 alin.(1) lit.c) din Legea nr.241/2005 peniprevenirea Si
combaterea evaziunii fiscale, cu modifite si completirile ulterioare, se prevede:

“(1) Constituie infractiuni de evaziune fiscala ¢ pedepsesc cu
inchisoare de la 2 ani la 8 ani si interzicerearudi@pturi urmatoarele fapte
savarsite in scopul sustragerii de la indeplinigayatiilor fiscale:

[..]
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c) evidentierea, in actele contabile sau Tn alteudwnte legale, a
cheltuielilor care nu au la baza operatiuni realeewidentierea altor operatiuni
fictive;[...].”

Potrivit Adresei din data de 10.12.2014 din dosarul nr...P/2014 a
Inspectoratului de Politie Judetean Mures — Servial de investigare a
criminalitatii economice, inregistrata la Dirgea Genera Regionala a Finaalor
Publice Brasov sub nr.... /15.12.205&sizarea penala privind SC ... SRL face
obiectul dosarului penal nr.... /P/2014n care s-a dispus inceperea urmaririi penale
fata de administratorul societatii sub aspectulassixi infractiunii de evaziune
fiscala prev. de art.9 alin.1 lit.c din Legea nf.2005 cu aplic. art.35 alin.1 si art.5
din NCP, urmand ca la finalizarea cercetarilor sapsopuna solutia legala prin
Parchetul de pe langa Tribunalul Mures

In drept, In ceea ce priveste impozitul pe profit suplinaerin suma de

. lei si taxa pe valoarea adaugata suplimentarsuima de ... lei, mai sus
mentionate, in speta sunt incidente prevederilttdin Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, gata, potrivit @rora:

“(1) Organul de solutionare competent poate susperd prin decizie
motivata, solutionarea cauzei atunci cand:

a) organul care a efectuat activitatea de control aesizat organele in
drept cu privire la existenta indiciilor savarsirii unei infractiuni a carei
constatare ar avea o inraurire hotaratoare asupra @utiei ce urmeaza sa fie
data in procedura administrativa;

[...]

(3) Procedura administrativa este reluata la Tnceteea motivului
care a determinat suspendared..]".

Potrivit acestor prevederi legale, organul de ohare a contesti@i
poate suspenda prin decizie motivebluionarea cauzei atunci cand, in gpexist
indicii cu privire la gvarirea unei infraguni care are o inraurire hiwéatoare asupra
soluiei ce urmeaz si fie dag in procedura administrativ

Astfel, intre stabilirea obligalor fiscale constatate prin Raportul de
inspecie fiscak nr.... /18.09.2014, care a stat la baza emitezgibei de impunere
nr.... /18.09.2014 contestatgj stabilirea caracterului infréional al faptelor
savarsite existi 0 strang interdependatt de care depinde solanarea cauzei pe
cale administratia.

Aceasta interdependefa const in faptul ca potrivit constairilor
consemnate de organele de insigefiscak din cadrul D.G.F.P. Muge- Activitatea
de Inspetie Fiscah in Raportul de inspge fiscak nr.... /18.09.2014 , care a stat la
baza emiterii Deciziei de impunere nr.... /18.024£0in lunile ianuarie 2011 si
noiembrie 2012 societatea a inregistrat cheltdgietiuctibile in suma totala de ... lei
si a dedus taxa pe valoarea adaugata in suma titalalei in baza unor documente
care apar ca fiind emise de SC ... Import Export SRSC ... SRL si care vizeaza
operatiuni a caror realitate nu a putut fi doveditafluena fiscah a acestor
constairi constand in diminuarea nejustificata de catreietatea verificata a
obligatiilor de plata la bugetul de stat constandirhpozit pe profit si taxa pe
valoarea adaugata aferente perioadelor de referin
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Astfel, organele de inspge fiscak din cadrul A.J.F.P. Mugeau
fnaintat Parchetulului de pe l|&ngTribunalul Mure Sesizarea penalnr....
/22.09.2014 Tmpredncu Procesul verbal nr.../18.09.2014, prin caresskcita
efectuarea cercailor ce se impun in vederea constatexistertei sau inexisteei
elementelor constitutive ale infranilor prevazute la art.9 alin.(1) lit.c) din Legea
nr.241/2005 pentru prevenirea si combaterea eviafiscale, in timpul controlului
fiind stabilit un impozit pe profit suplimentar suma de ... lei si o taxa pe valoarea
adaugata suplimentara in suma de ... lei — acédigabi suplimentare constituind
obiectul atat a Deciziei de impunere nr.... /18094 privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fescahbtsi a contestgei formulate
Tmpotriva acesteia deitte SC ... SRL din Tg.Mures.

Dupa cum s-a mentionat mai sus, din adresa Ing@¢choi de Politie
Judetean Mures — Serviciul de investigare a criltai;a economice din data de
10.12.2014, inregistrata la Ditex General Regionala a Finaaelor Publice Brasov
sub nr.... /15.12.2014, rezulta ca sesizarea pgndlmd SC ... SRL face obiectul
dosarului penal nr.... /P/2014 in care se efecaueazcetari fata de reprezentantul
societatii sub aspectul savarsirii infractiunii eeaziune fiscala prev. de art.9 alin.1
lit.c din Legea nr.241/2005 cu aplic. art.35 alisiart.5 din NCP.

In acest sens, organele administrative nu se pmupra pe fondul
cauzei Thainte de a se finaliza g@unarea laturii penale, avand in vedere principiul
de drept penalul fine in loc civiluf precumsi faptul ci in spei operaiunile
inregistrate (achizitii de sina de cale ferata camesunt inregistrate in evidenta
furnizorului, respectiv prestari servicii constaimd elaborarea unor documentatii
care vizeaza lucrari executate si finalizate la motul incheierii contractului si
emiterii facturii aferente) au impliga fiscale pentru care se ridicproblema
realitatii si legalitatii.

Se rgine & potrivit doctrinei, agunea penal are ntaietate fa de
agiunea civik deoarece, pe de o parte, cauza mateunica a celor doa agiuni
este &varsirea infragiunii sau existeta indiciilor sivasirii unei infragiuni, iar, pe
de alt parte, soltonarea agunii civile este condionat de solgionarea agunii
penale in privita existerei faptei

Totodati, preciazm @ si Curtea Constitionakh prin Decizia
nr.449/26.10.2004 s-a prontahin sensul &, intaietatea rezolrii acriunii penale
este neindoielnic justificatsi consacradi ca ataresi de prevederile art.19 alin.2 din
Codul de Procedur penali, scopul suspermdi constituindu-l tocmai verificarea
existemei sau nu a infragunii cu privire la care instaya are unele indicfi
mentionand in cuprinsul acelgiaDecizii faptul & pentru identitate de tiane, cele
statuate in materie civilisi gasesc justificaregi Tn ceea ce priwe agiunile Tn
contencios administrativ.

Prin Decizia nr.72/28.05.1996, Curtea Congtittak a reinut ci, nu
trebuie ignorate nici prevederile art.22, alin.dih Codul de ProcedarPenai
(art.28 alin.(1) din NCPP), potrivitaimora ,hotirarea definitivi a instanei penale
are autoritate de lucru judecat ins&instanei civile cu privire la existea faptei, a
persoanei care aavarsit-o si a vinovitiei acesteia

Totodat, se r¢ine & prin Decizia nr.95/2011, Curtea Consiibumnali
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1%

apreciaz ca "In ceea ce privwge posibilitatea organului de sqionare a
contestaei de a suspenda, prin decizie motiyasoluionarea cauzei, Curtea a
refinut i adoptarea acestei #suri este condionati de Tnurirea hotiratoare pe
care o are constatarea deitce organele competente a elementelor constitudlee
unei infragiuni asupra soldei ce urmeaz si fie dat: in procedura administratiu
Or, intr-o atare situge este firesc ca procedura administratprivind soluionarea
contestaei formulate Tmpotriva actelor administrativ fideas: fie suspendat fie
pan: la incetarea motivului care a determinat suspeeddr..]".

Se rgine @& prezenta sp& se circumscrie considerentelor deciziilor
Cunii Constituionale mai sus engate, tindnd seama de faptuk AAdministratia
Judeteana a Fingalor Publice Murg a inaintat Parchetulului de pe langibunalul
Mures Sesizarea permlnr.... /18.09.2014 pentru a se face apliceea la art.9
alin.(1) lit.c) din Legea nr.241/2005 pentru prevea si combaterea evaziunii
fiscale, avand in vedera@ s-a constatatacunitatea verificata grejudiciat bugetul
consolidat al statului, urmare majorarii nejustificate a cheltuielilor dethile si
exercitarii dreptului de deducere a taxei pe vaaamdaugata aferenta unor
operatiuni a caror realitate nu a putut fi dovedmaimpul controlului fiind stabilite
suplimentar de plata impozit pe profit in suma .déei si taxa pe valoarea adaugata
in suma de ... lei.

Se rgine & justa Tnelegere a prevederilor legale mai sus invocate
trimite la concluzia & decizia privind suspendarea cauzei se impunduaifi ori de
cate ori esteadit ca soluia laturii penale a cauzei are odarire hotiratoare asupra
dezledirii pricinii, suspendarea soltionarii avand natura de a preintampina
emiterea unor hotrari contradictorii.

Totodat se reéine @, practica jurisprudeiala europeah a CEDO
priveste drept discriminare aplicarea unui regim juriditerit unor situgi similare
interzicand expres aplicarea unei difgeede tratament unor sitiiiaanaloage sau
comparabile.

A proceda astfelper a contrario, ar insemnaasfi ignorat cerceirile
organelor de urarire penal efectuate in cadz in condiiile Tn care organele de
inspecgie fiscah au sesizat organele de cercetare peivaltemeiul art.108 din
Ordonama Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedfiscak, republicai,
cu modificrile si completrile ulterioare, contatandu-se indiciilavéursirii unor
infractiuni, fapt ce ar fi putut conduce la o contrarietate inte hotirarea penak
si cea civila, care ar fi determinat afectarea prestigiului justtiei si a ordinii
publice, cu toate consecitele ce ar fi putut decurge din aceadtsituatie.

Potrivit Codului de procedar penak, cercetarea perialreprezind
activitatea specific desfisurati de organele de udrire penai, avand drept scop
strangerea probelor necesare cu privire la exeterfragiunilor, la identificarea
faptssilor si la stabilirea #ispunderii acestora pentru a se constata date sau nu
cazul 4 se dispua trimiterea n judecdt iar aceste aspecte pot avea alrre
hotiratoare asupra salai cu urmeaz a fi dat in procedura administrativ

Avand in vedere cele de mai sus, preciinfaptul ci prioritatea de
soluionare o0 au organele de uimne penai, care se vor prongm asupra
caracterului infragonal al faptelor, potrivit principiului de drefyppenalul fine in loc
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civilul”, consacrat prin art.19 alin.(2) din Codul de Pdut® Penai, pari la
pronunarea unei solu definitive pe latu penal, D.G.R.F.P. Brasov prin Serviciul
Soluionare Contesta nu se poate investi cu solonarea pe fond a cauzei,
procedura administrativurmand a fi reluatin conformitate cu dispazie art.214
alin.(3) din Ordonasa Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedfiscak,
republicadi, cu modificrile si completirile ulterioare, conformarora:

“(3) Procedura administrativi este reluai la incetarea motivului care
a determinat suspendarea sau, dugaz, la expirarea termenului stabilit de
organul de soluionare competent potrivit alin. (2), indiferent ddamotivul care a
determinat suspendarea a incetat sau nu.”

Referitor la reluarea procedurii de sobmare a contesti@i, pct.10.1.
din Instructiunile pentru aplicarea titlului IXrdiOrdonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicataphpte prin Ordinul presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.2208/4, statuedzca:

"Daca prin decizie se susperddsoluionarea contestaei pani la
rezolvarea cauzei penale, organul de sodumare competent va relua procedura
administratiwz, in condfiile art. 213 alin. (1) din Codul de procedur fiscala,
numai dupz Tncetarea definitié si executorie a motivului care a determinat
suspendarea. Aceasta trebuie dovédie citre organele fiscale sau de contestator
printr-un Tnscris emis de organele abilitate. Segia daw de organele de cercetare
si urmarire penalz trebuie inseita de rezolwa motivat, atunci cand suspendarea
a fost pronunrata pani la rezolvarea cauzei penale. Dasolicitarea de reluare a
procedurii de solgonare aparine imputernicitului contestatorului, altul decated
care a formulat contestéa, acesta trebuiedsfaci dovada caliifii de imputernicit,
conform pct. 2.2-2.4"

Avand n vedere cele precizate mai sus, si tinaadhs de principiul de
drept potrivit caruiaaccesorium sequitur principalemse regine &G pari la
pronunarea unei solii definitive pe latura penal se va suspenda salonarea
contestaiei atat pentrumpozitul pe profit suplimentar in suma de ... Isi taxa pe
valoarea adaugata suplimentara in suma de ... leat si in ceea ce priveste
obligatiile fiscale accesorii constand @obanzi/majorari de intarziere aferente
impozitului pe profit in suma de ... lei si pendii de intarziere aferente
impozitului pe profit in suma de ... leidobanzi/majorari de intarziere aferente
taxei pe valoarea atligati in suma de ... lei si penalitati de intarziere edate
taxei pe valoarea ailigati in suma de ... lgiprocedura administraiwurmand a fi
reluat in conformitate cu dispaile art.214 alin.(3) din Ordonaa Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedufiscak, republicai, cu modificarile si
completirile ulterioare.

Il. Referitor la suma totala ... lei, reprezentand:

- ... lei - impozit pe profit;

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferenteimpozitului pe
profit;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente impmitului pe profit;
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- ... lei - taxé pe valoarea adugata;

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferentetaxei pe valoarea
adiaugata;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente taxepe valoarea adugata,

Directia Generak Regionala a Finanelor Publice Brasov prin
Serviciul Solutionare Contestaii este investiii si se pronurte daca societatea
datoreaza obligatiile fiscale stabilite in sarcinasa, in conditile in care din
documentele aflate la dosarul cauzei nu rezulta olta situatie fata de cea
constatata de organele de inspectie fiscala.

In fapt, la Cap.lll pct.1 “Impozitul pe profit” lit.b) spct.4 “Taxa pe
valoarea adaugata” lit.b) si ¢) din raportul depeie fiscala, organele de control au
constatat urmatoarele:

1) — In lunile august 2011 si februarie 2012 SGRL a inregistrat in
categoria cheltuielilor deductibile (in contul 604Cheltuieli privind cheltuielile
nestocate" si respectiv in contul 603Cheltuieli privind materialele de natura
obiectelor de inventar), suma totala de ... lei (... lei + ... lei), repentand
contravaloarea unor bunuri achizitionate (obie@etu amenajari interioare/design
si aparatura de uz casnic), respectiv si-a exehigptul de deducere pentru taxa pe
valoarea adaugata aferenta in suma de ... lelief.+ ... lei), in conditiile in care la
control societatea verificata nu a putut face davea achizitiile respective au fost
destinate activitatii sale, respectiv ca au fogtizate in scopul realizarii de
operatiuni taxabile, nefiind indeplinite conditilde deductibilitate prevazute la
art.21 alin.(1), respectiv art.145 alin.(2) litcap Codul fiscal.

2) — In luna februarie 2012, in baza facturii fiscale../07.02.2012,
emisa de societatea ... SRL din localitatea Cegid. Dolj, reprezentand, conform
specificatiilor inscrise in aceasta@vans 40% conform contract vanzare cumparare
sistem supraveghere aerian (avion radiotelecomanclatsistem de transmisie
diurna/nocturna incorporat; SC ... SRL a dedus TVA in suma de ... lei.

Organele de inspectie fiscala au constatat cacatraperatiunea sus-
amintita nu s-a finalizat, furnizorul nerespectasstluobligatiile contractuale,
societatea verificata a actionat in instanta sateet... SRL, iar prin Sentina civila
nr.... din 18.09.2013, in dosarul nr... /2013 Jatimta Tg. Muresa dispus
“obligarea paratei la restituirea sumei de ... lachitata cu titlu de avans’instanta
retinandfaptul ca societatea verificatia data de 14.11.2012, a comunicat prin e-
mail si prin posta cu confirmare de primire, caeziliat contractul si o convocare
in vederea concilierii si solutionarii directe atigiului comercial existent intre
societati (...). In urma acestei convocari, parataadat curs acestei solicitari si
nici nu i-a restituit avansul”.

Organele de inspectie fiscala au concluzionat ceetiea ... SRL avea
obligatia stornarii facturii cu titlu de avans 1f17.02.2012 la data rezilierii
contractului (14.11.2012) - corectie contabila care s-a realizat pana la data
inspectiei fiscale -, retinand ca la data de 12012 taxa pe valoarea adaugata
Inscrisa in factura in cauza, in cuantum de .,.rlei mai indeplineste conditiile de
deductibilitate impuse de prevederile art.145 @inlit.a) din Codul fiscal.
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Pentru deficientele redate mai sus, organele deedat® fiscala au
stabilit ca datoraimpozit pe profit suplimentar in suma de ... lei(... lei x 16%) si
taxa pe valoarea adaugata suplimentara in suma to@ade ... lei(... lei + ... lei),
pentru care, in conformitate cu prevederile art,14&.120 si art.120"1 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul degedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, au cdit in sarcina unitatii accesorii
astfel:

- dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit in
suma de ... lei si penalitati de Tntarziere aferestimpozitului pe profit in suma
de ... lei— modul de determinare a accesoriilor fiind preaemd pag.14 din
prezenta decizie;

- dobanzi/majorari de intarziere aferente taxei pe ualoarea
adaugata in suma de ... lei si penalitati de intarziere afente taxei pe valoarea
adaugata in suma de ... le- modul de determinare a accesoriilor fiind preaelta
pag.14 din prezenta decizie.

in drept, spetelor analizate le sunt aplicabile urmatoapekvederi
legale:

- art.21 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind @bdiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, care prage

"(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt cordgerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuatin scopul realizrii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin actermative Tn vigoare'.

- art.145 alin.(2) lit.a) din Legea nr.571/2003vprd Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, care stgara:

“(2) Orice persoai impozabif are dreptul 8 dedu@ taxa afereni
achizriilor, daca acestea suntdestinate utilizrii Tn folosul urmadatoarelor
operaiuni:

a) operaiuni taxabile;”.

- art.13472 alin.(10) din Legea nr.571/2003 privi@ddul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, potriviamia:

”(10) Tn situgia livrarilor de bunuri/presdrilor de servicii pentru se
aplica*) sistemul TVA la incasaydn cazul evenimentelor memnate laart. 138
regimul de impozitare, cotele aplicabiiecursul de schimb valutar sunt acefeaa
si ale operaiunii de baz care a generat aceste evenimente, dar pentru |s&sbi
exigibilitarii taxei se apli@g urmatoarele prevederi:

a) pentru situga prewizutz la art. 138lit. a):

1. in cazul n care operanea este anulat total inainte de
livrare/prestare, exigibilitatea taxei intervine ldata anudrii operagiunii, pentru
contravaloarea pentru care a intervenit exigibitéa taxei. Pentru contravaloarea
pentru care nu a intervenit exigibilitatea taxei s®ereaz anularea taxei
neexigibile aferente;[...]".

- art.138 lit.a) din acelasi act normativ, carevpe:

"Baza de impozitare se reduce in dtoarele situai:

a) daci a fost emi& o factui si, ulterior, operaiunea este anulat
total sau parial, inainte de livrarea bunurilor sau de prestarserviciilor;[...]".
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Avand in vedere prevederile legale anterior citage documentele
existente la dosarul cauzei, In solutionarea corgg®i se retin urmatoarele

aspecte

1) La Cap.lll pct.l “Impozitul pe profit” lit.b) si ¢@.4 "Taxa pe
valoarea adaugata" lit.b) din raportul de inspe@geala, in temeiul prevederilor
art.21 alin.(1) si art.145 alin.(2) lit.a) din Legar.571/2003 privind Codul fiscal,
organele de inspectie fiscala au stabilit ca neckdalle cheltuielile in suma de ... lei,
respectiv nu au acordat dreptul de deducere péaka pe valoarea adaugata in
suma de ... lei aferenta achizitiilor de bunurvgsi pentru care unitatea nu a facut
dovada ca ar fi fost destinate activitatii societaespectiv ca au fost utilizate in
scopul realizarii de operatiuni taxabile.

Referitor la aceasta constatare a organelor deratorde retine ca
potrivit prevederilor legale invocate de organedarspectie fiscala si citate mai sus,
pentru determinarea profitului impozabil sunt cdesate cheltuieli deductibile
numai cheltuielile efectuate in scopul realizde venituri impozabile. Totodata,
orice persoah impozabifi are dreptul & dedu@ taxa afererdt achiztiilor in
condtiile in care acestea sunt destinate uiilizn folosul operdunilor taxabile.

Astfel, justificarea achizitiilor ca fiind destireatctivitatii desfasurate in
scopul obtinetii de venituri impozabile, respectia fiind destinate in folosul
operaiunilor taxabile revine persoanei impozabile.

Din analiza documentelor existente la dosarul daumspectiv a
Raportului de inspeie fiscak nr.... /18.09.2014 si a anexei nr.4 |la acestagigse
faptul & Tn urma verifiérii organele de inspge fiscak au constatatacSC ... SRL a
inregistrat cheltuieli deductibile in suma deei.disi-a exercitat dreptul de deducere
pentru taxa pe valoareaaagat in suna de ... lei aferenta achizitiilor de bunuri
/servicii efectuate de la SC ... SRL, respectiviaé&sC ... SA SRL constand in
"draperie City”, respectiv “uscator de rufe Eletiwd, retinand ca la data efediui
verificarii societatea nu a putut demonsteachizitiile respective au fost efectuate
n scopul activitatii desfasurate.

In contestatia formulata societatea sustine canmigde control nu a
intreprins verificari cu privire la utilitatea siadul de folosire in cadrul unitatii a
bunurilor achizitionate, societatea precizand caetatea a utilizat draperia City la
sediul societatii in perioada 18.08.2011 - 18.0840entru protectia personalului de
la birou impotriva razelor de soare, dupa carecefssiderat ca aceasta si-a epuizat
valoarea de intrebuintare, iar uscatorul de rufectEblux era utilizat si la data
controlului si este utilizat si la momentul formulacontestatiei pentru uscarea
hainelor de lucru (salopete, veste de protetiefgbam) a personalului angajat al
societatii care efectueaza activitati de construmbintaj in aer liber.

Aceste argumente ale petentei, neinsotite de datienoare sa justifice
starea de fapt invocata si catecombai si sa contrazi@ constairile organului de
inspecie fiscak, nu pot fi retinute in solutionarea favorabilacantestatiei.

Avand in vedere cele de mai sus, in conditiile anecnici la momentul
controlului si nici ulterior prin contestatia formata societatea nu a justificat ca
achizitiile de la SC ... SRL, respectiv de la SCSA au fost efectuate in scopul
realizirii de venituri impozabile, respectiv ca sunt afdeeoperatiunilor taxabile ale
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societatii, Tn mod corect organele de control abibt impozit pe profit suplimentar
in suma de ... leirespectiv nu au acordat drept de deducere pentaupe valoarea
adaugata in suma de ... lei, contestatia petemntenand a fi respinsgoentru aceste
capete de cerere.

2) Potrivit constatarii redate la Cap.lll pct.4 “Taxze valoarea
adaugata” lit.c) din Raportul de inspectie fisaata.. /18.09.2014, in luna februarie
2012, SC ... SRL a dedus TVA in suma de ... leibewa facturii fiscale
nr.../07.02.2012, emisa de societatea ... SRLIatalitatea Craiova, jud. Dolj,
reprezentand, conform specificatiilor inscrise iceasta,“Avans 40% conform
contract vanzare cumparare sistem supraveghereaagiavion radiotelecomandat
cu sistem de transmisie diurna/nocturna incorporat”

Datorita nerespectarii obligatiilor contractuale datre furnizor,
operatiunea sus-amintita nu s-a finalizat, asthesacietatea verificata a actionat in
instanta societatea ... SRL. Prin Sentina civila.rdin 18.09.2013, in dosarul nr...
/2013 Judecatoria Tg. Muresdispus‘obligarea paratei la restituirea sumei de ...
lei, achitata cu titlu de avans’instantaretinandfaptul ca societatea verificatéa
data de 14.11.2012, a comunicat prin e-mail si grosta cu confirmare de primire,
ca a reziliat contractul si o convocare in vedecsacilierii si solutionarii directe a
litigiului comercial existent intre societati (..l urma acestei convocari, parata nu
a dat curs acestei solicitari si nici nu i-a restitavansul”.

In contestatie petenta sustine ca SC ... SRL m@nada data depunerii
contestatiei nu a incasat avansul achitat destaxin titlu executor, iar aceasta
hotarare a fost pusa in executare silita (dosacwgianal nr.... /11.04.2014 al BEJ ...
din Craiova).

Fata de aprecierea inspectorilor fiscali potriatesa la data notificari
de reziliere a contractului din data de 14.11.20d&ietatea contestatoare ar fi
trebuit sa storneze factura de avans, petentaneusdi rezilierea opereaza doar dupa
ce instanta de judecata constata prin hotararefiideasca rezilierea contractului,
si afirma ca “intelege ca ajustarea bazei de intpoeziar fi necesara dar nu incepand
cu data de 14.11.2012, deoarece rezilierea unilaterala trebuie constatata prin
hotarare judecatoreasca definitiva si irevocabila”.

In drept, petenta considera ca sunt incidente dispe art.138 lit.b)
din Legea 571/2003 privind Codul fiscal, potrivérora:

“Baza de impozitare se reduce n uftoarele situaii:

[...]

b) in cazul refuzurilor totale sau pa&ale privind cantitatea, calitatea
ori prerurile bunurilor livrate sau ale serviciilor prestat precumsi in cazul
anuldarii totale ori parsiale a contractului pentru livrarea sau prestarea tauzi ca
urmare a unui acord scris intregpi sauca urmare a unei halrari judecatoresti
definitive si irevocabilesau Tn urma unui arbitraj;”.

Potrivit art.148 din acelasi act normativ, se (gearza:

“Tn condtiile In care regulile privind livrarea dre sine sau prestarea
catre sine nu se aplit deducerea imala se ajusteazin urmatoarele cazuri

a) deducerea este mai mare sau maidnuecat cea pe care persoana
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Impozabil: avea dreptul & 0 opereze;

b) daaz existi modificiri ale elementelor luate Tn considerare pentru
determinarea sumei deductibile, intervenithupi depunerea decontului de téx
inclusiv Tn cazurile preizute laart. 138

c) persoana impozalilisi pierde dreptul de deducere a taxei pentru
bunurile mobile nelivratgi serviciile neutilizate la momentul pierderii diteui de
deducere”.

Referitor la prevederile legale anterior citatepts.20 si pct.53 alin.(5)
lit.a) din Normele metodologice de aplicare a Legii571/2003 privind Codul
fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului nr.48/£Ge precizeaza:

”20. (1)in situafiile previzute laart. 138din Codul fiscal furnizorii
de bunurisi/sau prestatorii de serviciisi ajusteaz baza impozahil a taxei dug
efectuarea livdirii/prestarii sau dupi facturarea livarii/prestarii, chiar daci
livrarea/prestarea nu a fost efectdatdar evenimentele prérxute laart. 138 din
Codul fiscal intervin ulterior factuirii si inregistrrii taxei in eviderele persoanei
impozabile.in acest scop furnizorii/prestatorii trebuiegsemit facturi cu valorile
nscrise cu semnul minus cand baza de impozitareesguce sau, dupg caz, fira
semnul minus, dacbaza de impozitare se major@azxare vor fi transmisei
beneficiarului. Prevederile acestui alineat se eapli si pentru livrari
intracomunitare.

(2) Beneficiarii au obligaia si ajusteze dreptul de deducere exercitat
inigial, potrivit prevederilorart. 148lit. b) si art. 149alin. (4) lit. e) din Codul fiscal,
numai pentru operaunile previzute laart. 138lit. a) - ¢) si €) din Codul fiscal.
Prevederile acestui alineat se aplig pentru achiziile intracomunitare”.

"53. (5) Conformart. 148alin. (1) lit. b) din Codul fiscal, se ajusteédz
taxa deductibié, Tn situaii precum:

a) cazurile prewzute laart. 138lit. a) - ¢)si e) din Codul fiscaj’.

Potrivit prevederilor legale citate mai sus, fuoriz de bunurisi/sau
prestatorii de servicii procedeaza la ajustareaeibde impozitare in congiie
anukhrii totale ori patiale a contractului pentru livrarea/prestarea imegain cazul in
care exist o hotarare judecatoreasca definitiva si irevoeabdituaie in care
furnizorii de bunurisi/sau prestatorii de servicii au obligasi emita si sa transmit
beneficiarului facturi cu valorile Tnscrise cu sarmminus.

Din constatarile organelor de inspectie fiscalaRaportul de inspectie
fiscala nr.... /18.09.2014, rezulta ca in luna telole 2012 societatea, in calitate de
cumparator, a achitat un avans catre societateé@RL din localitatea Craiova, jud.
Dolj, in baza facturii nr.../07.02.2012 emisa deasta reprezentaridvans 40%
conform contract vanzare cumparare sistem suprameghaerian (avion
radiotelecomandat cu sistem de transmisie diurngtimma incorporat”, pentru care
petenta a dedus TVA in suma de ... lei.

Potrivit organelor de inspectie fiscale, si dupamcuwecunoaste si
societatea in contestatia formulata, datorita mexetsirii obligatiilor contractuale de
catre furnizor, operatiunea in cauza nu s-a fiagliastfel ca societatea verificata a
actionat in instanta societatea ... SRL.

In Sentinta civila nr.... /18.09.2013 din dosarul.n2013 Judecatoria
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Tg. Mures aretinut faptul ca societatea verificatda data de 14.11.2012, a
comunicat prin e-mail si prin posta cu confirmare g¢rimire, ca a reziliat
contractul si o convocare in vederea concilieriisglutionarii directe a litigiului
comercial existent intre societati (...). In urma siee convocari, parata nu a dat
curs acestei solicitari si nici nu i-a restituit ansul”.

Referitor la solicitarea SC ... SRL de a se digpuezilierea
contractului in cauza, instanta a retinut ca acea&ste neintemeiata invocand
urmatoarele argumente:

“Raportat la data emiterii facturii fiscale, instéa constata ca relatiile
contractuale dintre parti sunt guvernate de dispieiNoului Cod civil.

Instanta constata ca rezolutiunea contractului e$ée indemana
creditoarei, contractul fiind de astfel desfiinta¢ aceasta prin notificarea anterior
mentionata Potrivit art.1552 alin.(1) NCC rezolutiunea saezilierea contractului
poate avea loc prin notificare scrisa a debitorultunci cand partile au convenit
astfel, caand debitorul se afla de drept in intarei ori cand acesta nu a executat
obligatia in termenul fixat prin punerea in intaere

Potrivit art.1552 alin.(1) NCC, debitorul poate gus in intarziere fie
printr-o notificare scrisaprin care creditorul ii solicita executarea obligei, fie
prin cererea de chemare in judecata”.

Prin urmare, instanta a dispus admiterea in pas&ianii formulate de
reclamanta SC ... SRL in contradictoriu cu par&a.S SRL, dispunandbbligarea
paratei la restituirea sumei de ... lei, achitata ttlu de avans; precum si plata
sumelor cu titlu de daune interese si cheltuiejudiecata.

In contestatia depusa SC ... SRL sustine ca, exisia titlu executoriu,
hotararea instantei anterior mentionata a fost pmsaexecutare silita (dosar
executional nr.... /11.04.2014 al BEJ ... din Crajo

Potrivit prevederilor legale citate mai sus, inwdaachizitiilor de bunuri
si servicii, inclusiv a celor facturate si neefetttotal sau partial, daca intervine
anularea totala sau partiala a operatiunilor, beiaefil este obligat sa ajusteze taxa
initial dedusa.

Asa cum reiese din situatia de fapt, in speta estba de o anulare
totala a operatiunii de achizitie a unui sistemsdpraveghere aerian pentru care a
fost achitat un avans si a fost dedusa taxa peakedoadaugata, ca urmare a unei
hotarari judecatoresti, a carei executare a fagpata.

Avand in vedere cele de mai sus, se retine cayeaxa pe valoarea
adiugatt aferenta avansului achitat in vederea agbizrii sistemului de
supraveghere aerian contestatara nu poate bengdaiaeptul de deducere intrucat,
pentru a beneficia de acest drept achizitia trebaidie efectiva pentru a putea fi
utilizata ulterior in folosul operatiunilor taxabilin conformitate cu prevederile
art.145 alin.(2) lit. a) din Codul fiscal. in cotide in care taxa a fost facturata de
vanztor si dedusa de curiator, iar ulterior operatiunea a fost anulata, taste
aferend unei operauni neefectuate astfehcsocietatea avea obligatia sa procedeze
la ajustarea taxei pe valoareaiaght dedud potrivit mecanismului de ajustare
prevazut de art.148 lit.b) din Codul fiscal si p8t.alin.(5) lit.a) din Normele
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metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 pdvi@odul fiscal, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr.44/2004.

Totodata, potrivit prevederilor pct.20 din Normetetodologice date in
aplicarea Titlului VI din Codul fiscal, aprobate ipr Hotararea Guvernului
nr.44/2004, cu modificarile si completarile ultexie, in cazul analtii totale/patiale
a operaunii economice furnizorul are obliga emiterii de facturi cu semnul minus.

Se rgine & neemiterea facturii de diminuare a bazei impoeabe
catre furnizor (facturde stornare a avansurilgrTVA aferent) nu este de natiisa
influenteze ajustarea taxei in conditile in care obligatiurnizorilor in privinta
colectarii taxei si emiterii facturilor nu sunt inorespondenta biunivoca cu
obligatiile beneficiarilor de ajustare a taxei pensituatile anume reglementate de
legea fiscala, iar ajustarea deducerii initialecd&re beneficiari pe motivul anularii
partiale/totale a operatiunii nu este conditiondta detinerea facturii emise de
furnizor. In caz contrar, s-ar ajunge in situahacare persoanele impozabile sa-si
pastreze dreptul de deducere pentru achizitii sierie in amonte si, din punct de
vedere obiectiv, imposibil de a fi utilizate in dsul operatiunilor taxabile din aval,
ceea ce contrazice jurisprudenta comunitara inneate

Avand in vedere aspectele prezentate mai sus segeele legale
aplicabile, rezulta ca in mod corect organele datrob au stabilit ca taxa pe
valoarea adaugata in cuantum de ... lei inscridaatura nr.../07.02.2012 emisa de
societatea ... SRL din localitatea Craiova, judlj,Dhu mai indeplineste conditiile
de deductibilitate impuse de prevederile art.14i6.@@) lit.a) din Codul fiscal,
contestatia societatii urmand a fi respinsa penttaxa pe valoarea adaugata
stabilita suplimentar de plata in suma respectiva

Avand in vedere considerentele prezentate malaspsnctele 1) — 2),
in temeiul prevederilor art.216 alin.(1) din Ordof@aGuvernului nr.92/2003 privind
Codul de proceddrfiscah, republicai, cu modificrile si completrile ulterioare,
potrivit carora “Prin decizie contests va putea fadmisgz, in totalitate sau in parte,
ori respingi”, coroborat cu prevederile pct.11.1 din Instiucile pentru aplicarea
titlului IX din Ordonana Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedur
fiscak, aprobate prin Ordinul pgedintelui Agemiei Nationale de Administrare
Fiscah nr.2906/2014, potrivitarora “Contestaa poate fi resping ca

a) neintemeiat, in situgia in care argumentele de fapt de drept
prezentate in sygerea contest@ei nu sunt de natudrsi modifice cele dispuse prin
actul administrativ fiscal atacaf,..]”, se va respinge ca neintemeiata contestatia
formulata de SC ... SRIn ceea ce priwge impozitul pe profit in suma de .,.
respectiv pentru taxa pe valoarea@adati in suni totala de ... le(... lei + ...
lei).

in ceea ce priveste accesoriile aferente impozipgwprofit in suma de

lei si cele aferente taxei pe valoaredaugdt in suma de ... lei, respectiv
dobanzile/majorari de intarziere aferente impozitulpe profit in suma de ... lei,
penalitatile de intarziere aferente impozitului pprofit in suma de ... lei,
dobanzile/majorarile de intarziere aferente taxe? paloarea adugati in suma de
... lei si penalitati de intarziere aferente taxee valoarea afugaiz in suma de ...
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lei — modul de determinare a accesoriilor fiind preaefd pag.14 din prezenta
decizie -,intrucat stabilirea acestora in sarcina societatitestatoare reprezinta o
masura accesorie in raport cu debitul, si avanedere ca, potrivit celor de mai sus,
in sarcina S.C. ... S.R.L. s-au retinut ca datarap®zitul pe profit in suma de ... lei
si taxa pe valoarea aghati in suma de ... lei, conform principiului de dreptrivit
caruia secundarul urmeaza principalul, sunt datodat catre unitate si obligatiile
fiscale accesorii anterior mentionatmntestatiaunitatii urmand a firespinsaca
neintemeiatasi pentruaceste capete de cerere

lll. Referitor la suma total a de ... lei, reprezentand
... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferenteimpozitului pe

profit;

... lei - penalitati de Tntarziere aferente impoitului pe profit;
... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferentetaxei pe valoarea

adaugata;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente taxepe valoarea adugata,

cauza supusa solutiodrii D.G.R.F.P. Brasov, prin Serviciul
Solutionare Contestgii, este daca S.C. ... S.R.Ldin loc.Reghin, jud. Mures
datoreaza accesoriile stabilite suplimentar, in caditiile in care argumentele
societatii din contestatia formulata nu sunt de naira a schimba starea de fapt
constatata de organele de inspectie fiscala.

in fapt — potrivit constadirilor consemnate la Cap.lll pct.1 "Impozitul
pe profit" lit.c) si pct.4 “Taxa pe valoarea adaugalit.d) din raportul de inspectie
fiscala - societatea a efectuat prestari de servicii cMrueicipiul Tg. Mures
constand in lucrari de constructii (in special arcrpentru siguranta circulatiei,
precum si constructia si amenajarea de sensutiogir@e raza municipiului Tg.
Mures) - lucrari care au fost receptionate de chéeeficiar, conform Proceselor
verbale de receptie, prezentate in anexa nr.5plart@ de inspectie fiscala, insa au
fost facturate cu intarziere intre 1 si 7 luniafdie data receptionarii acestora.

In baza prevederilor art.13471, alin.(7) si artdén.(1) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, si ale pct.36,, 459 din Ordinul ministrului
finantelor publice nr.3055/2009 pentru aprobareagl®weentarilor contabile
conforme cu directivele europene, organele de tispéscala au retinut ca unitatea
avea obligatia inregistrarii veniturilor coresputwaae Ilucrarilor efectuate si
receptionate de catre beneficiar, respectiv dedub€A aferente, Tn trimestrele n
care lucrarile au fost receptionate.

Organele de control au stabilit ca pentru pericaddd intarziere in
inregistrarea veniturilor in cauza — ceea ce a rdetat modificarea bazei
impozabile a impozitului pe profit de la un trinesta altul -, societatea datoreaza
accesorii aferente impozitului pe profit in cuanttotal de ... lei, din carmajorari
de intarziere/dobanzi in suma de ... lei, si penaditi de intarziere in suma de ...
lei.

Totodata, la control s-a retinut ca efectul fisldlacturarii cu intarziere
a lucrarilor in cauza consta in nedeclararea lengara TVA, fapt pentru care
societatea datoreaza accesorii bugetare pentroaolete de intarziere, in cuantum
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total de ... lei din carenajorari de intarziere/dobanzi aferente taxei pe véparea
adaugata in suma de ... lei, respectiv penalitatiedintarziere aferente taxei pe
valoarea adaugata in suma de ... lei

Referitor la constatarea inspectorilor fiscali patrcareia “facturarea a
fost efectuata cu intarziere intre 1 si 7 luni"cietatea contestatara arata ca aceasta
nu poate fi retinuta ca o intentie a societatiipatece intre preluarea efectiva a
lucrarii si intocmirea documentatiei (proces vertalreceptie) exista o diferenta de
timp datorata autoritatii publice, concretizandu#seaceea ca la fata locului, la
receptia finala, in cele mai multe cazuri nu selasgaza toti membri care fac parte
din comisia de receptie, astfel ca, intocmireacsnenicarea procesului verbal de
receptie se face cu intarziere.

Petenta sustine ca potrivit clauzelor contractudéeturarea catre
autoritatea publica se face doar la data cand pubeerbal de receptie este semnat
de toti membrii comisiei si este comunicat societat

In drept, art.19 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Gbfiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, prevedenatoarele:

JArt. 19. — (1) Profitul impozabil se calculeaz ca diferenra intre
veniturile realizate din orice suissi cheltuielile efectuate in scopul realizii de
venituri, dintr-un an fiscal din care se scad veniturile neimpozalilda care se
adaugr cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitulimpozabil se iau in calcul
si alte elemente similare veniturilgr cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.”

Cu privire la aplicarea acestor prevederi, pctsil@ct. 13 din Normele
metodologice date in aplicarea a Legii nr.571/2@@8ind Codul fiscal, aprobate
prin Hotararea Guvernului nr.44/2004, cu modifiearsi completarile ulterioare
stabilesc ca:

“12. Veniturile si cheltuielile carese iau in calcul la stabilirea
profitului impozabil sunt cele inregistrate in coabilitate potrivit reglemenirilor
contabiledate in baza Legii contabiitii nr. 82/1991, republicat, cu modifirile
si completrile ulterioare, precumsi orice alte elemente similare veniturilgi
cheltuielilor, din care se scad veniturile neimpbi si se adaug cheltuielile
nedeductibile conform prevederilor art. 21 din Cbfiscal’.

“13. Veniturile sau cheltuielile Tnregistrate eronat sawmise se
corectead prin ajustarea profitului impozabil al perioadeidcale @reia 7i apanin
si depunerea unei declarda rectificative in condriile prewizute de Codul de
procedu fiscal:”.

Cu privire la inregistrarea in contabilitate a warilor, Ordinul
ministrului finantelor publice nr.3055/2009 pentmaprobarea Reglemeinior
contabile conforme cu directivele europene, prevedetoarele:

“36. - (1) Elementele prezentate in sifla financiare anualese
evalueaz n conformitate cu principiile contabile generalprevizute in prezenta
segiune, conform contabilitifii de angajamente Astfel,efectele tranzaglor si ale
altor evenimente sunt recunoscute atunci cand traamgle si evenimentele se
produc @i nu pe misura ce numerarul sau echivalentul# este incasat sau fit)
si sunt inregistrate Tn contabilitatesi raportate in situaile financiare ale
perioadelor aferenté.
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“42. - Principiul independenmei exerctiului. Trebuie 8§ setina cont de
veniturile si cheltuielile aferente exenilui financiar, indiferent de data incasi
veniturilor sau data pirii cheltuielilor.

Astfel, se vor evideia in conturile de venitursi crearyele pentru care
nu a fost intocmit incz factura(contul 418 "Clien - facturi de Intocmit"), respectiv
in conturile de cheltuieli sau bunuri, datoriilenteu care nu s-a primit Tncfactura
(contul 408 "Furnizori - facturi nesosite"). In twacazurile, inregistrarea in aceste
conturi se efectuedze baza documentelor care atebvrarea bunurilor, respectiv
prestarea serviciilor (de exemplu, avize de jimeoa murfii, situarii de lucrari
etc.)”.

"259. - (1) Veniturile din prestiri de servicii se inregistredzin
contabilitate pe nisura efectuirii acestora Prestarea de servicii cuprinde inclusiv
executarea de luari si orice alte operauni care nu pot fi considerate ligri de
bunuri.

(2) Stadiul de exege al lucrarii se determia pe baz de situai de
lucrari care insgesc facturile, procese-verbale de regefsau alte documente care
atest stadiul realizrii si recegia serviciilor prestate.

(3) In cazul lucrarilor de construgii, recunoasterea veniturilor se face
pe baza actului de rec@p semnat de beneficiar, prin care se certifi€aptul ci
executantulsi-a indeplinit obligaiile Tn conformitate cu prevederile contractulyi
ale documentgei de execye”.

Potrivit art.134”1 alin.(1) si alin.(7) din Legea.5v¥1/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile uitmmre, (1) Faptul generator
intervine la data liviirii bunurilor sau la data predtii serviciilor, cu excepile
prewizute in prezentul capitol.

(7) Prestirile de servicii care determindecondri sau pkri succesive,
cum suntserviciile de construi-montaj, consultanz, cercetare, expertizsi alte
servicii similare,sunt considerate efectuate la data la care sunt sensituaii de
lucrari, rapoarte de lucru, alte documente similare p@da drora se stabilesc
serviciile efectuate sau, ddpcaz, in fungie de prevederile contractuale, la data
accepilirii acestora de &tre beneficiari

Din actele normative antecitate rezulta ca intreagativatie a
contestatoarei cu privire la inregistrarea cu e in contabilitate a veniturilor din
prestari de servicii este vadit neintemeiata, nedvaciun temei legal.

Astfel, in primul rand,profitul impozabil se stabileste pornind de la
veniturile si cheltuielileinregistrate in contabilitate, cu respectarea ragkentarilor
contabile specificedate in baza Legii nr. 82/1991, republicata, codificarile si
completarile ulterioare. Profitul contabil astfditimut este “amendat” (influentat) cu
elementele similare veniturilor si cheltuielilole(adauga sau se scad, dupa caz), cu
veniturile neimpozabile (se scad) si cu cheltweetiedeductibile fiscale (se adauga)
rezultand in final profitul impozabil (baza impozap pentru care contribuabilii
datoreaza impozitul pe profit aferent.

In al doilea rand, reglementarile contabile ce dtabaza inregistrarii
veniturilor sunt specifice contabilitatii de angagnte, ceea ce inseamnaedactele
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tranzactiilor se recunosc in contabilitate in morngnprocedurii lor Ca o
consecinta a contabilitatii de angajamergencipiul independentei exercitiului
stabileste ca veniturile se inregistreaza in exetaul financiar la care se refera
(in speta, in cazul veniturilor din prestari de sewicii, in exercitiul financiar
cand serviciile au fost prestatg independent de momentul incasarii lor.

Astfel, se evidentiaza in conturile de veniturcsantele pentru care nu
a fost intocmita inca factura, inregistrarea efantlu-se in baza documentelor care
atesta livrarea bunurilor, respectiv prestareaicédor.

Avand in vedere cele de mai sus, argumentele dambdasei potrivit
carora operatiunea de facturare a fost efectuatatateiere intrucat intocmirea si
comunicarea proceselor verbale de receptie s-a ¢acumtarziere din vina autoritatii
publice beneficiare, nu poate fi retinuta la solnérea favorabila a contestatiei.

Ca atare, in conditiile in care argumentele sotiieta sunt de natura sa
combata constatarile organelor de inspectie fiscatmtestatia urmeaza a fi
respinsa ca neintemeiata si nesustinuta cu docuneest pentru acest capat de
cerere

Pentru considerentele aratate mai sus, in raporctele normative
enuntate Tn cuprinsul deciziei, in temeiul art..alin.(1) lit.a) si art.210 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul decgedura fiscala, republicata,
cu modificrile si completrile ulterioare, se

DECIDE:

1. Suspendarea soluti@mii contestatieiformulate deS.C. ... S.R.L. cu
sediul in Tg Mures, str.... , nr..., ap..., jud.Mas, CUI RO ...,impotriva Deciziei
de impunere nr.... /18.09.2014 emisa de A.J.F.ReMu Inspectie fiscala, in ceea
ce priveste obligdle fiscale insuma totala de ... lereprezentand:

- ... lei - impozit pe profit;

... lei - dobanzi/majorari de Tntarziere aferampozitului pe profit;
... lei - penalitati de intarziere aferente impaui pe profit;
... lei - taxd pe valoarea adigag;
. lei - dobanzi/majorari de intarziere aferemdeei pe valoarea

adiugag;
- ... lei - penalitati de Tntarziere aferente tgpeivaloarea adigat,
stabilite prin Decizia de impunere nr.... /18.09.2@rivind obligaiile
fiscale suplimentare de plastabilite de inspem fiscak, para la pronumarea unei
soluii definitive pe latura pena) procedura administrativurmand a fi reludtla
Incetarea cu caracter definitiv. a motivului caredeterminat suspendarea, n
condtiile legii, conform celor rgnute prin prezenta decizie.

2. Respingerea ca neintemeafat contestatieiformulate deS.C. ...
S.R.L. cu sediul in Tg Mures, str.... , nr..., apjud.Mures, CUI RO ...,impotriva
Deciziei de impunere nr.... /18.09.2014 emisa deFAP. Mures — Inspectie fiscala,
pentrusuma totala de .... lereprezentand:

- ... lei - impozit pe profit;
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- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferampozitului pe profit;

- ... lei - penalitati de ntarziere aferente impdai pe profit;

- ... lei - taxd pe valoarea adigas;

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferemdgei pe valoarea
adiugag;

- ... lei - penalitati de Tntarziere aferente tgpeivaloarea atigas.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul éduiin termen de 6

luni de la data comunicarii

DIRECTOR GENERAL,
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